Protokol Nr XL.11/12
z XLII sesji Rady Miejskiej w Lodzi
odbvtej w dniu 20 czerwca 2012 r.

I. Stan Rady:

43 radnych, obecnych — 43 radnych.

Lista obecnos$ci 0s6b zaproszonych stanowi zalgeznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnos$ci radnych ponize;.
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Piotr Adamezyk

Anna Adamska-Malcowsla
Terzy Balcarck
Flzbieta Bartcrak
Matgarzata Bartosiak
Jaroskaw Berger
Pawel Blidnivk
Iwona Roberska
Marinsz Bogacz
Jacel Borkowski
Piotr Bors

Jeanna Budzinska
Bartosz Domaszewics
Marla Grzeszezyk
Grazyna Guminska
PRogusiaw Hubert
Bozenna Jedrzejczak
Tomasz Kacprzak
Andrrej Kaczorowski
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21 Kazimierz Klhiska

22 Joarma Kopeifska

23 Flaricta Krolikowska - Kidsga
24, Lukasz Magin

25, Ewa Majchrzak

26. Rafal Markwant

27. Grzegorz Maruszak

28, Jan Medrzak

249, Marek Michalik

3. Malgorzata Kiewiadomska-Cudak
3. Urszula Niziotek-Taniak
al. Mapdalena Parulska

33, Macie] Rakowskl

34 Witold Rossal

33, Wiadvstaw Skwarka

6. Krzysetof Stasiak

« 37, Czestaw Telatycki

38, Tomasz Trela

349, Tarostaw Tumitowicz
A Sebastian Tylman
41, Mateusz Walasek

42, Adam Wieczorek

41, Wieslawn Fewald g
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II. Obrady rozpoczely sie o godz. 9.25.

II1. Ustalenia

Otwarcia obrad XLII sesji Rady Miejskiej w Lodzi dokonat przewodniczacy Rady Miejskiej
p. Tomasz Kacprzak, ktory powitat radnych i zaproszonych gosci uczestniczacych w
obradach. Serdecznie powital wszystkich internautow przystuchujacych si¢ dzisiejszym
obradom. Poinformowal, Zze zgodnie z podpisami na licie obecnosci na sali obrad obecnych
jest 28 radnych, czyli jest quorum i Rada Miejska moze podejmowaé uchwaty.

W dalszej kolejnosci prowadzacy obrady na sekretarzy obrad wyznaczyl nastgpujacych
radnych:

1) p. Ann¢ Adamskg-Makowska,

2) p. Jerzego Balcerka.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
powiedzial, ze w zwiazku z wprowadzeniem elektronicznego systemu gltosowania sekretarze
obrad nie beda liczyli glosow. Swoja czynnos$¢ podejma w przypadku awarii lub odejscia
przez Radg Miejska od elektronicznego glosowania.

W ramach komunikatow organizacyjnych prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poinformowat, ze w dniu 25 czerwca br. (poniedzialek)
o0 godz. 9,00 odbedzie si¢ XLIII /nadzwyczajna/ sesja Rady Miejskiej w Lodzi zwolana na
wniosek Prezydenta Miasta Lodzi.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
zaproponowal wprowadzenie ograniczen czasowych wystapien, jakie miatyby obowiazywac
na biezacej sesji z wylaczeniem pkt 6-10 porzadku obrad dot. sprawozdania z wykonania
budzetu miasta Lodzi za rok 2011 i absolutorium: prezentacja projektu uchwaly — 10 min,
dyskusja na temat projektu uchwaty: przewodniczacy klubéw — 8 min, przewodniczacy
Komisji - 7 min, indywidualne wystapienia - 5 min (radny moze wystapi¢ tylko 1 raz), replika
- 1 min, Prezydent Miasta, Wiceprezydenci — tacznie 10 min. Dyskusja na temat interpelacji:
radny interpelujacy - 5 min - radny moze wystapi¢ 1 raz, inni radni - 2 min - radny moze
wystapi¢ 1 raz, Prezydent Miasta i Wiceprezydenci - 10 min, radny interpelant na
zakonczenie - do 1 min. Ustne interpelacje, zapytania, wolne wnioski - do 3 min, pisemne
interpelacje: do wyczytania - ilo$¢ stron bez ograniczen, wygtaszana tezowo - do 3 min.

W dalszej kolejnosci poddat pod glosowanie przedstawione propozycje ograniczen
czasowych wystapien, jakie miatyby obowiazywac¢ na biezacej sesji z wytaczeniem pkt 6-10
porzadku obrad dot. sprawozdania z wykonania budzetu miasta todzi za rok 2011
1 absolutorium.

Przy 32 glosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
sie” Rada Miejska przyjela propozycje wprowadzenia ograniczen czasowych wystapien.
Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi zalacznik nr 2 do protokotu.



Nastegpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowal, ze wraz z zawiadomieniem o zwolaniu sesji Rady Miejskiej dorgczony zostat
radnym porzadek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym.
Stosownie do art. 20 ust. 1a ustawy o samorzadzie gminnym, Rada moze wprowadzi¢ zmiany
w porzadku obrad bezwzgledna wigkszoscia glosow ustawowego sktadu Rady /w przypadku
Rady Miejskiej w Lodzi sa to 22 glosy/.

Nastepnie, w zwiazku z § 9 ust. 2 znowelizowanego Regulaminu Pracy Rady Miejskiej
przystapiono do zglaszania wnioskdw dotyczacych porzadku obrad oraz wnioskéw
o charakterze formalnym.

W pierwszej kolejnosci prowadzacy obrady poinformowat, ze w dniach 15 i 18 czerwca br.

prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska zaproponowata wprowadzenie do porzadku obrad:

- w pkt 5a prezentacji wynikow zlecenia pt. ,,Wykonanie ustugi doradczej dotyczacej badania
1 analizy stanu realizacji Programu Nowe Centrum Lodzi (NCL) wdrazanego przez Miasto
L6dz na podstawie uchwaly Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 28 sierpnia 2007 r.,
przedstawienie oceny realizacji Programu w istniejacym ukladzie organizacyjnym oraz
przedstawienie rekomendacji dotyczacej organizacji prac oraz metodyki zarzadzania tymi
pracami realizowanego na podstawie Umowy Nr EC1/51/2011 zawartej pomigdzy:
Instytucja Kultury ,,EC1 L6dZz — Miasto Kultury” a KPMG Advisory Spoétka z ograniczona
odpowiedzialnos$cia sp.k.,

- w pkt 12a projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu oraz zmian w budzecie miasta L.odzi
na 2012 rok — druk nr 257/2012,

- w pkt 12b projektu uchwaty zmieniajacej uchwale¢ w sprawie uchwalenia Wieloletniej

Prognozy Finansowej miasta L.odzi — druk nr 258/2012.

Nastegpnie prowadzacy obrady poinformowat, ze w dniu 14 czerwca 2012 r. wiceprezydent
Miasta p. Radoslaw Stepien zaproponowal wprowadzenie do porzadku obrad w pkt 22a
projektu uchwaly w sprawie okres§lenia przystankéw komunikacyjnych oraz warunkéw i
zasad korzystania z przystankéw komunikacyjnych, ktorych witascicielem lub zarzadzajacym
jest Miasto £.6dz — druk nr 251/2012.

Ponadto prowadzacy obrady poinformowal, Zze w dniu dzisiejszym wiceprezydent Miasta
p. Krzysztof Pigtkowski zglosil wniosek o zdjgcie z porzadku obrad dwoch projektow
uchwatl:

- w sprawie utworzenia LVII Liceum Ogodlnoksztatcacego Specjalnego dla Mlodziezy
Niestyszacej 1 Stabo Styszacej w Specjalnym Osrodku Szkolno-Wychowawczym nr 1 w
Lodzi przy ul. Siedleckiej 7/21 — druk nr 226/2012 umieszczonego w punkcie
14 porzadku obrad,

- w sprawie utworzenia LVIII Liceum Ogodlnoksztalcacego Specjalnego dla Dorostych
Niestyszacych i Stabo Styszacych w Specjalnym Osrodku Szkolno-Wychowawczym nr 1
w Lodzi przy ul. Siedleckiej 7/21 — druk nr 227/2012 umieszczonego w punkcie
15 porzadku obrad.

Ponadto prowadzacy obrady poinformowat, ze w dniu 4 czerwca 2012 r. prezydent Miasta
p. Hanna Zdanowska zglosita dwie autopoprawki do projektu uchwaty zmieniajacej uchwatg
w sprawie ustalenia zasad sprzedazy, na rzecz najemcow, samodzielnych lokali mieszkalnych,
nieruchomosci zabudowanych domami jednorodzinnymi i garazami, stanowiacych wiasno$¢
Gminy L6dzZ — druk nr 231/2012 umieszczonego w punkcie 20 porzadku obrad.



Radny p. Piotr Bors zaproponowat wprowadzenie do porzadku obrad w pkt 12a informacji
Prezydenta Miasta Lodzi na temat o§wietlenia todzkich ulic.

Przewodniczacy Komisji Statutowej, radny p. Pawel Blizniuk zgtosit wniosek odnosnie

zdjgcia z porzadku obrad dwoch projektoéw uchwat:

- w sprawie powotania Komisji Wyborczej Mlodziezowej Rady Miejskiej w Lodzi — druk
BRM nr 92/2012 umieszczonego w pkt 11 porzadku obrad,

- zmieniajace] Statut Mtlodziezowej Rady Miejskiej w Lodzi — druk BRM nr 93/2012
umieszczonego w pkt 12 porzadku obrad, poniewaz na posiedzeniu Komisji Statutowej nie
byl obecny prelegent, czyli wnioskodawca projektéw uchwat”.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziatl:
»Sktadam kontrwniosek. Bardzo przepraszam, ale nie mogltem uczestniczyé w posiedzeniu
Komisji Statutowej, poniewaz sprawy zawodowe zatrzymaly mnie w pracy. Nie moglem
dojecha¢ na posiedzenie Komisji. Wiem, ze posiedzenie Komisji Statutowej trwato kroétko.
Do Rady Miejskiej dojechalem pdzniej, juz po zakonczeniu posiedzenia Komisji. Pragne
jednak powiedzie¢, ze oba projekty uchwat sa bardzo wazne. Rada Miejska musi przyjaé je do
konca czerwca br. W zwiazku z tym bardzo proszg¢ o pozostawienie ich w porzadku obrad”.

W imieniu Komisji Finansow, Budzetu i Polityki Podatkowej, radny p. Witold Rosset
zglosit kontrwniosek w stosunku do wniosku o wprowadzenie do porzadku obrad w pkt 22a
projektu uchwaly w sprawie okres§lenia przystankéw komunikacyjnych oraz warunkéw i
zasad korzystania z przystankéw komunikacyjnych, ktorych witascicielem lub zarzadzajacym
jest Miasto £6dz — druk nr 251/2012. Przedmiotowy projekt uchwaty w dniu wczorajszym
zostal skierowany do Komisji. Wprawdzie Komisja Finanséw, Budzetu i Polityki Podatkowe;j
zajela si¢ projektem uchwatly, ale uznata go za niekompletny i1 niezgodny z przyjetym
budzetem Miasta. Komisja zaopiniowala projekt uchwaly negatywnie. Zdaniem Komisji
przedmiotowy projekt uchwaty wymaga poprawki”.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska powiedziata: ,,Przedmiotowy projekt uchwaty jest
bardzo istotny z punktu widzenia funkcjonowania nie tylko naszej miejskiej komunikacji, ale
komunikacji, ktora organizuja inni przewoznicy. Jezeli nie podejmiemy przedmiotowe;]
uchwaty do konca czerwca br., to MPK bedzie narazone wtedy na olbrzymie, ewentualne
odszkodowania, poniewaz ustawa naktada na Gming obowigzek wskazania przystankow.
Niestety nie jesteSmy w stanie poda¢ kosztow zatrzymania, poniewaz nie ma interpretacji
Ministerstwa Finansow, jak w tym wzgledzie postgpowac”.

Radny p. Pawel Blizniuk powiedziat: ,, Tez jestem cztonkiem Komisji Finansow, Budzetu 1
Polityki Podatkowej i z tego, co pamigtam nie byto wniosku dot. niewprowadzania w dniu
dzisiejszym do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie okreslenia przystankow
komunikacyjnych oraz warunkéw i zasad korzystania z przystankéw komunikacyjnych,
ktorych witascicielem lub zarzadzajacym jest Miasto £.6dZ — druk nr 251/2012.

Radny p. Marek Michalik zglosit kontrwniosek odnos$nie wprowadzenia w pkt Sa
prezentacji wynikow zlecenia pt. ,,Wykonanie ustugi doradczej dotyczacej badania i analizy
stanu realizacji Programu Nowe Centrum Lodzi (NCL) wdrazanego przez Miasto £.6dz na
podstawie uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 28 sierpnia 2007 r., przedstawienie oceny
realizacji Programu wistniejacym ukltadzie organizacyjnym oraz przedstawienie
rekomendacji dotyczacej organizacji prac oraz metodyki zarzadzania tymi pracami
realizowanego na podstawie Umowy Nr EC1/51/2011 zawartej pomiedzy: Instytucja Kultury



,»EC1 Lodz — Miasto Kultury” a KPMG Advisory Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia
sp.k. Ponadto poprosit Prezydenta Miasta o informacjg, dlaczego obok Kuzni Cyganskiej jest
malowany mural z wielkimi zielonymi smokami ziejacymi ogniem?

Radny p. Adam Wieczorek zapytat, czy radny p. Witold Rosset sktadat wniosek w imieniu
Komisji Finansow, Budzetu i Polityki Podatkowej, czy w swoim wlasnym?

Radny p. Witold Rosset powiedzial: ,,Komisja negatywnie zaopiniowata projekt uchwaty w
sprawie okres§lenia przystankéw komunikacyjnych oraz warunkow i zasad korzystania
z przystankow komunikacyjnych, ktorych witadcicielem lub zarzadzajacym jest Miasto £.odz —
druk nr 251/2012 i oczekiwata jego uzupehienia. Dla mnie to byto tozsame z oczekiwaniem
niewprowadzania przedmiotowego projektu uchwaly do porzadku obrad dzisiejszej sesji.
Jezeli radny p. P. Wieczorek inaczej to interpretuje, to sktadam wniosek w swoim imieniu. ™.

Wobec braku dalszych propozycji zmian przystapiono do rozpatrzenia wnioskow
w sprawie zmiany porzadku obrad.

W pierwszej kolejnosci prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 5a
prezentacji wynikow zlecenia pt. ,,Wykonanie ustugi doradczej dotyczacej badania i analizy
stanu realizacji Programu Nowe Centrum Lodzi (NCL) wdrazanego przez Miasto £.6dz na
podstawie uchwaty Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 28 sierpnia 2007 r., przedstawienie oceny
realizacji Programu w istniejacym ukladzie organizacyjnym oraz przedstawienie
rekomendacji dotyczacej organizacji prac oraz metodyki zarzadzania tymi pracami
realizowanego na podstawie Umowy Nr EC1/51/2011 zawartej pomigdzy: Instytucja Kultury
»EC1 L6dz — Miasto Kultury” a KPMG Advisory Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia
sp.k..

Przy 23 gtosach ,,za”, 14 glosach ,,przeciwnych” oraz 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” Rada
Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzsza prezentacj¢ /wniosek uzyskat
bezwzgledna wigkszo§¢ ustawowego skladu Rady — 22 glosy/. Wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 3 do protokotu.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddatl pod gltosowanie wniosek dot. zdjgcia z porzadku obrad pkt 11 i 12 dot. projektéw
uchwat w sprawach Mtodziezowej Rady Miejskiej w Lodzi opisanych w drukach BRM nr
92/2012 i BRM nr 93/2012.

Przy 13 glosach ,,za”, 22 glosach ,,przeciwnych” oraz 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska nie zdjela z porzadku obrad powyzszych projektow uchwat /wniosek nie
uzyskat bezwzglednej wigkszosci ustawowego sktadu Rady — 22 glosow/.Wydruk
z glosowania elektronicznego stanowi zalgcznik nr 4 do protokotu.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gltosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 12a informacji
Prezydenta Miasta L.odzi na temat o§wietlenia todzkich ulic.

Przy 30 glosach ,,za”, 5 glosach ,,przeciwnych” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada
Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzsza informacj¢ /wniosek uzyskatl



bezwzgledna wigkszo$¢ ustawowego sktadu Rady — 22 glosy/. Wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 5 do protokotu.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 12b projektu
uchwaty w sprawie zmian budzetu oraz zmian w budzecie miasta L.odzi na 2012 rok — druk
nr 257/2012.

Przy 36 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
sie” Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskal bezwzgledna wigkszos$¢ ustawowego sktadu Rady — 22 glosy/. Wydruk z gtosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 6 do protokotu.

W dalszej kolejno$ci prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod glosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 12¢
projektu uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej miasta L.odzi — druk nr 258/2012.

Przy 37 glosach ,,za”, braku gltoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
sie” Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskal bezwzgledna wigkszo$¢ ustawowego sktadu Rady — 22 gtosy/. Wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalgeznik nr 7 do protokotu.

Ponadto prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddat pod gltosowanie wniosek dot. wprowadzenia do porzadku obrad w pkt 22a projektu
uchwaly w sprawie okreslenia przystankéw komunikacyjnych oraz warunkéw 1 zasad
korzystania z przystankow komunikacyjnych, ktérych wtascicielem lub zarzadzajacym jest
Miasto £.6dZ — druk nr 251/2012.

Przy 24 gtosach ,,za”, 14 glosach ,,przeciwnych” oraz braku glosow ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska wprowadzila do porzadku obrad powyzszy projekt uchwaly /wniosek uzyskat
bezwzgledna wigkszo$¢ ustawowego skladu Rady — 22 glosy/. Wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalacznik nr 8 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zglosit wniosek o laczne
procedowanie pkt 6-10 dot. sprawozdania z wykonania budzetu miasta L.odzi za rok 2011.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddatl pod glosowanie wniosek dot. tacznego procedowania pkt 6-10 porzadku obrad dot.
sprawozdania z wykonania budzetu miasta L.odzi za rok 2011.

Przy 36 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska przyjela wniosek o tacznym procedowaniu pkt 6-10 porzadku obrad
/wniosek uzyskat bezwzgledna wigkszos¢ ustawowego sktadu Rady — 22 glosy/. Wydruk
z glosowania elektronicznego stanowi zalaeznik nr 9 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zglosit wniosek o laczne
procedowanie pkt 17-20 porzadku obrad dot. spraw mieszkaniowych, po czym poddat go pod
glosowanie.



Przy 37 gtosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciwnych” oraz braku gloséw ,,wstrzymujacych
sie” Rada Miejska przyjela wniosek o lacznym procedowaniu pkt 17-20 porzadku obrad
/wniosek uzyskal bezwzgledna wigkszos¢ ustawowego sktadu Rady — 22 glosy/. Wydruk
z glosowania elektronicznego stanowi zalgcznik nr 10 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zglosit wniosek o laczne
procedowanie pkt 21-22 porzadku obrad dot. gospodarki wodno-$cickowej, po czym poddat
go pod glosowanie.

Przy 38 glosach ,,za”, braku gltoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska przyjela wniosek o tacznym procedowaniu pkt 21-22 porzadku obrad
/wniosek uzyskal bezwzgledna wigkszo$¢ ustawowego sktadu Rady — 22 glosy/. Wydruk
z glosowania elektronicznego stanowi zalacznik nr 11 do protokotu — brak wydruku
z glosowania.

Nastgpnie prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poddatl pod glosowanie wniosek o taczne procedowanie pkt 11-12 porzadku obrad dot.
Mtodziezowej Rady Miejskiej w Lodzi.

Przy 35 glosach ,,za”, 1 glosie ,,przeciwnym” oraz 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” Rada
Miejska przyjela wniosek o tacznym procedowaniu pkt 11 -12 porzadku obrad /wniosek
uzyskat bezwzgledna wigkszos¢ ustawowego sktadu Rady — 22 glosy/. Wydruk z glosowania
elektronicznego stanowi zalaceznik nr 12 do protokotu.

Porzadek obrad po zmianach stanowi zalacznik nr 13 do protokotu.

Ad pkt 2 — Powolanie Komisji Uchwal i Wnioskow.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poprosil, aby
przewodniczacy klubow radnych zglaszali swoich przedstawicieli do Komisji Uchwat
1 Wnioskow.

Przewodniczacy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek zgtlosit
kandydatur¢ radnej p. Magdaleny Parulskiej.

Przewodniczacy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci p. Marek Michalik zglosit
kandydature radnego p. Kazimierza Kluski.

Wiceprzewodniczgcy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Tomasz Trela
zglosit kandydaturg radnego p. Piotra Borsa.

Zgloszeni kandydaci wyrazili zgodg na pracg w Komisji Uchwal i Wnioskow.

Nastgpnie wobec braku innych propozycji prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddat pod glosowanie zaproponowany sktad Komisji
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Uchwal i Wnioskow.

Przy 34 gtosach ,,za”, braku gltoséw ,,przeciwnych” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” Rada
Miejska powotata Komisjg¢ Uchwatl i Wnioskéw w sktadzie:

e p. Piotr Bors,

e p. Kazimierz Kluska,

e p. Magdalena Parulska.

Wydruk z glosowania elektronicznego stanowi zalgcznik nr 14 do protokotu.

Ad pkt 3 - Przvjecie protokolu XLI sesji Rady Miejskiej w Lodzi.

Prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak
poinformowat, Zze protokot z XLI sesji Rady Miejskiej w Lodzi odbytej w dniu 6 czerwca br.
byt wytozony do wgladu w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag nie zgtoszono, wobec
czego stwierdzit, ze protokot z XLI sesji Rady Miejskiej w Lodzi zostat przyjety.

Punkty 4 i 5 porzadku obrad - Informacje o trybie i sposobie zalatwienia interpelacji
i zapyvtan radnych oraz Interpelacje i zapytania pisemne Zostang Zrealizowane po przerwie

obiadowe;j.

Ad pkt 5a - Prezentacja wynikow zlecenia pt. ..Wykonanie ustlugi doradczej dotyczacej
badania i analizy stanu realizacji Programu Nowe Centrum kf.odzi (NCL)
wdrazanego przez Miasto L.odZz na podstawie uchwaly Rady Miejskiej
wlodzi z dnia 28 sierpnia 2007 r., przedstawienie oceny realizacji
Programu w istniejacym ukladzie organizacyjnym oraz przedstawienie
rekomendacji dotyczacej organizacji prac oraz metodyki zarzadzania tymi
pracami realizowanego na podstawie Umowy Nr EC1/51/2011 zawartej
pomiedzy: Instytucja Kultury ..EC1 Lodz — Miasto Kultury” a KPMG
Adyvisory Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia sp.k.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska powiedziala: ,,Z chwila objgcia przeze mnie
funkcji Prezydenta Miasta objetam rowniez Program Nowe Centrum Lodzi, ktory jest dla
mnie najwazniejszym projektem w obecnej historii Lodzi. Poniewaz szereg elementow
wspomnianego Programu budzilo wiele watpliwo$ci, na moje zlecenie Instytucja Kultury
,EC1 Lodz — Miasto Kultury” zlecila szczegdétowy audyt tego przedsigwzigcia. Dzisiaj bardzo
prosz¢ o wyshluchanie wynikéw wspominanej kontroli, ktore przedstawi jedna z najlepszych
marek, jesli chodzi o ushugi doradcze tj. firma KPMG Advisory Spdtka z ograniczona
odpowiedzialno$cia sp.k. wspierana przez Kancelari¢ Wierzbowski Eversheds, ktora jako
podwykonawca zajela si¢ aspektami prawnymi wszystkich rzeczy dziejacych si¢ w ramach
Nowego Centrum Lodzi”.
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Partner KPMG Advisory Spélki z ograniczona odpowiedzialnos$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé, powiedzial: ,Jesli chodzi o nasze zlecenie, to zostaliSmy wybrani w przetargu
publicznym przez Instytucje Kultury ,,EC1 £.6dz — Miasto Kultury”. Celem naszej pracy byto
przeprowadzenie doglebnego audytu Nowego Centrum Lodzi, sposobu zarzadzania, jaki byt
przyjety w Miescie, tym przedsigwzigciem. Nowe Centrum Lodzi, to bardzo duzy i ambitny
Program inwestycyjny obejmujacy tacznie 90 ha. Strefa I obejmuje 30 ha w samym centrum
Lodzi, wokot dworca Fabrycznego i ECI1. Jest to bardzo wazne miejsce, bardzo duzy
1 ambitny program rewitalizacji tego miejsca. Sa to ztozone projekty inwestycyjne wchodzace
w sktad tego przedsiewzigcia. W zwiazku z tym jest to bardzo wiele wyzwan 1 komplikacji
stojacych przed tym zadaniem. KPMG sp. z o0.0. sp.k. miala zaja¢ si¢ sprawdzeniem, w jaki
sposob Miasto podeszto do zarzadzania catym projektem, w jaki sposob przygotowato si¢
organizacyjnie do przeprowadzenia zadania, w jaki sposob realizowalo poszczegdlne projekty
(dworzec, tunel, 3 projekty zwiazane z rewitalizacja EC1, projekt Specjalna Strefa Sztuki
i projekt Centrum Festiwalowo-Kongresowe). W wyniku naszych prac powstaly cztery
raporty. Trzy raporty audytowe opisujace kwestie zbadane i raport z rekomendacjami, co
naszym zdaniem nalezaloby poprawi¢ i zmieni¢, by Program byl realizowany. Kilka
projektoéw obecnie nie jest realizowanych (rewitalizacja EC1 Potudniowy-Wschod, Specjalna
Strefa sztuki oraz Centrum Festiwalowo-Kongresowe). W przypadku dworca £.6dz Fabryczna
mamy do czynienia z napigtym terminem realizacji. Przetarg, ktory byl realizowany zgodnie
z procedurami zamoOwien publicznych przeciagal si¢. Byly protesty, odwotania firm
startujacych w przetargu. Poniewaz projekt jest finansowany ze §rodkéw Unii Europejskiej 1
ma narzucone ramy czasowe, dlatego jest to duze wyzwanie stojace przed wykonawca, zeby
zmiesci¢ si¢ w okreslonym terminie. Niezmieszczenie si¢ w tym terminie 1 przesuwanie zbyt
daleko tego terminu bedzie grozito utraceniem dofinansowania. Poniewaz jest to duzy projekt,
ktory dzisiaj jest realizowany na podstawie preumowy, ktora zawarto Miasto z Centrum
unijnych Projektow Transportowych. Po to, zeby zawrze¢ ostateczna umoweg potrzebna jest
notyfikacja projektu. Jest to proces, ktory trwa. My nie widzimy na dzisiaj jakiego$
zagrozenia, ktore powodowaloby, ze umowa gtoéwna nie bedzie podpisana. Ponadto istnieje
kwestia siedziby Spotki Enkev Polska S.A. Dzisiaj Spotka ma swoja siedzibe w miejscu,
ktore jest cze$cia potrzebna do przeprowadzenia tej inwestycji. Nie podjeto wczesniej
odpowiednich dziatan dot. tego, aby Spotka sama si¢ przeniosta, albo zeby ja przeniesc.
Dopiero teraz sa podejmowane dziatania, aby uzyska¢ decyzj¢ ZRID (Zezwolenie na
Realizacj¢ Inwestycji Drogowej). To oczywiscie wiaze si¢ z do$¢ duzymi procedurami
formalnymi, ktére musza trwac. Jest to niestety element, ktoéry rowniez wplywa na
podwyzszenie ryzyka wspomnianego projektu. Ponadto mamy do czynienia z trdjstronnym
zamawiajacym. Projekt gléwnie prowadzony jest przez PKP PLK oraz PKP. Z uwagi na
przyjeta formule wspolpracy Miasta ze spotkami kolejowymi w oparciu o konsensus - co jest
rozwiazaniem dobrym z punktu widzenia interesOw Miasta, tym niemniej nie pozbawionym
wad - powstaje ryzyko patow decyzyjnych. Nie istnieja rozwiazania przewidziane na
okolicznos$¢ pojawienia si¢ takich patow decyzyjnych. Wspodipraca Miasta z PKP PLK oraz
PKP moze by¢ trudna. Jesli chodzi o projekt tunelu $rednicowego, to na dzien dzisiejszy
mamy faz¢ opracowania studium wykonalnos$ci. Jest ono czg¢sciowo zaptacone, ale nie jest
jeszcze w calosci wykonane i1 odebrane przez Instytucj¢ Kultury ,,EC1 Lo6dZ — Miasto
Kultury”, ktora zlecita opracowanie studium. Wspomniane studium wystepuje w fazie
papierowej. Bedzie ono podstawa do wystapienia z wnioskiem o dofinansowanie. Dlatego tez
nie mozemy mowi¢ o tym, czy dofinansowanie jest zapewnione, czy nie. Ten etap jest
dopiero przed Miastem. Gtowne wyzwanie stojace przed tunelem jest wyzwaniem czysto
prawnym. Sytuacj¢ wyjasni mec. Grzegorz Rudnicki”.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Grzegorz Rudnicki
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powiedzial: ,Najwigkszy problem prawny calej projektowanej inwestycji, ktory moze sig
pojawi¢ bedzie zwiazany z budowa tunelu $rednicowego. Troszeczke jest to zwiazane z tym,
ze polskie prawo cywilne nie definiuje i nie przewiduje istnienia tzw. wlasno$ci przestrzennej
lub ,,warstwowej” (polegajacej na tym, ze wlasno$¢ jednej nieruchomosci gruntowej moze
przystugiwac kilku osobom — ale nie na zasadzie wspotwlasnos$ci tylko samoistnych praw — w
zalezno$ci od tego, w ktorym miejscu przebiegaja pionowe granice nieruchomosci), wszelkie
kwestie zwiazane z wlasno$cia gruntéw linii kolejowej o znaczeniu panstwowym musza by¢
rozstrzygnigte — jako decydujace o treSci samej decyzji - najpoézniej w momencie wydania
decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej. Nalezy przy tym bra¢ pod uwage istotne
kwestie odszkodowawcze. Jezeli bowiem przeznaczona na pas gruntu pod lini¢ kolejowa
nieruchomo$¢ stanowiaca wtasno$¢ Skarbu Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego
zostata uprzednio oddana w uzytkowanie wieczyste osobie trzeciej, uzytkowanie to wygasa,
z dniem w ktorym decyzja o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej stala si¢ ostateczna - za
odszkodowaniem ustalonym wedlug zasad okreslonych w przepisach o gospodarce
nieruchomo$ciami (za wyjatkiem wypadku, gdy nieruchomo$ci sa w uzytkowaniu
wieczystym PKP S.A. lub PLK S.A.). Ponadto, w wypadku, gdy taka decyzja lokalizacyjna
dotyczy nieruchomos$ci zabudowanej budynkiem mieszkalnym albo budynkiem, w ktéorym
zostal wyodrgbniony lokal (lokale) mieszkalny, PLK S.A. jest obowiazane, w terminie
faktycznego objgcia nieruchomos$ci w posiadanie, do wskazania lokalu (lokali) zamiennego
w rozumieniu przepisoOw ustawy z dnia 21.06.2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o0 zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005 r. Nr 31,
poz. 266 z po6zn. zm.), chyba ze faktyczne objecie nieruchomosci w posiadanie nastgpuje po
uptywie terminu, wskazanego w decyzji lokalizacyjnej. Opracowujac nasza rekomendacj¢
1uwagi w zakresie dot. tunelu doszli§my do wniosku, ze na dzien dzisiejszy nie ma na tyle
dobrze rozpoznanego stanu prawnego nieruchomosci, pod ktorymi przebiega¢ ma ten tunel,
zeby mozna jednoznacznie zarekomendowac¢ pewne rozwiazania prawne. Dlatego tez zdajac
sobie sprawg, ze Miasto zlecilo juz przeprowadzenie pewnego studium wykonalnos$ci dla tego
projektu, ktéry byt wykonywany przez firm¢ SENER uznajemy, ze istnieje konieczno$¢
wykonania bardzo doglgbnego i precyzyjnego audytu nieruchomosciowego, ktory bedzie
polegat nie tylko na tym, zeby poinformowac¢ przysztych ewentualnych inwestoréw o tym,
jaki jest stan wladania, badZ wlasnosci nieruchomosci, ktorych inwestycja bedzie dotyczyta,
ale rowniez, ktory bedzie podawat sposdb rozwiazania przysztych ewentualnych problemow.
Przy realizacji tego typu inwestycji zastosowanie bgdzie miala tzw. spec ustawa kolejowa,
czyli ustawa z 2003 r. o transporcie kolejowym, ktéra przewiduje specyficzny tryb
pozyskania nieruchomosci wiazacy si¢ z wywlaszczeniem osob, ktore dotad tytul prawny do
tych nieruchomosci mialy inny niz Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego.
To wywlaszczenie jest bardzo specyficzne, dlatego Zze nie bedzie obejmowalo calych
nieruchomosci, a jedynie te nieruchomosci, ktére znajda si¢ w strefie projektowanej linii
kolejowej. Moze zdarzy¢ si¢ taka sytuacja, ze kto§ bedzie wlascicielem kuchni, ale przestanie
by¢ wiascicielem sypialni. Aby odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposdb poprawnie, nalezycie
1 unikajac sporow z wilascicielami to zrobi¢, wspomniany audyt bgdzie niezbgdny. Natomiast
dotychczasowe studium wykonalnos$ci na te pytania nie odpowiada. Wydaje sig, ze nie mozna
tutaj postugiwa¢ si¢ zadnymi analogiami. W trakcie raportu spotykaliSmy si¢ z takim
zdaniem, ze moze zrobilibySmy to tak jak metro w Warszawie. Nie da si¢ przeprowadzié¢
takiej analogii. Grunty warszawskie sa gruntami specyficznymi. W duzej czgsci staty si¢
wlasno$cia miasta stotecznego Warszawy na podstawie dekretu bierutowskiego o wtasnosci
gruntow warszawskich. One przeszly z mocy prawa. W czg$ci wydane sa decyzje o
lokalizacji linii kolejowej, w czgsci sa to wywlaszczenia z ustawy o gospodarce gruntami.
Takze analogii przeprowadzi¢ takiej prostej nie mozna. Projekt t6dzki wymaga odrgbnego,
bardzo precyzyjnego i pracochtonnego audytu”.
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Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé, powiedziat: ,,Tak, jak powiedzial Pan Mecenas ten audyt zdecydowanie zalecamy,
tym bardziej, Ze nie jest on czg$cia opracowywanego dzisiaj technicznego i ekonomicznego
studium wykonalnosci. Kolejne trzy projekty dot. rewitalizacji EC1 i one sa podzielone
nazwami geograficznymi. Pierwszy z nich to EC1 Wschod. Tutaj sa dwa zagrozenia realizacji
tego projektu. Pierwsza kwestia, to spér sadowy z Fundacja Sztuki Swiata. Dotyczy on
wlasnos$ci nieruchomosci. Ten spor byt rozstrzygnigty w pierwszej instancji. Obecnie zloZzona
jest apelacja Fundacji Sztuki Swiata do wyzszej instancji, czekamy na wyznaczenie terminu
drugiej rozprawy. Druga kwestia dot. roszczen wykonawcy, ktory realizuje t¢ budowe.
Roszczenia opiewaja na kwote ok. 4 000 000 zt. Sa one zgloszone przez wykonawce do
Instytucji Kultury ,,EC1 £6dZ — Miasto Kultury”. Roszczenia wynikaja ze zmian w programie
funkcjonalno-uzytkowym, w zwiazku z tym konieczno$cia pozyskania zmiany pozwolenia na
budowg itd. Dlatego tez zdaniem wykonawcy istotnie zostat rozszerzony zakres prac i stad sa
te roszczenia. Nalezy pamigta¢ o tym, ze rewitalizacja EC1 jest jedna z trudniejszych
inwestycji w sensie takim, ze budowanie czego$ od poczatku jest zawsze latwiejsze niz
rewitalizowanie budynku istniejacego, bo wiele rzeczy wychodzi dopiero w trakcie
odkrywania fundamentow, czy $cian lub innych elementoéw istniejacej konstrukcji. Drugi
projekt to EC1 Zachéd. W tym projekcie byly rowniez pewne btedy w dokumentacji
projektowej, ktore musiaty zosta¢ poprawione. Po to, zeby je poprawi¢ trzeba byto
przeprowadza¢ kilkakrotnie postgpowanie, aby skutecznie wytoni¢ wykonawceg do
poprawienia wspomnianej dokumentacji projektowej. To trwato bardzo dlugo. Jak podnosi
drugi wykonawca zmienity si¢ warunki ekonomiczne. W zwiazku z tym ten wykonawca
wnosi roszczenie o przedtuzenie terminu realizacji o zwigkszenie kwoty kontraktu
o ok. 6 500 000. Ostatni projekt zwiazany z rewitalizacja dot. EC1 Poludniowy-Wschod. Na
dzisiaj wspomniany projekt nie jest realizowany. Umowa, ktora jest pomiedzy Miastem
a Instytucja Kultury ,,EC1 L6dZz — Miasto Kultury” dot. rewitalizacji calego obiektu EC1
zostala aneksowana 1 strony zgodzily si¢ na zaprzestanie rewitalizacji tego elementu. Nie ma
dzisiaj koncepcji. Konieczne jest wypracowanie koncepcji, co ma by¢ w tej czgsci tego
obiektu, w jaki sposéb on ma by¢ doprowadzony do jakiej§ funkcji uzytecznosci 1 potem
w jaki sposob ta funkcja uzytecznosci ma by¢ realizowana. Kolejny duzy projekt sktadajacy
si¢ na Nowe Centrum todzi to Specjalna Strefa Sztuki. Wspomniany projekt nie jest
realizowany. W zwiazku z tym niewiele mozna powiedzie¢ o ryzykach jego realizacji. Na
pewno mozna powiedzie¢, ze na dzien dzisiejszy nie ma koncepcji co dalej zrobi¢. Taka
koncepcj¢ nalezy opracowac lub zastanowi¢ sig, czym zastapi¢ Specjalng Strefe Sztuki. Jest
to spor z firma projektowa, ktora przygotowywata projekt. Prosz¢ o wsparcie mec.
p. Grzegorza Rudnickiego™.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Grzegorz Rudnicki
powiedziat: ,,W zakresie dotyczacym sporu pomiedzy Moller Architekten und Ingenieure
BDA, a Miastem L.6dz, zawislego — wedtug posiadanych dokumentoéw procesowych — przed
Sadem Apelacyjnym w Lodzi nalezy zwroci¢ uwage, ze kwestie dotyczace wzajemnych
roszczen finansowych beda przedmiotem rozstrzygnigcia sadowego. W tym tez zakresie
uwagi Raportu odnosi¢ si¢ moga tylko co do niektorych kwestii prawnych, istotnych dla
postgpowania apelacyjnego, ale do czasu wydania orzeczenia nie moga przesadza¢ o
zasadnosci roszczen ktorejkolwiek ze stron, reprezentowanych przez
profesjonalnych petnomocnikow. Wyrok Sadu Okrggowego II Wydziat Cywilny w Lodzi
sygn. akt Il C 374/11 z 20.X.2011 r. zostal zaskarzony przez obie strony, z tym, ze w cato$ci
wylacznie przez Miasto Lodz. Miasto Lodz zataczylo do apelacji dodatkowy dokument
prywatny — os$wiadczenie o odstapieniu Miasta od umowy z Moller Architekten und
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Ingenieure BDA - Zadajac w konsekwencji oddalenia przez Sad powddztwa w catosci
,»W konsekwencji uchylenia roszczenia o zaptat¢ wynagrodzenia”. Rozstrzygnigciem Sadu
Apelacyjnego z dnia 12.06.2012 r. zobowiazanie do zaptaty kwoty 6 618 754,10 zt stalo si¢
prawomocne 1 podlegajace zaptacie. Do ponownego za$ rozpoznania przez Sad I instancji
przekazano zadanie Miasta w zakresie kar umownych — potraconych z naleznos$ci niemieckich
architektow. Do apelacji Miasta zostato dotaczone oswiadczenie o odstapieniu od umowy
z Moller Architekten und Ingenieure BDA, ktore przez Sad Okrggowy w postgpowaniu
[ instancji nie moglo by¢ badane, dlatego ze =zostalo ztozone réwno z apelacja.
Prawdopodobnie sad begdzie teraz zajmowat si¢ kwestia dopuszczalnosci tego odstapienia
1 wystapieniem przestanek do odstapienia od umowy. Jak rowniez bedzie zajmowat sig
sprawa, czy rzeczywiscie mozna bylo uwzgledni¢ zarzut potracenia zlozony przez 1.6dz
polegajacy na tym, ze Miasto potracito kwoty zwiazane z karami umownymi z tytutu
nienalezytego wykonywania umowy przez Moller Architekten und Ingenieure BDA. Trudno
przesadzacé, jaki bedzie wynik tej sprawy. Wszystko bedzie zalezato od jakosci argumentéw
prawnych przedstawianych sadowi pierwszej instancji przy uwzglednieniu, ze juz raz ten sad
argumenty Miasta uwzglednil w wyroku pierwszej instancji”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé, powiedzial: ,Pragng doda¢, Ze na poczet tego sporu Miasto ma na dzisiaj
zabezpieczona kwote w budzecie ponad 6 000 000 zt. Ostatni projekt wchodzacy w skiad
Nowego Centrum todzi to Centrum Festiwalowo-Kongresowe. Ten projekt dzisiaj rowniez
nie jest realizowany. Rada Miejska podjeta uchwate w grudniu 2011 r. o tym, zeby wiladze
Miasta rozwiazaly Spotke Camerimage £0dZz Center. Aby rozwiaza¢ Spotke konieczna jest
zgodnie z umowa Spotki zgoda wszystkich wspolnikow. Obyto si¢ Walne Zebranie, na
ktorym taki wniosek zostat postawiony. Pozostali wspolnicy, czyli Fundacja Sztuki Swiata
oraz Fundacja Tumult nie zgodzity si¢ z wnioskiem Miasta, jako wspolnika. W zwiazku z tym
Miasto zgtosilo t¢ sprawg do sadu. I teraz przed sadem II instancji toczy si¢ sprawa. W chwili
obecnej mozna tylko czeka¢ na wyrok. Oczywiscie pozostaje otwarta kwestia, co w zamian
miatoby powsta¢ i w jakiej formie? Patrzac na projekty skladowe i podsumowujac
zarzadzanie catym Programem doszliSmy do wnioskéw, ze byla niedostateczna kontrola
Miasta nad newralgicznym projektem zwiazanym z rewitalizacja samego centrum. Ponadto
brak byto uswiadomienia wspdlnoty celow komorek, ktore byty zaangazowane w realizacj¢
catego Programu. Brakowato takze Master Planu, ktéry by pokazywal harmonogram,
wszystkie zadania do wykonania. W zwiazku z tym nie bylo takze Mapy Ryzyka Programu,
czyli inwentaryzacji wszystkich zagrozen, ktore moga wystapi¢ w trakcie realizacji
poszczegbOlnych projektow 1 calego Programu. Nieadekwatna byla rowniez  struktura
organizacyjna zarzadzania. Wykorzystywano wehikul Instytucji Kultury ,,EC1 £6dZ — Miasto
Kultury”, ktéra powinna zajmowac si¢ dziatalnoscia kulturalna do realizacji przerdznych
zadan inwestycyjnych. Do dnia dzisiejszego nie ma zebranego pelnego planu finansowego
dot. Nowego Centrum todzi, zarowno od strony wybudowania wszystkich elementéw, jak i
potem utrzymania i operowania powstalymi obiektami”.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedziat:
,Caly Program Nowego Centrum Lodzi zostat przyjety uchwata Rady Miejskiej, co do ktorej
nie stwierdzilismy zadnych wad prawnych. Generalnie projekt miesci si¢ w ramach funkcji
samorzadowej, jaka jest zarzadzanie rozwojem. W ramach tej funkcji sa rOwniez elementy
zadan wilasnych. Projekt nie wykraczal poza zakres wlasciwosci samego Miasta, jak i jego
organdéw. ZwrociliSmy jednak uwage na to, ze juz na etapie powotywania Instytucji Kultury
,»EC1 L6dz — Miasto Kultury”, jak i na etapie umowy z Fundacja przyjeto model, ktoéry
faktycznie pozbawiat Miasto kontroli nad dziatalnoscia ECI1, czyli wszystko to, co sig
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odbywa pomigdzy Miastem a EC1 musi odbywaé si¢ na zasadach konsensusu. Pragng
podkresli¢, iz nie byto to dzialanie sprzeczne z prawem, ale z punktu widzenia zarzadzania
tego typu projektem, najwazniejszym projektem rozwojowym Miasta, mozna powiedzie¢, ze
tutaj Miasto za bardzo oddato t¢ kontrolg. Na czym polega ten mechanizm? Przede wszystkim
na kwestii powolywania dyrektora Instytucji. Dyrektora formalnie powotuje Prezydent
Miasta, ale spoéréd kandydatow przedstawionych przez Fundacje Sztuki Swiata. Umowa, jak
i statut EC1 nie przewiduja zadnych wyraznych uprawnien kontrolno-nadzorczych.
Praktycznie nic na ten temat nie ma. To wszystko, co si¢ odbywa jest to kwestia pewnego
zwyczaju. Struktura wynika z tego, ze przyjeto taki model kontroli Miasta przez EC1, ktory
naszym zdaniem tez ma wady. Z jednej strony EC1 konsultuje niektore swoje dzialania
z Biurem ds. Inwestycji, z drugiej z Wydzialem Kultury. Nie ma jednego podmiotu
wskazanego w umowie, czy statucie, ktoryby mogt wiadczo co§ nakaza¢ wspomnianej
instytucji.

Partner KPMG Advisory Spoélki z ograniczong odpowiedzialno$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé, powiedziat: ,Kolejny duzy problem, ktéry zidentyfikowali§my, to kwestia braku
uswiadomienia wspdlnoty celu. Kiedy prowadzilismy nasz audyt, wynikalo to zaréwno z
naszej metodyki prowadzenia audytu, jak i z warunkdw umownych. Przeprowadzali$my
wywiady z wieloma urzednikami miejskimi, osobami zaangazowanymi w przedsigwzigcie.
Nie znalezli$my jednej osoby, ktora z punktu formalnego miataby petna wiedzg na temat, jak
jest realizowany caty Program Nowego Centrum fodzi. Nie bylo takze u§wiadomienia, ze
jesli ja dzisiaj podejmuj¢ jakas decyzje, czy musze podja¢ jakas decyzjg, albo widze, ze
podejmujac decyzj¢ bedaca w zakresie moich kompetencji, powinny by¢ podjgte jakie$ inne
decyzje, to ta informacja nie przechodzita. To jest duzy program inwestycyjny, ktory
obejmuje bardzo wiele rdznych, skomplikowanych elementéw infrastrukturalnych, prawnych
1 finansowych. Wigc tu wspotdziatanie wszystkich instytucji miejskich po to, zeby projekt
posuwaé do przodu i go realizowac jest absolutnie konieczne. Nie zadbano o to w momencie,
kiedy wtadze Miasta realizowaly uchwate¢ Rady Miejskiej o Nowym Centrum Lodzi. Wiadze
Miasta powotaty Instytucj¢ Kultury ,,EC1 Lo6dz — Miasto Kultury” i powiedziaty, ze
wspomniana Instytucja bedzie koordynowata, ale nie wyposazyt jej w zadne mechanizmy ani
narzgdzia koordynacji. Jezeli czytamy Regulamin Organizacyjny UML, to nie znajdujemy w
nim zadnej delegacji do tego, zeby Instytucja Kultury ,,EC1 L6dz — Miasto Kultury” mogta
koordynowa¢, odpytywaé, wnioskowaé o jakie$ dzialalnie, tudziez w momencie, kiedy to
dziatanie nie nast¢puje mogta odwotac si¢ do jakiego$ czynnika wyzszego np. Prezydenta
Miasta, czy Rady Miejskiej. Takie elementy nie wystgpuja. Nie bylo i nie ma do tej pory
takiego u§wiadomienia, ze decyzje podejmowane pomigdzy roznymi jednostkami Miasta sa
tak naprawde jedna spdjna decyzja dot. realizacji calego programu inwestycyjnego.
Powotujac Instytucje Kultury ,,EC1 Lodz — Miasto Kultury”, Miasto powiedzialo — nalezy
konsultowa¢ wszystkie decyzje inwestycyjne w obrgbie Nowego Centrum Lodzi z Instytucja
Kultury ,,EC1 L6dz — Miasto Kultury”, ale potem samo nie realizowalo tego postulatu. Nie
zawsze informowato Instytucje Kultury ,,EC1 L6dz — Miasto Kultury”, ze jakie$ inwestycje,
czy decyzje sa podejmowane i robione jakie$ plany. Kolejna kwestia jest brak Master Planu,
ktory zebratby wszystkie projekty i elementy konieczne do zrealizowania siedmiu projektow.
Nie ma szczegdtowego planu, ktory pokazywatby wszystkie zadania konieczne do podjgcia,
kiedy musimy zacza¢ prace nad danym projektem np. dworcowym, czy tunelowym, ale
pokazujacy rowniez wszystkie wczesniejsze dziatania, ktore powinny by¢ podjete, chociazby
analiza prawna. Musi by¢ ona przeprowadzona, dlatego ze to ma wplyw na to, czy bedziemy
w stanie przeprowadzi¢ inwestycj¢ tunelowa. Zaplanowanie, kiedy te wszystkie inwestycje
si¢ wydarza, w zwiazku z tym, jak to wptywa na koszty po stronie Miasta, bo nie tylko same
projekty 1 wydatki na projekty, ale rowniez koszty organizacyjne zwiazane z tym wielkim
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przedsigwzigciem powinny by¢ zaplanowane. Poniewaz nie bylo catosci planu, dlatego nie
mozna bylo opracowaé réwniez dokumentu, ktéry nazywamy Mapa Ryzyka, czyli
identyfikacji wszystkich zagrozen, jakie moglyby powsta¢ i powstaja w momencie podjecia
tak wielkiego programu inwestycyjnego. Niemozno$¢ zidentyfikowania tych ryzyk powoduje
to, ze dzisiaj, kiedy one wystepuja nie jesteSmy w stanie szybko na nie reagowaé, albo im
przeciwdziata¢, bo nie jesteSmy na nie przygotowani. Dlatego powstaje problem Spotki
Enkev Polska S.A., gdzie teraz na gwalt trzeba probowac albo negocjowaé, ale pozycja
negocjacyjna Miasta jest znacznie gorsza niz gdyby to byto zrobione kilka lat wcze$niej, albo
podejmowac inne decyzje np. odwolywac si¢ do stworzenia ZRID, ale jest to oczywiscie
proces dlugotrwaly, ktory wptywa na catos¢. Jesli bedzie trwat zbyt dtugo, to wykonawca
dworca, ktory i tak ma bardzo napigty harmonogram za chwilg bedzie eskalowat kwestig taka,
Ze on nie moze zmiesci¢ si¢ w terminie, bo nie moze przeprowadzi¢ catosci inwestycji. Jesli
popatrzymy w warunki przetargowe, gldwnie pisane przez PKP PLK, ktore sa bardzo sztywne
1 nie uwzgledniaja prawie zadnych mozliwos$ci, to moze powsta¢ kolejny pat zwiazany z
inwestycja. Dzisiejsi partnerzy PKP PLK, PKP S.A. oraz Miasto obawiam sig, ze nie beda w
stanie sami sfinansowaé tej inwestycji bez wsparcia funduszy unijnych. Nieadekwatna
struktura zarzadzania. Jest to kwestia dot. tego, ze tak naprawde¢ nie byto i nie ma jednej
instytucji w Miescie, ktora zbieralaby wszystkie informacje dot. Nowego Centrum Lodzi 1
poszczegodlnych projektow, tak aby wladze Miasta mogly zapytac o dzisiejszy stan realizacji,
jakie sa najwazniejsze zagrozenia projektow i jakie sa podejmowane przeciwdziatania. Nie
ma takiej instytucji, w zwiazku z tym, gdy Panstwo zadali ktéregos$ dnia pytanie, co si¢ dzieje,
Miastu bedzie bardzo trudno odpowiedzie¢. Nie jest zbierana informacja historyczna.
Prowadzac audyt musieliSmy odwotywaé si¢ do wielu dokumentéw juz historycznych,
starych. Duza ich cze$¢ jest w Instytucji Kultury ,,EC1 Lodz — Miasto Kultury”, ale
identyfikacja, gdzie one doktadnie sa, opiera si¢ na pamigci 0sob, ktdre pracuja. Jesli te osoby
z roznych powodoéw przestang pracowac, bo odejda z pracy, to Miasto traci pamigé
historyczna bedzie bardzo trudno dotrze¢ do pewnych dokumentéw i wyjasni¢ skad pewne
decyzje byly podejmowane. Osobna kwestig byta sprawa petnomocnictw dla osob, ktore byty
petnomocnikami Prezydenta Miasta do realizacji poszczegdlnych zadan. One rowniez
posiadaty wadg prawna”.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedzial:
,Istnieje bardzo powazna kontrowersja, co do tego, czy mozna upowazni¢ do jakichkolwiek
dziatan koordynacyjnych, czy o charakterze wladczym osoby spoza Urzedu. Co do
petnomocnictw w ramach Urzgdu watpliwos$ci nie ma. Jednak pelnomocnictwa osobom spoza
Urzedu byly wydawane. Uwazamy, ze mozna byltoby zasadnie dowodzi¢, ze wspomniane
petnomocnictwa nie mogly odnie$¢ zadnego skutku prawnego”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé, powiedzial: ,,O braku pelnego planu finansowania, ktéry pokazuje catos$¢
przedsigwzigcia 1 uwzglednia wszystkie koszty organizacyjne po stronie Miasta zwigzane z
prowadzeniem juz mowilem. Jesli dzisiaj Panstwo popatrzycie w budzet, to oczywiscie sa
projekty, ktore sa realizowane i1 wida¢ kwoty zwiazane bezposrednio z wydatkami
inwestycyjnymi. Jednak zebranie w jednym miejscu wszystkich kosztow, jakie ponosi Miasto
w zwiazku z organizacja tego przedsigwzigcia i zarzadzania tym projektem nie zostato
zrobione. W zwiazku z tym cigezko powiedzie¢, ile to wszytko kosztuje. Naszym zdaniem taki
zcentralizowany plan finansowy dla Nowego Centrum Lodzi powinien istnie¢ i powinien
obejmowac¢ wszystkie kwestie, nawet rezerwy na rozne roszczenia, o ktorych mowilismy.
Taki plan finansowy pokazywalby rzeczywisty koszt catego Nowego Centrum Lodzi.
Drobniejsze kwestie dot. procedur organizacyjnych nie sa odzwierciedlone w Regulaminie
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Organizacyjnym Urzedu Miasta nie sa odzwierciedlone. Ten specyficzny projekt, ktory nie
jest projektem, moglby by¢ realizowany w sposdb naturalny, ma w sobie rozne kategorie
inwestycyjne i dlatego wykracza poza tradycyjna struktur¢ Miasta. Gdyby takie procedury
byly opisane, to naszym zdaniem poprawityby tempo realizacji i ograniczyly czynniki ryzyka.
Niektore dokumenty nie byly aktualizowane. Cz¢$¢ dokumentow przewiduje harmonogramy,
ktorych daty juz dawny mingty. Naturalne jest, Ze powinna nastapi¢ aktualizacja, a tu jej nie
prowadzono. Istnieje tez kwestia komunikacji w MieScie i na zewnatrz. Obrazowo to jest
przyktad, w jaki sposob dzisiaj Instytucja Kultury ,,EC1 L6dZ — Miasto Kultury” jest
nadzorowana, czy odpytywana przez rézne elementy struktury Urzedu Miasta. Jednostki
zaangazowane w nadzor nad Instytucja Kultury ,,EC1 L6dZ — Miasto Kultury” to: Wydziat
Kultury, Biuro ds. Inwestycji, Biuro Strategii, Partnerstwa i Funduszy, Biuro Prawne,
Wydziat Zamoéwien Publicznych, Wydziat Budzetu i Wydziat Ksiggowosci. Jednak kazda
jednostka odpytuje we fragmencie, za jaki statutowo odpowiada. W zwiazku z tym nie ma
jednej jednostki w UML, ktoraby widziata cato§¢ Programu Nowego Centrum kLodzi.
Moéwimy o odpytywaniu Instytucji Kultury ,,EC1 L6dz — Miasto Kultury”, bo na dzisiaj jest
to Instytucja, ktora miata by¢ koordynatorem wszystkiego. Jednak jest kwestia dyskusyjna,
gdyz Instytucja Kultury ,,EC1 L.6dz — Miasto Kultury” z mocy ustawy powinna zajmowac si¢
dzialalnoscia kulturalna, ewentualnie inwestycjami prowadzonymi po to, zeby mozna byto
dana dzialalno$¢ kulturalng prowadzi¢, niekoniecznie do tego, zeby projektowac tunel
kolejowy, ktory jest zadaniem naprawde skomplikowanym. Z tego co wiem, ostatni duzy
tunel byl projektowany w 1936 r. w Warszawie. Jest to ogromne wyzwanie, poniewaz nie ma
pamigci historycznej rowniez w PKP na temat tego, jak si¢ tego typu inwestycje robi?
Widzimy kilka kluczowych celow i zadan Miasta zwiazanych z realizacja Programu Nowego
Centrum Eodzi. Po pierwsze jest to uniezaleznienie Miasta od Fundacji Sztuki Swiata. Mozna
realizowa¢ projekty z partnerami prywatnymi, ale jezeli dot. one przestrzeni publicznej
1 wypehienia funkcji publicznych, to Miasto powinno mie¢ decydujacy i ostateczny glos
w rozstrzyganiu, czy podejmowaniu pewnych decyzji. Zdecydowanie takim programem jest
program Nowe Centrum bLodzi. Ponadto trzeba zapewni¢ sprawna realizacj¢ inwestycji
rewitalizacji EC1 oraz wzmocni¢ nadzor nad realizacja przebudowy dworca 1.6dz Fabryczna.
KPMG w swoim raporcie przedstawita kilka kluczowych rekomendacji dla Miasta. Po
pierwsze nalezy powola¢ dyrektora Programu Nowego Centrum Lodzi, jedna osobg w UML,
ktora bedzie miala biezaca 1 petna wiedzg, aby mogta informowac¢ o wszystkich problemach
i postgpie prac Prezydenta Miasta i Rade¢ Miejska. Ponadto nalezy utworzy¢ jednostke
budzetowa o nazwie ,,Zaktad Planowania, Nadzoru i Rozwoju Nowego Centrum Lodzi”,
w ktorej bedzie pelna wiedza o inwestycji. Bylaby to jednostka wspomagajaca dyrektora
Programu Nowego Centrum Lodzi. Dzisiaj uchwata mowiaca o Nowym Centrum Lodzi jest
realizowana tylko we fragmencie niepelnej rewitalizacji EC1 oraz fragmencie dot. dworca
Lodz Fabryczna. Pozostate elementy nie sa realizowane. Powstaje pytanie, co dalej? Oprocz
tego nalezy wzmocni¢ komoérke¢ odpowiadajaca za projekt dworca Lo6dz Fabryczna.
Czegsciowo juz si¢ to wydarzyto. Nalezy jeszcze wprowadzi¢ trzypoziomowy sposob
zarzadzania catym Programem oraz utworzy¢ Biuro Monitorowania Programu. Na szybko byt
powotany pelnomocnik Prezydenta Miasta, jako pewnego rodzaju namiastka funkcji, ktora
my nazywamy dyrektorem Nowego Centrum Miasta Lodzi. Wspomniany petnomocnik miat
zebra¢ informacje 1 by¢ miejscem taczacym wszystkie informacje 1 koordynujacym.
Uwazamy, ze Program jest na tyle wazny, ze ranga takiego pelnomocnika powinna by¢
wyzsza. To powinien by¢ dyrektor w Urzedzie Miasta, poniewaz jest to dzialanie, ktore nie
trwa 1-1,5 roku. To jest dziatanie, ktére bedzie trwato bardzo dlugo. Dlatego uwazamy, ze byt
to stuszny krok, ale niewystarczajacy. Rozumiemy, ze to byl tymczasowy, na szybko podj¢ty
krok. Dyrektorem Programu Nowego Centrum Lodzi powinna by¢ osoba, ktora begdzie
sprawnym menedzerem, osoba o otwartych horyzontach, ktora bedzie w stanie zadawac



18

bardzo szerokie pytania, widzie¢ wszystkie aspekty Programu, nie tylko techniczne, ale takze
zagadnienia prawne, finansowe, pomocy publicznej, zwiazane z pozyskiwaniem funduszy
europejskich itd. To nie oznacza, ze ta osoba ma by¢ absolutnym specjalista we wszystkich
tych dziedzinach. Ona ma mie¢ wsparcie innych osob, ale musi by¢ osoba ogarniajaca
wszechstronnie wszystkie wymienione elementy 1 aspekty. Jezeli chodzi o zrodto
finansowania, to uwazamy, ze fundusze, ktore dzisiaj sa kierowane na koordynacj¢ powinny
by¢ przekierowane. Nie ma potrzeby jaki§ dodatkowych wydatkow. Dyrektor Programu
Nowe Centrum Lodzi bgdzie osoba raportujaca bezposrednio do Prezydenta Miasta oraz
rozmawiajaca ze wszystkimi wydzialami UML i innymi jednostkami miejskimi. Zaktad
Planowania, Nadzoru 1 Rozwoju NCL bedzie jednostka koordynujaca, czyli zapleczem dla
wspomnianego dyrektora. Powinien on by¢ finansowany z funduszy, ktére dzisiaj sa
przeznaczone na koordynacj¢ i1 sa kierowane do ECl. EC1 powinno zosta¢ jednostka
realizujaca projekt EC1. Tych realizatorow moze by¢ wigcej. Dzi§ mamy rewitalizacj¢ ECI
1 dworzec. Za chwilg¢ mamy nadziej¢ begdzie realizowany projekt dot. tunelu. Jednak powinno
by¢ jeszcze realizowanych wiele innych projektéw zwigzanych z Nowym Centrum todzi,
chociazby tych wynikajacych z uchwaty Rady Miejskiej. Dzi§ nie przesadzamy, kto bgdzie
realizatorem, czy to beda jednostki UML, czy spotki miejskie, czy beda realizowane
w partnerstwie. Poniewaz realizatoréw bedzie wielu, to musi by¢ jednostka koordynujaca.
W trakcie naszych analiz prowadziliSmy dywagacje, w jakiej formie ona powinna by¢”.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedziatl:
»AnalizowaliSmy wtasciwie wszystkie mozliwe formuty prawne, w ktorych moglby
funkcjonowa¢ Zaktad Planowania, Nadzoru i Rozwoju NCL. Wybor padt na jednostkg
budzetowa, poniewaz ta forma jest najbardziej elastyczna i najlatwiejsza w zarzadzaniu.
Formuta samorzadowego zaktadu budzetowego odpadia przede wszystkim ze wzgledu na
zakres zadan. One nie mieszcza si¢ w tym, co przewiduje ustawa o finansach publicznych.
Powotywanie spotki jest o tyle problematyczne, Ze nie mamy prostego przetozenia
decyzyjnego. Decyzje w spotce Miasto mogloby narzuca¢ poprzez zgromadzenie
wspolnikow. Jest to dos¢ skomplikowane. Jesli chodzi o powotanie nowej instytucji kultury,
to generalnie mamy zastrzezenia co do formuty instytucji kultury, ktéra zgodnie z ustawa
zajmuje si¢ dzialalno$cia kulturalna. Obecna Instytucja Kultury ,,EC1 L6dZz — Miasto Kultury”
w zasadzie dziatalnos$cia kulturalna jako taka si¢ nie zajmuje, tylko zajmuje si¢ koordynacja
dziatah projektowo-budowlanych. Nie proponujemy Panstwu likwidacji, poniewaz Instytucja
Kultury ,,EC1 L6dZz — Miasto Kultury” funkcjonuje i projekty sa w toku. Z punktu widzenia
ekonomii catego procesu likwidacja Instytucji bylaby niezasadna, ale nie chcemy powiela¢
btedu, ze powotujemy kolejna instytucje kultury, ktora de facto nie zajmuje si¢ kultura.
Bardzo wazne jest, aby w ramach regulaminu organizacyjnego, czy w ramach
pelnomocnictwa dyrektor Programu NCL byl wyposazony w uprawnienia wladcze przede
wszystkim w takim sensie, zeby mogl zada¢ okre$lonych informacji, czy zachowan od
niektorych wybranych komoérek UML. Przypominam, ze stwierdziliSmy dotychczasowe
szwankowanie przeplywu informacji, dlatego musi by¢ osoba, ktora powie, ze musi by¢
przekazana taka, czy inna informacja. Wstepnie nie wykluczyli$my takich formut jak np.
partnerstwo publiczno - prywatne przy realizacji poszczeg6élnych elementéw zadan”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé, powiedzial: ,Kolejna rekomendacja, jaka dajemy jest powotanie Komitetu
Sterujacego dla Programu Nowe Centrum Lodzi. Komitet jest cialem, ktéore w dobrych
praktykach zarzadzania duzymi przedsigwzigciami wilasciwie zawsze istnieje. Uwazamy, ze
funkcj¢ Komitetu Sterujacego powinno petni¢ Kolegium Prezydenta Miasta, czyli by¢
najwyzszym cialem, ktore jest w stanie rozwiazywac konflikty, podejmowacé decyzje.
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Panstwo realizujecie Program Nowe Centrum todzi w partnerstwie z Fundacjami, z PKP.
W zwiazku z tym pewne decyzje na pewno bgda wykraczaly poza kompetencje dyrektora
Programu NCL i bgda wymagaty decyzji o znacznie wyzszym charakterze i po to wtasnie ma
by¢ powolany Komitet Sterujacy. Ponadto czg$¢ réznego rodzaju inwestycji moze ze soba
kolidowa¢, albo wymaga¢ konieczno$ci uzgodnien pomig¢dzy réznymi wydziatami i biurami
w ramach UML. Jedli one nie bgda w stanie doj$¢ do porozumienia, to znowu Komitet
Sterujacy, czyli Kolegium Prezydenta Miasta bgdzie tym poziomem, na ktérym bgdzie mozna
te spory rozstrzygaé. Pierwszy poziom zarzadzania, to wlasnie Komitet Sterujacy, czyli
kolegium Prezydenta Miasta L.odzi oraz istniejacy dzisiaj Komitet Sterujacy dworca 1.6dz -
Fabryczna, ktory taczy w sobie wykonawcg i partneréw, czyli PKP PLK i PKP S.A.
Lacznikiem do drugiego poziomu, czyli poziomu czystej koordynacji i zbierania danych, tam,
gdzie jest nowa jednostka, ktdrej utworzenie proponujemy, jest dyrektor Programu NCL.
Drugi poziom to operacyjne zbieranie, dostarczanie i analizowanie informacji, czy wszystko
idzie w porzadku i jakie mamy zagrozenia. W zwiazku z tym wypracowywanie koncepcji
przeciwdziatania tym zagrozeniom, albo zaplanowanie, w jaki sposob te funkcje, ktore dzisiaj
nie sa realizowane w ramach Programu (Strefa Sztuki i Centrum Festiwalowo-Kongresowe)
w jaki sposob powinny by¢ zrealizowane, jaka funkcja publiczna powinna tam by¢
realizowana 1 w jaki sposob Miasto mogloby podejs¢ do realizacji, czy samodzielnie, czy
z partnerem, czy do tego powinna by¢ powotana spotka, czy fundacja, czy jakakolwiek inna
jeszcze struktura? Przygotowanie tych wszystkich analiz, uzasadnienie 1 przekazanie
Prezydentowi Miasta, a potem Radzie Miejskiej rekomendacji, w jaki sposob to zrobic.
W czasie audytu probowalismy w wielu miejscach znalez¢ dokumenty, ktére mowityby
dlaczego w ten a nie inny sposob zorganizowano Instytucj¢ Kultury ,,EC1 L6dZz — Miasto
Kultury”, powierzano jej zadania itd. Takich analiz i dokumentoéw nie ma, a przynajmniej my
do nich nie dotarliSmy. Powiedzenie dzisiaj, ze co$§ chcemy zmieni¢ jest trudne o tyle, ze nie
wiemy, dlaczego takie decyzje kiedy$ byly potrzebne. Poziom trzeci to poziom realizacji,
czyli instytucje, ktore zajmuja si¢ realizacja danego projektu, a nie koordynacja. Postawcie si¢
Panstwo w sytuacji Instytucji Kultury ,,EC1 L6dZ — Miasto Kultury”, ktora z jednej strony ma
realizowa¢ projekt, a z drugiej strony koordynowac realizacj¢ projektu. W koncu, po ktorej
stronie stolu ma stanac? W momencie, kiedy wystepuje opoznienie, to ma mowic, ze
wszystko jest dobrze i jako realizator zaraz nadgoni¢ opdznienie. Czy stana¢ z drugiej strony
1 moéwi¢ — niestety nie jest dobrze, sa opdznienia i w zwiazku z tym nalezy podejmowac jakies
dziatania zaradcze. Taka struktura prowadzi do pewnego rodzaju schizofrenii. Ostatnia duza
rekomendacja, ktéra daliSmy jest powotanie Biura Monitorowania Programu. Jest to Biuro,
ktore wspiera audyt wewngtrzny i jest niezaleznym audytorem danego przedsigwzigcia
zuwagi na kwote, skomplikowanie, znaczenie spoteczne. Tego typu biura monitorowania
stosowane sa bardzo czgsto w krajach Europy Zachodniej, wrgez sa wymogiem w czg$ci
stanow w USA, aby mieszkancy i cztonkowie rady miasta mieli niezalezny oglad tego, co si¢
dzieje. Nie do przecenienia jest rola takiego Biura, poniewaz jest ono pierwsze, ktdre patrzy
na re¢ce. Zanim ,,rozleje si¢ mleko”, zanim informacje wyjda do Komisji Europejskiej, ktora
na podstawie zauwazonych, czy zastyszanych informacji podejmuje decyzje chociazby o
wstrzymaniu finansowania, to jest to Biuro, ktore ostrzega wczesniej, ze jest pewien problem,
ze trzeba si¢ nim zaja¢ 1 rozwiazaé. To wszystko, co chcieliSmy Panstwu przekazaé. Jesli
Panstwo macie jakie§ pytania, to jesteSmy do dyspozycji”. Powyzsze wypowiedzi poparte
byly prezentacja multimedialna, ktora stanowi zalgeznik nr 15 do protokotu.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska powiedziata: ,,Realizowany od 2007 roku program
Nowe Centrum Lodzi zaktada rewitalizacj¢ srodmiescia Miasta poprzez nadanie mu nowych
funkcji 1 stworzenie przyjaznej mieszkancom przestrzeni publicznej. W pierwotnej wersji na
Program sktadaly si¢ nastepujace projekty: rewitalizacja zabytkowej elektrocieptowni EC-1
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ijej adaptacja na cele kulturalno — artystyczne, budowa Specjalnej Strefy Sztuki wraz ze
Specjalna Strefa Kultury, realizacja Centrum Festiwalowo — Kongresowego ,,Camerimage
L6dz Center”, a przede wszystkim przebudowa dworca kolejowego £.6dz Fabryczna wraz z
budowa nowoczesnego wezla multimodalnego. Ze wzgledu na skalge inwestycji oraz
okolicznosci majace wpltyw na jej zakres, aby jak najlepiej zabezpieczy¢ interesy Miasta,
niezbedne okazato si¢ przeprowadzenie profesjonalnego, zewngtrznego audytu. Raport
wykonany zostal przez jedna z najwigkszych na $wiecie firm audytorsko - doradczych
KPMG. Wnioski plynace z audytu wskazuja konieczno$¢ wprowadzenia istotnych
modyfikacji wptywajacych na dalsza realizacj¢ projektu. Zmiany te dotyczy¢ beda trzech
wymiarow projektu: urbanistycznego, inwestycyjnego i organizacyjnego.

Zmiany dotyczace zakresu urbanistycznego: Zakres projektu, uwzgledniajac przede
wszystkim wyniki warsztatow ,,Zszywanie Miasta” zorganizowanych w 2011 r. przez Miejska
Pracowni¢ Urbanistyczna w Lodzi wraz z Lodzkim Oddzialem Towarzystwa Urbanistow
Polskich zostaje przesunigty do ulicy Piotrkowskiej. Jest to naturalne polaczenie gtoéwnej osi
Miasta z obszarem objetym realizacja Programu. Ostateczne i1 szczegdlowe rozwiazania
urbanistyczne bedzie okreslat miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. W
zamierzeniu sercem Nowego Centrum f.odzi bedzie ogdlnodostepny, otwarty Rynek Kobro,
natomiast w jego przestrzeni dominowac¢ beda wyjatkowe obiekty: Brama Miasta,
zrewitalizowany budynek elektrocieptowni EC-1 oraz Centrum Festiwalowo — Kongresowe,
otoczone przez obiekty komercyjne znajdujace si¢ w Specjalnej Strefie Kultury.

Zmiany dotyczace zakresu inwestycyjnego: Obecnie bliski zakonczenia jest juz projekt
rewitalizacji kompleksu EC-1 realizowany w partnerstwie z Fundacja Sztuki Swiata. Trwaja
takze intensywne prace przy przebudowie dworca todz Fabryczna wraz z weztem
multimodalnym, realizowane we wspotpracy ze spotkami kolejowymi: PKP PLK S.A. oraz
PKP S.A. Pomimo podjgcia proby realizacji wszystkich gtéwnych projektéw wchodzacych
pierwotnie w sklad programu, z powodéw finansowych, prawnych i organizacyjnych Miasto
rezygnuje z realizacji Specjalnej Strefy Sztuki oraz Centrum Festiwalowo Kongresowego
,»Camerimage 1.0dz Center”, ktore to projekty nie weszty w faz¢ realizacji. Nie wyklucza si¢
natomiast budowy na terenie NCL Centrum Festiwalowo — Kongresowego w transparentnej i
korzystnej dla Lodzi formule organizacyjnej. Trwaja rowniez przygotowania do realizacji
Bramy Miasta, Rynku Kobro oraz obszaru Specjalnej Strefy Kultury.

Zmiany dotyczace zakresu organizacyjnego: Ze wzgledu na zalecenia znajdujace si¢ w
raporcie przygotowanym przez KPMG, dla jak najlepszego zrealizowania oraz finansowania
poszczegoOlnych projektow niezbedne jest zapewnienie miastu Lo6dz samodzielnosci
decydowania o ksztalcie przestrzeni publicznej i formule organizacyjnej projektow, co jednak
nie wyklucza udziatu w realizacji Programu podmiotoéw prywatnych i publicznych. Wszyscy
partnerzy musza by¢ jednak wybierani w sposdb transparentny 1 na zasadach
konkurencyjno$ci. Natomiast w celu uporzadkowania procesu organizacyjnego dotyczacego
cato$ci Programu Nowe Centrum Lodzi, Miasto powola specjalng jednostke, ktéra zajmie si¢
planowaniem, koordynacja 1 monitoringiem zadan realizowanych na obszarze objetym NCL 1
bedzie peti¢ rolg Biura Zarzadzania Programem. Rekomendacje zawarte w raporcie znajda
swoje odzwierciedlenie w projektach uchwat, ktore zostana Panstwu przedstawione na jednej
z najblizszych sesji”.

Przystapiono do zadawania pytan.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytal:

- czy podczas audytu spotkaliscie si¢ Panstwo z przypadkiem, ze decyzje podjgte na
Kolegium Prezydenckim nie uzyskaly konsensusu ECI1, co utrudnilo prowadzenie
inwestycji,
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- czy zostaty znalezione jakie$§ dokumenty méwiace o tym, ze byta préba odwotania Instytucji
Kultury ,,EC1 £6dZ — Miasto Kultury”,
- czy piramida zarzadzania przy$pieszy zarzadzanie, czy je opozni?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedziat:
»Zgodnie z dokumentami, ktore otrzymali§my, czy do ktérych dotarli§my nie stwierdziliSmy
przypadkéw, o ktore pytat Pan Radny. Podkreslamy, ze problem jest problemem
potencjalnym o charakterze systemowym”.

Radny p. Wladyslaw Skwarka zapytal, czy byly decyzje, ktore utrudnialy Prezydentowi
Miasta wptyw na nie?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedzial, ze
nie stwierdzono takich decyzji.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytal:
- czy piramida zarzadzania przyspieszy, czy opdzni zarzadzanie,
- czy byt peten dostep do dokumentow?

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziatl: ,,Proponujemy trzy poziomy zarzadzania. Prosze zauwazy¢, ze one
dzisiaj istnieja. Idac od dotu poziom realizacji jest, bo istnieje ZDiT, ktory realizuje dworzec
ijest EC1 przeprowadzajacy rewitalizacj¢. Poziom koordynacji obecnie jest utomny, bo
teoretycznie koordynatorem jest Instytucja Kultury ,,EC1 L6dZz — Miasto Kultury” i rodzi to
pewna schizofreni¢ w obrgbie samej Instytucji. Instytucja Kultury nie jest instytucja do tego,
zeby wiedzie¢, jakie sa czynniki ryzyka przy budowie tunelu, czy wyborze partnera
prywatnego do operowania jakim$§ Centrum Festiwalowo-Kongresowym. Nie ma takich
kompetencji 1 mie¢ ich nie musi. My tylko mowimy, ze inaczej to trzeba roztozy¢. Poziom
najwyzszy, strategicznego zarzadzana tez istnieje, bo istnieje Kolegium Prezydenta Miasta.
Specjalnie pokazywali§my Panstwu trzy poziomy, aby zobaczyli Panstwo, ze maja one r6zne
zadania. Tak to powinno by¢ odzwierciedlone w dokumentach, czy procedurach
organizacyjnych. To sa trzy odrgbne zadania 1 kazdy zajmuje si¢ swoim zadaniem a nie
wszystkim naraz, bo wtedy jest niedobrze. Podczas audytu nie bylo zadnych przypadkéw,
zeby odmawiano nam, czy ukrywano przed nami jakie§ dokumenty. Nic takiego nie
stwierdziliémy. Rozcztonkowanie dokumentacji w réznych miejscach i brak jednego miejsca,
w ktorym bytaby wiedza, gdzie jest cata dokumentacja byty zmudna uciazliwoscia w pracy”.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytat:

- czy Pelnomocnik Prezydenta Miasta ds. Nowego Centrum f.odzi napotkal w swojej pracy
jakiekolwiek utrudnienia ze strony Instytucji Kultury ,,EC1 £6dz — Miasto Kultury”,

- czy to, ze Pelnomocnik Prezydenta Miasta ds. Nowego Centrum Lodzi jest jednoczesnie

Wiceprezesem Lodzkiej Spotki Infrastrukturalnej miatlo wplyw na finansowanie przez Spotke

inwestycji?

Pelnomocnik Prezydenta Miasta ds. Nowego Centrum Yodzi p. Blazej Moder
odpowiedziat: ,,Na poczatku zostalem postawiony w dos$¢ niewdzigcznej roli, bo nie byto
wiadomo jaki jest w 100% zakres moich kompetencji. O wiele rzeczy musiatem si¢ pytacé
1 w wielu miejscach o wiele rzeczy prosi¢. Minglo troche czasu zanim sobie unormowatem
relacje ze wszystkimi dyrektorami. Ostatecznie, rowniez z dyrektorem Instytucji Kultury
»EC1 Lodz — Miasto Kultury” p. A. Komorowskim doszedtem do konsensusu w sprawie
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uzyskiwania informacji. Rozwazali$my bardzo powaznie umiejscowienie struktur zarzadzania
Programem wtlasnie w LSI. Po przeanalizowaniu roznych formut przede wszystkim
zwiazanych z instytucja powierzenia zadan wlasnych doszliSmy do wniosku, ze taka sytuacja
nie bedzie poprawna prawnie i nie bedzie efektywna organizacyjnie”.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Grzegorz Rudnicki
powiedzial: ,Nie spotkalismy si¢ nigdy z taka sytuacja, ze kto§ odmoéwit nam dostepu do
dokumentow. Prosze jednak zwrdci¢ uwage, ze audyt przez nasz prowadzony, wymagat
dostepu do dokumentow, ktore sa rozproszone w réznych jednostkach organizacyjnych UML.
Kilkakrotnie zdarzyto nam sig, ze nie mogliémy dotrze¢ do niektéorych dokumentéw, co nie
pozwalalo w zaden sposéb przeprowadzi¢ analizy prawnej. ByliSmy odsylani do zasobu
kartograficznego, gdzie mogliSmy sobie zamoéwi¢ wyrysy z mapy ewidencyjnej i wypisy
rejestru gruntow. Oczywiscie nie moglismy, bo nie mammy czynnej legitymacji, aby o to si¢
zwroci¢. Natomiast nie otrzymaliSmy wszystkich dokumentow. Dlatego w raporcie
wskazujemy, jako jeden z postulatow, ze przy tego typu inwestycji niezbednym jest
stworzenie repozytorium, czyli miejsca, w ktérym znajduja si¢ podstawowe dokumenty dot.
nieruchomos$ci pozwalajace na stwierdzenie nie tylko stanu prawnego, ale rowniez stanu
wiadania, ewentualnych klas gruntu i innych wiadomosci, ktére sa w zasobie ewidencyjnym
wykazywane”.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytat, czy zdarzylo sig tak, ze np. EC1 zawarto umowy, a
nastgpnie aneksy do nich, ktore przekraczaja kwoty przeznaczone przez Prezydenta Miasta na
budowe EC1?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Grzegorz Rudnicki
powiedziat: ,,Oceniajac dokumenty nie spotkatem si¢ z z takimi przypadkami”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal, czy audytujacy spotkali si¢
z dokumentami, ktére moéwityby, ze Tom Investment Group Sp. z 0.0. miata przystapi¢ do
Spotki Camerimage £.6dz Center ?

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé odpowiedzial: ,Jest to taki fragment historii, ktory rzeczywiscie dla nas tez jest nie do
konca jasny. ZnalezliSmy dokumenty mowiace o tym, ze pojawia si¢ nowy kandydat na
wspodlnika. O tym nie ma w KRS Zadnego $ladu, Ze on si¢ rzeczywiscie pojawil. Potem jest
jaki§ dokument, ktory mowit, ze juz takiego kogo$ nie bedzie. Byt to tylko jaki§ epizod
trwajacy kilka miesigcy. Koniec w koncu wspomniana Spotka nie byta nigdy jednym ze
wspolnikéw. Nie ma takich zapisow w KRS. Probowalismy zajrze¢ do KRS i sprawdzié, czy
Tom Investment Group Sp. z 0.0. w ogoéle istnieje, ale poniewaz to nie bylo juz w zakresie
naszych prac to zostawilismy sprawg. Jest to jaki$ epizod, ktory rzeczywiscie si¢ pojawia. Nie
ma tez §ladu o uchwatach Rady Miejskiej itd.”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat, do jakich dokumentow
dotarli audytujacy?

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé odpowiedzial: ,MieliSmy sprawozdanie Zarzadu, z ktorego zaczerpngliSmy
informacje na ten temat. Natomiast nie jesteSmy w tej chwili stanie sprawdzi¢, czy
widzieliSmy uchwatg Zgromadzenia Wspdlnikow z 30 wrzesnia 2009 r. jednak to musi trochg
potrwac”.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal, kto byl reprezentantem
Miasta na Zgromadzeniu Wspo6lnikow 30 wrzes$nia 2009 r.?

Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cieslak odpowiedzial, ze zostanie to sprawdzone
niezwlocznie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal, czy audytujacy mogliby
rozwina¢ kwesti¢ tego, ze struktura organizacyjna Programu nie jest zgodna z zadna z
wiodacych metodyk zarzadzania projektami?

Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cieslak odpowiedziat: ,,Nie zgadzaja si¢ daty. W
naszej dokumentacji mamy akt notarialny z 24 wrzesnia 2009 r. z nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wspdlnikow Camerimage 16dz Center Sp. z o0.0. Miasto reprezentowal
wowczas 1 Zgromadzenie otworzyl Wtodzimierz Tomaszewski dzialajacy w imieniu i na
rzecz miasta Lodzi, jako pierwszy Wiceprezydent Miasta. Mamy protokdt z nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wsp6lnikow Camerimage £.6dz Center Sp. z o0.0., ktory méwi o fakcie z
10 listopada 20009 r. tutaj takze Miasto reprezentowat Wtodzimierz Tomaszewski”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal, czy na Walnym
Zgromadzeniu w dniu 24 wrze$nia 2009 r. byt punkt dot. podniesienia kapitalu zaktadowego?

Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek CieSlak odpowiedzial: ,,Na wspomnianym
nadzwyczajnym posiedzeniu byt punkt dot. objgcia udzialdéw przez wspolnika Tom
Investment Group Sp. z 0.0.”.

Radny p. Tomasz Kacprzak zapytal, czy z protokotu, z aktu notarialnego wynika, ze
owczesny pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wlodzimierz Tomaszewski glosowat ,,za”
podwyzszeniem kapitatu zakladowego?

Pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek CiesSlak odpowiedzial: ,,Z zapisow tego
protokotu wynika, ze uchwala zostala podj¢ta jednogtosnie w glosowaniu jawnym. W
zwiazku z tym, wszyscy udziatlowcy glosowali ,,za”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal, na czym polegato
przekroczenie kompetencji 6wczesnego pierwszego wiceprezydenta Miasta p. Wtodzimierza
Tomaszewskiego podczas udzielenia pelnomocnictwa Pelnomocnikowi ds. Specjalnej Strefy
Sztuki?

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé odpowiedzial: ,,Jesli chodzi o niestosowane powszechnie praktyki zarzadzania, to
polegato to na tym, ze osoby, ktore byly zatrudnione w Instytucji Kultury ,,EC1 Lodz —
Miasto Kultury” i mialy si¢ zajmowaé Specjalng Strefa Sztuki byly optacane przez Instytucje,
natomiast sam projekt Specjalnej Strefy Sztuki byt realizowany przez Biuro ds. Inwestycji
UML. Jest to do$¢ dziwna i rzadko spotykana struktura, gdzie osoby odpowiedzialne za
realizowanie jakiego$ projektu sa w jednej jednostce, w sumie zewnetrznej jesli chodzi o
UML,, a samo przedsigwzigcie jest realizowane w ramach struktury miejskiej w UML. Trudno
sobie, z poziomu czysto operacyjnego, wyobrazi¢ w jaki sposdb mozna egzekwowac¢ od nie
swojego pracownika robienia czego$, albo nie robienia. Poniewaz byt konsensus, to wszystko
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dziatalo, ale to jest absolutnie struktura, ktora umozliwia wszelkie zle dziatania, czy brak
dziatan. Dlatego ja rekomendujemy”.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedziat:
,Generalnie uwazamy, ze petnomocnictwa, ktoére sa udzielane osobom spoza Urzedu sa
pelnomocnictwami nieprawidtowymi. Tych petnomocnictw byto wydanych kilka. Méwitem o
pelnomocnictwach, ktére uprawniaja do jakich§ zachowan wiadczych, koordynacji dziatan
itd. Czym innym jest pelnomocnictwo do czynnosci o charakterze cywilno-prawnym. Tutaj
jest oczywiscie pytanie, czy kto§ miat uprawnienie do udzielenia takiego pelnomocnictwa. To
jest zupelie inne zagadnienie. Tutaj trzeba bytoby zbada¢ doktadnie podstawe prawna. W
tym konkretnym przypadku nie potrafi¢ powiedzie¢, czy tutaj przekroczono te
pelnomocnictwa czy nie, ale jest to pelnomocnictwo do czynno$ci cywilno-prawnej, wigc jest
to jakby inne zagadnienie”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedziat: ,,Chcialbym, aby Pan
si¢ odnidst do tego, co jest zapisane w pkt 27.1.1.1 — Nieprawidlowosci zwigzane z
powotywaniem pelnomocnikéw ds. Specjalnej Strefy Sztuki, w ktérym zostato zapisane, ze
wykonawcy zostalo udostgpnione pismo z marca 2009 r., w ktérym pierwszy wiceprezydent
Miasta p. Wiodzimierz Tomaszewski powierzyl p. Andrzejowi Walczakowi zakres dziatan
niezbednych do realizacji projektu. Nalezy zaznaczy¢, iz czynnosci, ktore Wiceprezydent
Miasta powierzyl na podstawie pisma z marca 2009 r. nie odpowiadaja czynno$ciom, ktore
strony porozumienia przewidzialy do realizacji przez pelnomocnikdéw ds. Specjalnej Strefy
Sztuki. Nastgpnie jest napisane, ze w ocenie wykonawcy istnieje ryzyko, iz powotanie
Pelnomocnika ds. Specjalnej Strefy Sztuki jest niezgodne z art. 33 ust. 1 1 ust. 4 ustawy o
samorzadzie gminnym”.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedziatl:
»lak, to jest to o czym mowitem. Tu chodzi o pelnomocnictwo, ktore uprawnia do
jakichkolwiek dzialan wtadczych w imieniu organu. Uwazamy, Ze takiego petnomocnictwa
nie mozna udziela¢ osobom spoza Urzedu Miasta. Pragng podkresli¢, ze to nie dotyczylo
tylko tego pelnomocnictwa. Takich przypadkéw byto wigcej, bo réznym osobom takie
pelnomocnictwa byly udzielane”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal, czy mozna bytoby
wymieni¢ wspomniane przypadki?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedziat:
,» Wszystkich nie pamigtam, ale na pewno bylo petnomocnictwo dla p. Marka Zydowicza”.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak zapytal, czy takie
petnomocnictwa skuteczne sa prawnie?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedziat:
»Naszym zdaniem nie. Istnieje tylko kwestia skutkow prawnych tych dziatan. Nam chodzito
przede wszystkim o to, ze nie moze by¢ tak, Ze osoba prywatna na podstawie tak udzielonego
pelnomocnictwa moze np. wydawac jakies$ polecenia pracownikom Urzg¢du Miasta. Z tego, co
wiemy do takich przypadkéw dochodzilo i to dotyczylo réznych oséb. Taki petnomocnik
przychodzit i zadal zebrania lub informacji od pracownikéw Urzedu Miasta”.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal, czy audytujacy mogliby
precyzyjnie przedstawi¢ informacjeg, ktéry pelnomocnik wadliwie powotany wydawat
polecenia pracownikom Urzgdu Miasta?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedziat:
»Poniewaz nie mam tych przypadkéw w pamigci, dlatego dostarczymy Panstwu listg takich
rzeczy, na ktére natrafiliSmy. Pewnie nie sa to wszystkie przypadki, dlatego ze moéwimy o
takich sytuacjach, ktore nie zawsze zostaty w jaki$ spos6b udokumentowane”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak powiedzial: ,Mam prosbg, aby
niezalezni audytorzy potwierdzili dane, ktére wyczytalem w raporcie, iz w 2011 r.
zaangazowanie finansowe Miasta w projekt EC1 wynosilo 31 992 689, 41 zl, natomiast
naleznosci w Fundacji Sztuki Swiata wobec EC1 wynosza 302 641 zt, czyli Miasto dato
prawie 32 000 000 zt, a Fundacja nie data nawet tych 300 000 zt, ktére miata da¢. Panowie w
raporcie napisali§cie, ze caly cigzar finansowy ponosi Miasto. Bardzo bym prosit o krotkie
rozwinigcie, zwlaszcza ze poprzedni pierwszy wiceprezydent Miasta p. Wlodzimierz
Tomaszewski caly czas w sporze sadowym stoi po stronie Fundacji Sztuki Swiata. Nie wiem,
moze zatrudnit si¢ tam ostatnio? Moze oprocz prezesowania w ZWiK jeszcze doradza
prezesowi M. Zydowiczowi? Prosze o potwierdzenie kwot i odniesienie si¢ do tego”.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedziatl:
»Na podstawie dokumentow i1 informacji, jakie otrzymalismy od Glownej Ksiggowej EC1
wspomniane kwoty zostaly przytoczone w raporcie. Cigzar finansowania ponosi Miasto.
Natomiast Fundacja nie wywiazuje si¢ ze zobowiazania dokonania wptat, ktore wynikaly z
umowy’’.

Radny p. Maciej Rakowski zapytat, czy w przypadku udzielania petnomocnictwa osobie
spoza Urzedu Miasta wystawiany byl tylko dokument pelnomocnictwa, czy réwniez
towarzyszyto mu podpisanie jakiej§ umowy, bedacej podstawa stwierdzenia jakichkolwiek
obowiazkow po stronie pelnomocnika i uprawnien mocodawcy wobec petnomocnika?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis powiedziat: ,,.Z
dokumentoéw, do ktorych mieliSmy dostgp wynikato, ze byto samo petnomocnictwo. Na inne
pisma nie trafiliSmy. Nie oznacza to jednak, ze nie istniaty”.

Radny p. Maciej Rakowski powiedziat: ,,Czyli byto tylko upowaznienie do umocowania,
bez jakiegokolwiek okreslenia kierunkow dziatania, celow itd.?”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedzial: ,, Tylko to widzieliSmy. Nie moge wykluczy¢, ze nie bylo czego$ innego,
ale zakladamy, ze otrzymali§my komplet dokumentéw. Nie widzielismy dokumentow
dodatkowych np. uméw. Co do zakresu pelnomocnictw mieliSmy tez pewne problemy, bo one
tez byty dos¢ niejasno sformutowane. Rodzito to zapewne problemy praktyczne, o ktérych
wczesniej wspominalem. Generalnie byly to ogoélnikowo sformutowane uprawnienia tych
pelnomocnictw. Byly to proste petnomocnictwa do czego jest petnomocnik uprawniony, do
koordynacji dziatan, zasiggania informacji itd., ale nie jest zobowiazany do koordynacji
dziatan”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytat, czy w toku czynnosci kontrolnych audytujacy
stwierdzili takie sytuacje, ktore wyczerpywaty znamiona przestgpstwa chociazby z art. 231
Kodeksu karnego?
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Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedzial: ,Nie byto naszym zadaniem okreslanie ewentualnej odpowiedzialnosci
karnej, czy innej konkretnych osob”.

Radny p. Maciej Rakowski powiedziat: ,Nie o to pytam. Czasami sa sytuacje dla prawnika
oczywiste”.

Partner KPMG Advisory Spélki z ograniczona odpowiedzialnos$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedzial: ,,Audyt obejmowal okreslony zakres. Decyzja, czy skierowaé jakie$
zawiadomienia do prokuratury naleze¢ bedzie do Prezydenta Miasta”.

Radny p. Maciej Rakowski powiedzial: ,,Jasne, ale tym niemniej to Pan powiedzial o
zawiadomieniach i o organach §cigania, a nie ja w moim pytaniu”.

Radny p. Mateusz Walasek zapytal, czy w oparciu o do$wiadczenie audytujacych zdarzyto
sig, ze gdziekolwiek wybudowano podobna inwestycj¢ infrastrukturalna w tej skali, co
dworzec, wezet multimodalny 1 Zze wokot niej pozostaly jakby puste tereny, ze ta inwestycja
nie ozywita okolicy, ze nie pojawili si¢ inwestorzy, ktorzy te tereny zabuduja?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Grzegorz Rudnicki
powiedziat: ,,Nie byto w naszym zakresie oceny urbanistyczno-architektonicznej. Akurat na
tym si¢ nie znamy. Uwazamy, ze kazdy projekt, aby byl zrealizowany musi by¢ porzadnie
zarzadzany. Znakomita wigkszos$¢ projektow, ktora si¢ nie udata w Polsce 1 na §wiecie, to nie
dlatego, ze pomyst byt niedobry, tylko realizacja i sposob zarzadzania tymi projektami byt
niedobry. Bardzo podobnym projektem do projektu, ktory Panstwo realizujecie jest projekt
schowania pod ziemig dworca z wegztem multimodalnym w Bostonie. Ten projekt si¢ nie udat,
poniewaz nie byto zarzadzania, nie bylo przejrzystych przetargdw, partnerzy byli wybrani w
dziwny sposob, byty bliskie relacje Urzgdu Miasta Boston z niektorymi wykonawcami.
Zabraklo dobrego zarzadzania i dlatego projekt si¢ nie udat. Dzi$ jest tam wielka dziura. W
naszym audycie skupialiSmy si¢ na kwestii wypracowania takich rekomendacji, ktore
pozwola Miastu zrealizowa¢ caty Program Nowe Centrum Lodzi”.

Radny p. Mateusz Walasek zapytat, czy tunel tramwajowy w Krakowie moze by¢ dla Lodzi
inspiracja w dziataniach dot. Nowego Centrum Miasta?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Grzegorz Rudnicki
powiedziat: ,,Nie wiem, czy projekt krakowski bylby do zastosowania w Lodzi, poniewaz
dobrze go nie znam. Jesli chodzi o projekt 16dzki, to udzielenie jakiekolwiek odpowiedzi na
pytanie z Panstwa strony dot. sposobu realizacji projektu bedzie mozliwe dopiero wtedy,
kiedy poznamy audyt nieruchomosci. Kiedy nie wiemy, jaki jest stan prawny nieruchomosci,
to trudno moéwic, jakie rozwiazanie jest do zastosowania. Nie wiemy dlatego, ze czegsci
dokumentow nie uzyskaliSmy, bo ich nie bylo. Przypuszczamy, ze skoro projekt
wprowadzony jest pod centrum Miasta, to moze przebiega¢ pod nieruchomosciami osob
fizycznych”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziat: ,,W szczegolnosci, kiedy chodzi o powiazania poszczegolnych projektow
one sa zanalizowane w raporcie nrl rozdzial 4.1.3. Tam sa bardzo szczegdétowo opisane
projekty dot. dworca, tunelu oraz calej reszty, ktora musi by¢ dowiazana. Tam te powiazania
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wida¢, jak kazdy projekt wpltywa na inny, jak niezrealizowanie jakiego$ elementu wptywa na
catos¢”.

Radny p. Mateusz Walasek zapytal, czy ryzyko niewykonania pewnych projektéw jest
ryzykiem tylko teoretycznym?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Grzegorz Rudnicki
powiedzial: ,Nie ma takiej mozliwo$ci, aby ten projekt nie mogl by¢ zrealizowany. My
wskazujemy na to, ze aby doradzi¢, w jaki sposob go zrealizowaé trzeba poznaé stan prawny
nieruchomos$ci. Mozna zrealizowa¢ go najprostszym mozliwym posunigciem — wydaniem
decyzji lokalizacyjnej przy biegu linii kolejowej, wywtaszczy¢ wszystkich. Jest to najgorsze
spoteczne rozwiazanie”.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak powiedziat: ,,Mial tu by¢ tzw.
efekt Bilbao, tylko nikt nie dodat, ze z rzadu Hiszpanii do Bilbao poszly cigzkie miliony euro,
zeby przebudowaé cate miasto. Wtedy architektura Franka Gehrego mogla si¢ w to
wpasowac. U nas tego nie bylo”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat, czy audytujacy znaja realizacjg projektu budowy dworca
w Stuttgarcie?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Grzegorz Rudnicki
powiedziat: ,,Ta budowa miata by¢ wykonywana w podobny sposéb do zaproponowanego w
Lodzi. Na razie nie doszto do realizacji, budowa zostata catkowicie wstrzymana z uwagi na
protesty spoleczne i organizacje ekologiczne”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytal, czy audytujacy wystgpowali o dokumenty, ktore
mogloby okresli¢ strukture wlasnosci nieruchomosci, jesli tak, to dlaczego one nie zostaly
udostgpnione?

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedzial: ,,W momencie, kiedy prowadzilismy audyt poprosiliSmy o analize
wlasnosci, poniewaz wiedzieliSmy, ze kwestia budowania tunelu kolejowego dot. m.in. poza
wszystkimi kwestiami technicznymi rowniez kwestii prawnej wtasnosci. Poniewaz taki audyt
nie zostal zrobiony w Mies$cie, ani nie bylo naszym zadaniem zrobienie go, bo to jest zmudne
1 dlugotrwate zadanie. Pod trasa tunelu jest masa dziatek. Nie badalismy tego. Stwierdzilismy,
ze nigdy nikt nie zrobit takiego audytu i moéwimy, ze trzeba go zrobi¢ jak najszybciej. Wtedy
bedzie wiadomo, jaka mamy skale problemu i jakie w zwiazku tym dzialania nalezy
podejmowac”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytal: ,,Za jaka kwotg byt zrobiony audyt?”.

Partner KPMG Advisory Spodlki z ograniczong odpowiedzialno$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedzial: ,,Byto to w wyniku przetargu. Okoto 500 000 zt brutto”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytal: ,JJaki byt zakres prac? Czy tylko dot. siedmiu czastek
projektu?”.
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Partner KPMG Advisory Spélki z ograniczona odpowiedzialnos$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziat: ,,Audyt 7 projektow, audyt calego zarzadzania catym przedsigwzigciem,
umiejscowienia w strukturach miejskich i wypracowanie rekomendacji”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytal: ,,Czy Panowie nie natrafili na §lad koordynatora 7
projektéw w postaci bylego wiceprezydenta Miasta p. W. Tomaszewskiego, ktory w tamtym
czasie byt osoba koordynujaca?”.

Partner KPMG Advisory Spélki z ograniczona odpowiedzialnos$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedzial: ,Nie znalezliSmy zadnych dokumentoéw, ktére by mowily, jakie sa
procedury koordynacji. Nie byto §ladow raportéw koordynacyjnych, ktore by pokazywaty, co
si¢ stanie jezeli jaki$ projekt nie wyjdzie”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytal: ,,Czy byly robione jakies$ notatki ze spotkan?”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziat: ,,Byto to w formie nie tyle notatek, co decyzji”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytal: ,,Czy po zmianie wiladzy, kiedy Prezydentem Miasta
zostala p. H. Zdanowska osoba koordynujaca nie zostal wiceprezydent p. M. Cieslak?”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziat: ,,Zostal powotany komitet ds. koordynacji i pelnomocnik. Zaczely sig
pojawiac spotkania koordynacyjne i uzgodnienia”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,,Czyli byt koordytantor?”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia sp.k. p. Miroslaw
Proppé powiedzial: ,,Pelnomocnik. Bylo to dziatanie ad hock. Pelnomocnictwo upowazniato
pelnomocnika do uczestniczenia w spotkaniach wszystkich, ktore dot. NCL 1 uzyskiwania
dokumentow, natomiast nie bylo zinstytucjonalizowana jednostka koordynujaca”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytal: ,,Czy mozna nazwaé¢ wiceprezydenta M. Cieslaka
koordynatorem?”’.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziat: ,,Z punktu widzenia statutu Miasta w duzej czesci tak, aczkolwiek z
drugiej strony jezeli zaprojektowanie, czy zlecenie wykonania studium wykonalnos$ci, czyli
technicznego 1 ekonomicznego dokumentu jest powierzane instytucji kultury, ktora jest
nadzorowana przez Wydziat Kultury, to wiceprezydent odpowiedzialny za inwestycje nie
moze ingerowaé¢ w dziatanie pionu, w ktorym znajduje si¢ kultura. Z tego punktu widzenia
nie mozna powiedzie¢, ze koordynacja jest. Rozwiazaniem byt petnomocnik, jako chwilowe
rozwigzanie do czasu zakonczenia audytu”.

Radna p. Bozenna Jedrzejczak zapytata: ,,Dlaczego Miasto dotychczas nie porozumialo si¢
z wszystkimi firmami, czy tez podmiotami, ktore dziataja na terenie Nowego Centrum Lodzi
tak, aby nie doszlo do szkoéd w dzialalnosci tych podmiotow? Chodzi mi o firmg Enkev.
Dlaczego Miasto nie porozumiato si¢, aby zapobiec wywlaszczeniu jej 1 utracie pracy przez
200 pracownikéw firmy? Dlaczego nie porozumiato si¢ z Fundacja Sztuki Swiata, ktora w
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czesci EC1 Wschod planuje dzialalno$¢ centrum filmowego i ma szansg na uzyskanie dotacji
unijnych?”.

Odpowiedzi udzielit pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cieslak mowiac:
»Negocjacje z Enkev trwaty od dawna. Rozmowy nigdy nie weszly na poziom konkretow.
byly realizowane wyceny obiektu pod koniec 2008 r. Byla proba porozumienia si¢ z Enkev,
natomiast formalnie strony prowadzily rozmowy przy pomocy pelnomocnikow, o ktérych
Panstwo wspominaliscie, co do ktérych pelnomocnictw dzisiaj mamy pewne watpliwosci.
Probujemy z firma Enkev dogada¢ si¢ co do sposobu zalatwienia tej kwestii. Firma miata
swiadomos$¢ tego, ze przez jej teren najpierw w planie zagospodarowania przestrzennego,
ktoéry obowiazywat od 1993 r. do 2003 r. byl planowany przebieg uktadu drogowego przez
firmg¢ Enkev. Firma miata mozliwo$ci wptywu na to, jak bedzie przebiegata droga przy okazji
decyzji $Srodowiskowej, ktora byla wydana we wrzesniu 2010 r. Sytuacja jest dosc
skomplikowana. Trwaja rozmowy dot. proby polubownego zalatwienia sprawy.
Zaangazowana jest Panstwowa Agencja Inwestycji Zagranicznych i Komisja Trdjstronna”.

Odpowiedzi udzielita Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska moéwiac: ,,Nie wiem, czy
dobrze zrozumiatam pytanie Pani Radnej. Pani martwi si¢ w tej chwili o Fundacj¢ Sztuki

Swiata, ktoéra ewentualnie nie moze wystapi¢ o jakie$§ hipotetyczne dotacje na realizacje
dalszego przedsiewzigcia na EC1 Wschod?”.

Radna p. Bozenna Jedrzejczak zapytala: ,Interesy powinny by¢ zbiezne, jesli chodzi o
dziatanie na tym terenie”.

Odpowiedzi udzielita Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska mowiac: ,,Stoj¢ na strazy
interesOw Miasta. Jezeli zdarzy sig tak, ze Miastu nie uda si¢ dokona¢ odkupu, to chciatabym,
zeby Panstwo mieli §wiadomos$¢, ze istnieje wtedy bardzo wysokie prawdopodobienstwo, ze
Miasto bedzie musialo zwroci¢ dotacje, poniewaz jest to niedozwolona pomoc publiczna dla
podmiotu prywatnego. Co jest wazniejsze dla Miasta, czy kolejne olbrzymie obcigzenia
finansowe? Czy hipotetyczne dziatania, o ktéorych nie wiemy, czy w ogdle powstang?
Obietnic ze strony Fundacji bylo bardzo duzo. Nie ma nawet wktadu tych $rodkow, ktore
Fundacja obiecala inwestowa¢ w projekt. Nawet nie wptynegto 300 000 zt, ktore Fundacja jest
dluzna EC1 Miasto Kultury. Zalezy mi na kazdym projekcie, ktory begdzie dobry dla Miasta,
ale muszg¢ sta¢ na strazy finanso6w publicznych. W przeciwnym razie Panstwo mnie z tego
rozliczycie i rzecznik dyscypliny finansow i inne organy nadzoru”.

Radna p. Bozenna Jedrzejczak zapytata: ,,Proszg o informacjg, na czym ma polega¢ zasada
konkurencyjnosci w doborze partneréw prywatnych do realizacji projektow w Nowym
Centrum Lodzi? Co kryje si¢ pod projektem brama Miasta?”.

Odpowiedzi udzielita Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska mowiac: ,,Zasada
konkurencyjno$ci mowi o tym, ze partnerOw publicznych do przedsigwzigcia realizowanego
w postaci PPP, czy SPV, czy zakupu uslug w ramach dzialan wspolnych przez Miasto i
partnera prywatnego dokonuje si¢ w formie konkursu ofert nie wskazujac jednoznacznie
jednej instytucji. Nie mozna wskaza¢ partnera. Mamy obiekt do wykonania wspolnie,
podobnie jak robimy w przypadku stadionu na Widzewie, rozpisujemy konkurs, gdzie
zapytujemy podmioty, ktére chcialyby uczestniczy¢ we wspdlnym przedsigwzigeiu.
Nastgpnie negocjujemy wspolnie korzystne warunki i wytaniamy juz w drodze przetargu
instytucjg, partnera prywatnego, ktory zobowiaze si¢ do okre$lonych dzialan na rzecz
partnerstwa. Moze to by¢ w postaci koncesji na roboty budowlane, badz spotki SPV, badz
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partnerstwa publiczno-prywatnego. Nie moze by¢ tak, ze kto§ wskazuje okreslona firme, ze
bedzie realizowala to w ramach wspolnych dziatan z Miastem. Chcemy, zeby dziatania te
byly robione na zasadzie konkurencyjnosci, czyli kazdy podmiot ma prawo wystapi¢ i
przedstawi¢ swoje mozliwo$ci. Musi przestrzega¢ przepisoOw prawa w tym zakresie. Niedtugo
bedzie dyskusja na temat catego projektu dot. rynku i bramy Miasta. Bede przedstawiata
stosowne projekty uchwat w tym zakresie”.

Radna p. Bozenna Jedrzejczak zapytata: ,,Jakie beda koszty projektu?”.

Odpowiedzi udzielita Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska mowiac: ,,Musza byc¢
przeprowadzone wszelkie analizy, studia wykonalnos$ci, dopiero bedziemy znali koszty. Maja
by¢ to obiekty o charakterze publicznym, ogdélnodostgpne. Na sesji przedstawimy, jak ma
wyglada¢ przestrzen catego Nowego Centrum. Trwaja obecnie konsultacje w tej kwestii.
Wszystko bedzie opisane w dokumentach pokonsultacyjnych”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: , Przerazajace jest zestawienie z raportu 4 czyli
zarzadzanie przetargami. Jest tam tabela, ktéra mowi o naruszeniach przy przetargach. W
kazdym postgpowaniu jest tam mowa o naruszeniach. Czy w Panstwa opinii mozna wyciagac
w zwiazku z tym konsekwencje do osob, ktore byly odpowiedzialne za nalezyte
przygotowanie postgpowan przetargowych? czy to sa bledy wynikajace z tego, ze
postgpowania byly tak skomplikowane? Czy mozemy méwi¢ o niestarannosci,
niedopetieniu obowiazkow?”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedzial: ,,Tabela prezentuje potencjalne zagrozenia. Nie znaczy, ze co$ si¢
wydarzyto. Konsekwencja moga by¢ korekty finansowe naliczane przez instytucje
posredniczaca, co de facto oznacza przerzucenie ci¢zaru finansowego na budzet Miasta, bo
nie beda zrefinansowane ze $rodkéw UE. Po to pokazujemy przyczyny zagrozen, by
wszystkie kolejne przetargi braty pod uwage te kwestie, by nie popetnia¢ tych samych
btedow. Gdzie$ indziej w raporcie mowimy o zarzadzaniu wiedza i1 zbieraniu doswiadczen z
tego przedsigwzigcia po to, zeby wykorzystywac to w przysztosci”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,,Przy konkursie na koncepcjg architektoniczng SSS
jest mowa, ze jest ryzyko naruszenia art. 120 ust. 2 prawo zamoOwien publicznych. Co to
oznacza?”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedzial: ,,W raporcie sa rowniez rekomendacje, w jaki sposob widzimy
mozliwo$¢ wyjscia z tego. Nigdy nie wiadomo, jak przed instytucja posredniczaca uda si¢
wybronic”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,, Jest mowa, ze nalezaloby wykluczy¢ ten podmiot
z udzialu w konkursie”.

Odpowiedzi udzielita Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska mowiac: ,,Wszystkie
nieprawidlowosci wokot projektu SSS sa w trakcie rozpatrywania organéw nadzorczych. O
petna dokumentacj¢ wystapity stuzby prokuratorskie, dyscypliny finansow. Jest to juz poza
nami. Mozemy udostgpnia¢ dokumenty i stara¢ si¢ zabezpieczy¢ interes Miasta jak najlepiej,
zeby$my nie poniesli konsekwencji finansowych w tym zakresie”.
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Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: , Pytam, bo chciatem zweryfikowaé informacje,
ktéra sig¢ pojawila w obiegu publicznym, a mianowicie, ze podmiot, ktéry wygrat konkurs
powinien by¢ z niego wylaczony, poniewaz cztonkowie komisji, ktora oceniata konkurs byli
w bezposredniej relacji z podmiotem. Czy jest mowa o tym w przedmiotowym artykule?”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziat: ,,Dotyczy to tej sytuacji. Urzad Zamowien Publicznych prowadzi
kontrolg przedmiotowego postgpowania i musimy czekac na decyzje”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,Mowicie Pafnstwo tym, ze istnieje ryzyko
przeszacowania wartosci wktadow niepieni¢znych do Spoéltki. czy mozna méwié, ze organy,
ktére byly uprawnione do wlasciwego szacowania tych wktadéw po stronie Miasta nie
dopetnity swoich obowiazkow?”.

Partner KPMG Advisory Spélki z ograniczona odpowiedzialnos$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedzial: ,,Spotke powotano, Miasto wniosto wktad, czyli oplacito gotoéwka swoje
udzialy. Partner prywatny na pokrycie swoich udzialow wniost aport. Jak szukalismy
dokumentéw i rozmawialiSmy w Fundacji SSS to jedynym dokumentem, jaki nam okazano,
ktory by t¢ kwot¢ uwiarygodnial to byly badania rynkowe SMGKRC pokazujace
rozpoznawalno$¢ marki Camerimage. Z naszego doswiadczenia nie jest to wystarczajacym
dokumentem do tego, by przyjac jakakolwiek kwotg. Trzeba by byto dokonaé¢ innych analiz.
W tej spolce podmiot publiczny ma mniej niz 50%, czyli nie musiala ona przeprowadzaé
przetargoéw publicznych na kupowanie ustug. Zamowita ushuge, a pdzniej ustuga ta zostata
optacona realna gotéwka pochodzaca ze srodkow publicznych”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytat: ,,Czy wedtug Panstwa standardéw byto to dziatanie
noszace znamiona niewystarczajacej starannosci przy ocenie wartosci niepieni¢znych?”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziat: ,,Tak. zrobilibysSmy znacznie wigcej, gdybySmy mieli oszacowaé warto$¢
tego wktadu”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,Jest mowa o tym, Ze jeden z partneréw, a
mianowicie Fundacja Tumult nie wywiazuje si¢ wobec Spotki z pewnych zobowiazan, czyli
zobowigzania realizacji festiwalu przez 19 lat na terenie Miasta. Panstwo napisali w
konkluzjach, ze nie zostaty podjete zadne dziatania, ktore by zmierzaty do wyegzekwowania
tego zobowiazania. Czy mozna méwic, ze organy Spotki dziataja na jej szkodg?”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé odpowiedziat: ,,Zgodnie z Kodeksem spotek handlowych Zarzad powinien domagac
si¢ od udziatowcow spotki wypehienia ich zobowiazan co, do ktérych si¢ zobowiazali. W
czasie naszych prac nie natrafiliSmy na takie dokumenty, ktore by potwierdzaly takie
dzialanie”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,,Czyli zarzad Spotki nie dziata na jej korzy$¢ skoro
nie egzekwuje tego?”’.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis odpowiedzial:
,»Nie znalezliSmy dokumentdw, ktore by to potwierdzaty”.
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Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytat: ,,Czy dzi§ mozna moéwié patrzac na sposob, w jaki
Miasto wniosto wkiad do Spotki, w jaki sposdb oszacowalo wktad partnerow, w jaki sposob
Spotka jest zarzadzana, ze Miasto poniosto realng strat¢ w konsekwencji tamtych decyzji?”.

Partner KPMG Advisory Spélki z ograniczona odpowiedzialnos$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedzial: ,W naszym audycie moéwimy o powotlaniu zaktadu, aby wszystkie
inwestycje, ktore maja by¢ realizowane byly przeanalizowane pod kazdym wzgledem m.in.
pod wzgledem takim, Ze jezeli decydujemy si¢ na partnera to w jaki$ sposob go wybieramy,
jakie ma spetniaé kryteria, jak bedziemy z nim w wspdipracowac¢. W momencie, kiedy nie
bedzie chcial wspotpracowaé to jakie bedziemy podejmowal kroki. Takich analiz nie
znalezlismy”.

Radna p. Bozenna Jedrzejczak zapytata: ,,Chciatam uzupeli¢ wypowiedz. Nie mam przed
soba umowy, jaka byla zawarta miedzy Miastem, a Fundacja M. Zydowicza. Pamietam, Ze
Fundacja zobowiazywala si¢ do realizacji Festiwalu pod warunkiem umozliwienia rozwoju
Festiwalu 1 wspolpracy poprzez budowg Centrum Festiwalowo-Kongresowego 1 do
przekazania znaku firmowego Festiwalu i marki Davida Lyncha. W miarg¢ realizacji
wspoOlpracy 1 angazowania si¢ Miasta w rozw0j wspotpracy udzial Miasta byt zastrzezony
ponad 90% udziat wartosci EC1”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytat: ,,Chciatem si¢ odnie$¢ do tego co powiedziala Pani
Radna. Skierowalbym Pania do dokumentu, nad ktorym dzi$ dyskutujemy. Jest tam mowa o
tym, ze organy Spotki nie egzekwuja zobowiazania jednego z partneréw. Nie jest to moja
opinia. Wynika to z raportu, jaki zamowito Miasto”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,,Chciatem pyta¢ o co$ innego, ale zaczng od Cameriamge
L6dz Center. Panstwo w swoim audycie zarzucaja, ze Spotka nie podjgta zadnych dziatan w
zwiazku z niewywiazaniem si¢ z tego zobowiazania, o ktorym byta tu mowa. Radni
przeprowadzili krotka wymiang zdan na temat niepodjgcia zadnych dziatah Miasta w
stosunku do umowy, ktora zostala zawarta z Fundacja réwnolegle z umowa o organizacje
Festiwalu. Panstwa zarzut jest kierowany wylacznie pod adresem organéw Spotki. Czy
Panstwo analizowali i oceniali, czy Miasto moglo lub powinno podja¢ jakie$ dzialania
zwiazane z roszczeniami z tytutu kar lub strat poniesionych z niewywiazania si¢ partnera z
umowy?”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziat: ,,To sa dwie rozne umowy. ZajmowalisSmy si¢ umowa Spoiki, z ktorej
wynika zobowiazanie wspdlnika do wykonania pewnych §wiadczen na rzecz Spotki. Umowy
o wspotpracy nie badali$my, bo nie byta w zakresie naszego zlecenia. Odnosimy si¢ do same;j
Spotki Camerimage £6dz Center. Wynikaja z niej zobowiazania jednego ze wspolnikow,
ktorych on dzisiaj nie realizuje. Nie natrafiliSmy na $lady tego, zeby organy Spotki
dochodzity”.

Radny p. Witold Reosset zapytat: ,Kiedys$ sktadalem interpelacje w przedmiotowej sprawie i
Prezydent Miasta udzielita odpowiedzi, ze nie bedzie Zadnych roszczenh w stosunku do
Fundacji wysuwac, bo nie ma skutecznych szans, ze umowa zostata zle zawarta. Szkoda, ze
nie zostata zbadana. Spotka nie wyplaca nawet osobom tam zatrudnionym na umowg o pracg
wynagrodzen, nie odprowadza od tego sktadek ZUS. Czy w Panstwa ocenie niewyptacanie
przez Spotke takich §wiadczen jest zgodne z prawem?”.
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Partner KPMG Advisory Spélki z ograniczona odpowiedzialnos$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziat: ,,Nie jestem prawnikiem, ale mogg odpowiedzie¢. Jak si¢ kto$ do czego$
zobowiazal, to zgodnie z prawem musi zobowigzanie wypetia¢. Nie moze go nie
wypehiac”.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Grzegorz Rudnicki
powiedzial: ,,Jest to poza zakresem naszego badania. Wszelkie zobowiazania Spotki wobec
pracownikow wynikaja z przepiséw. Nie jest to dziatanie zgodne z prawem”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,,Czy Miasto moze zostawi¢ taka sytuacj¢ bez wlasciwej
reakcji?”.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Grzegorz Rudnicki
powiedziat: ,,To, czy uszczuplenie finansoOw bedzie 1 jakie ono bgdzie to zobaczymy na etapie
likwidacji Spotki. Jest to odrebny od Miasta podmiot prawny, ktéry ma swoje organy. Miasto
dziala poprzez te organy”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Wskazuja Panstwo, ze jednym z gtéwnych zagrozen i wad
jest utrata kontroli nad zarzadzaniem wplywu na realizacj¢ niektorych projektow objgtych
programem Nowego Centrum Lodzi. Program jest wieloprojektowy. W stosunku do czgsci z
tych podprojektow tej utraty kontroli nie ma np. EC1 Potudniowy Wschod, ktére zostato
wyjete z EC1. Tu kontrola Miasta jest petna. czy Panstwo uwazaja, ze te projekty w stosunku,
do ktérych Miasto ma 100% wplyw i kontrolg sa realizowane lepiej, niz projekty w stosunku,
do ktorych Miasto utracito kontrolg?”.

Partner KPMG Advisory Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziatl: ,,Projekt EC1 Potudniowy Wschdd nie jest realizowany. Miasto doszto
do wniosku, ze w zaplanowany sposob nie chce zrealizowac projektu. Bedzie si¢ zajmowato
wypracowaniem nowej koncepcji”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,,Czy kto§ obecnie si¢ tym zajmuje w Miescie?”.

Partner KPMG Advisory Spodlki z ograniczong odpowiedzialno$cia sp.k. p. Mirostaw
Proppé powiedziat: ,,W tej chwili nikt si¢ tym nie zajmuje. Dajemy rekomendacje, ze jednym
z pierwszych zadan, jakie stoi przed dyrektorem Nowego Centrum i zakladem planowania to
jest kwestia zajecia si¢ tymi porzuconymi elementami Nowego Centrum todzi”.

Odpowiedzi udzielita Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska mowiac: ,,EC1 Potudniowy
Wschod zostal udostgpniony SE-MA-FOR-owi. Nie jest tak, ze mamy jaki$ wptyw, bo jakie$
decyzje w tym temacie zapadly, umowy zostaly podpisane. To jest to, co w tej chwili
zastaliSmy. Teraz bedzie kwestia uzgodnienia, czy pozostajemy w takiej formie, w jakiej
uprzednio zostaty podj¢te decyzje”.

Radny, p. Witold Rosset powiedzial m.in.: ,,Skoro pewna utrata wplywow na pewne
projekty jest najpowazniejszym problemem, to czy wlasciwy jest taki model, ktory obecnie
funkcjonuje tzn., ze w stosunku do czg$ci obszaru istnieja jakie$§ koncepcje urbanistyczne,
ktére powstaja w podmiocie catkowicie prywatnym, ktéry w przysziosci przekaze pod
pewnymi warunkami prawa do tych koncepcji nie stwarzajac ryzyka?”.
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Odpowiedzi udzielit przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid
Mednis, ktory powiedziat, ze powyzsze sprawy nie byty poddawane badaniom.

Radny, p. Witold Rosset powiedzial m.in.: ,,Czy oznacza to, ze Panstwo nie posiadaja
swiadomosci, ze istnieja pewne dokumenty, ktore powstaja w ramach Nowego Centrum, ale
poza Urzedem Miasta”.

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis odpowiedziat
m.in.: ,, To, co ocenialiSmy objete bylo 7 programami”.

Radny, p. Witold Rosset zapytat:
- czy w ocenie kontrolujacych osoba, podejmujaca decyzjg¢ o prywatyzacji ZWiK nie miata
wystarczajacej §wiadomosci i wiedzy o Programie Nowego Centrum L.odzi?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis odpowiedziat
m.in.: ,,W momencie, kiedy prowadzony byt audyt tj. w grudniu ubieglego roku, czy styczniu
br. dotarta informacja o przygotowywanej prywatyzacji ZWiK. Wowczas zauwazyliSmy, ze
nie jest to skoordynowane. Natomiast w jaki sposob decyzje byly podejmowane osoby
kontrolujace nie posiadaja w tym zakresie wiedzy o sprawie. Koordynator nigdy nie zostat
powiadomiony o tym, ze taki proces miatby nastapi¢”.

Radny, p. Witold Rosset zapytat:
- dlaczego preferowana jest forma jednostki budzetowej z wlasna administracja
1 ksiggowoscia nad forme zaktadu planowania i nadzoru Urzedu Miasta £.odzi?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis odpowiedziat
m.in.: ,,Rozpatrywane bylo umiejscowienie tej instytucji, jako ,kawatka” Urzedu Miasta.
Z przeprowadzonych analiz okazalo si¢, ze z punktu widzenia szybkosci 1 elastycznosci
dziatania bedzie to jednostka zajmujaca si¢ bardzo réznymi tematami i réznymi aspektami
inwestycji infrastrukturalnej. W zwiazku z powyzszym bedzie potrzebowata roznych
ekspertyz itd. Trudno sobie wyobrazié, ze koniecznie trzeba mie¢ w Urzedzie Miasta
zatrudnionych specjalistow od wszystkich spraw inwestycyjnych. W zwiazku z powyzszym
prowadzenie postgpowan na doradcoOw bedzie znacznie tatwiejsze 1szybsze do
przeprowadzenia w takiej jednostce niz w Urzedzie Miasta”.

Radny, p. Piotr Adamczyk zapytat:

- czy dla pelnego obrazu dziatalnosci spotki stanowiacej jeden ze sktadowych elementdw,
umowa nie powinna zostaé przebadana w celu wskazania rekomendacji dla Miasta
w powyzszej kwestii?

Przedstawiciel Kancelarii Wierzbowski Eversheds p. mec. Arwid Mednis odpowiedziat
m.in.: ,,Umowa dotyczy wspoOtpracy pomiedzy Miastem i Fundacja przy organizacji
festiwalow. Nie dotyczy ona budowy okreslonego elementu infrastruktury Miasta.
Wybudowanie Camerimage 1.6dz Center bylo elementem infrastruktury. Same postanowienia
tamtej umowy nie dotycza budowy”.

Radny, p. Piotr Adamczyk zapytal:
- dlaczego na dzisiejsza sesj¢ nie zostal zaproszony Prezes ZWiK p. Wlodzimierz
Tomaszewski, ktory moglby udzieli¢ wielu wyjasnien?
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Odpowiedzi udzielit prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska, ktéra powiedziala m.in.:
»lematem dzisiejszej sesji jest informacja nt. przeprowadzonego audytu. Obecnie ,.nie
rozdrabniajmy” wszystkich elementow, poniewaz nadejdzie na to inny czas w oparciu o inne
dokumenty przygotowane przez Biuro Prawne UML, ktore okresli, gdzie i jakie ewentualne
naruszenia nastapity. Natomiast na dzisiejszej sesji chodzi o przedstawienie pelnego audytu
a z drugiej strony umozliwienie bezposredniego kontaktu z audytorami odpowiadajacymi na
wszelkie pytania i watpliwosci wynikajace bezposrednio z przeprowadzonego audytu”.

Radny, p. Piotr Adamczyk zapytat:
- czy przewidywana jest podobna debata zwigzana z funkcjonowaniem Spotki z udziatem
0s6b z nia zwigzanych?

Prezydent Miasta Lodzi p. Hanna Zdanowska odpowiedziata min.: ,,Z chwila, kiedy
otrzymam pelna wiedz¢ z Biura Prawnego dotyczaca zalecen i zastrzezen oraz wnioskow
zwiazanych z okre§lonymi osobami czy sytuacjami, woOwczas poprosz¢ O zwolanie
nadzwyczajnej sesji’.

Radny, p. Piotr Adamczyk powiedzial m.in.: ,,Jezeli celem dzisiejszej debaty mialoby by¢
uzyskanie przez Radg Miejska pelnego obrazu sytuacji, to kazda strona powinna si¢
wypowiedzie¢ a radni powinni mie¢ mozliwo$¢ zadawania pytan osobom odpowiedzialnym
W owym czasie”.

Prezydent Miasta Lodzi p. Hanna Zdanowska odpowiedziata min.: ,,Jezeli bgdzie wola
ponownego zorganizowania spotkania zwiazanego mig¢dzy innymi z Nowym Centrum
niezaleznie od istnienia problemow natury prawnej, to o to wystapig. W zwiazku z faktem, ze
dzisiejsza sesja jest sesja absolutoryjna oraz znania meritum sprawy nie byloby mozliwosci
przeprowadzenia informacji na sesji, poniewaz jest to zbyt rozbudowane zagadnienie. Na
biezacej sesji chodzit jedynie o przedstawienie wynikéw audytu na forum Rady Miejskiej, co
zostato uczynione”.

Radny, p. Bartosz Domaszewicz zaapelowat do Pani Prezydent o niezapraszanie wszystkich
0sOb ewentualnie odpowiedzialnych, poniewaz beda si¢ one ttumaczyty ze swoich dziatan
gdzie indziej. Jednoczesnie zapytal:

- jaki bedzie termin zestawienia wnioskéw koncowych w Biurze Prawnym, ktére dadza
mozliwo$¢ dalszego dziatania?

Prezydent Miasta Y.odzi p. Hanna Zdanowska odpowiedziala min.: ,Z uwagi na
obszerno$¢ materialu wymaga on szczegoétowych analiz. Najprawdopodobniej bytby to koniec
czerwca ewentualnie poczatek lipca”.

Wobec braku dalszych pytan przystapiono do dyskusji indywidualnej:

Radny, p. Bartosz Domaszewicz powiedzial m.in.: ,,Z przedstawionego raportu wynikaja
dwie podstawowe konkluzje. Pierwsza to obraz tragedii 1 rozpaczy, jezeli chodzi o sposéb
zarzadzania Projektem oraz konsekwencji finansowych dla Miasta. To jest od ryzyk
zwiazanych z postgpowaniem przetargowym poprzez sposob zarzadzania informacja,
okre$leniem celéw, mierzeniem celéw itp. Jest to kompletny i absolutny dramat.
Pocieszeniem jest, ze raport posiada druga cz¢$¢ poprzez pokazanie drogi wyjscia z zaistniatej

......

traktowac, jako dokument bardzo kompleksowy. Ponadto oczekujac na ten drugi dokument
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przygotowany przez Biuro Prawne chcialbym przekonaé sig, ze poniosa odpowiedzialnos¢
osoby gospodarujace pienigdzmi miejskimi niezgodnie z prawem”.

Wobec braku dalszych zgloszen do dyskusji na tym zakonczono procedowanie punktu Sa
porzadku obrad.

Ad pkt 6 - Sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Fodzi za rok 2011 - druk
nr 144/2012.

Ad pkt 7 - Sprawozdanie finansowe miasta Y.odzi za okres 1.01.2011 r. — 31.12.2011 r. —
wraz z opinia bieglego rewidenta.

Ad pkt 8 - Informacja o stanie mienia komunalnego za okres 1.01.2011 r. — 31.12.2011 r.
— druk nr 145/2012.

Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
z wykonania budzetu miasta Y.odzi za 2011 rok i sprawozdania finansowego za
2011 rok — druk BRM nr 89/2011.

Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie absolutorium dla Prezvdenta
Miasta Y.odzi za 2011 rok - druk BRM nr 90/2011.

Prezentacji sprawozdania z wykonania budzetu Miasta Lodzi za rok 2011 dokonata
Prezydent Miasta Lodzi p. Hanna Zdanowska. Tre$¢ wystapienia stanowi zalgcznik nr 16
do protokoétu.

Uzupetienia powyzszej wypowiedzi dokonat skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski,
ktory w pierwszej kolejnosci przedstawil uchwate Nr 1/99/2012 Sktadu Orzekajacego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi z dnia 11 maja 2012 r. w sprawie opinii
o sprawozdaniu Prezydenta Miasta t.odzi z wykonania budzetu za 2012 r. Tre$¢ uchwaty RIO
stanowi zalacznik nr 17 do protokétlu. W dalszej kolejnosci mowca powiedzial m.in.:
,Ustawa z2009 r. o finansach publicznych wprowadzila nowy obowiazek dla jednostek
samorzadu terytorialnego, w ktorych ilos¢ mieszkancoéw jednostek przekracza 150 000 oséb,
aby roczne sprawozdania finansowe poddawane byly badaniom bieglego rewidenta. Rok
obecny jest juz drugim rokiem, kiedy takie badanie zostalo przeprowadzone. Badanie
sprawozdania zostalo przeprowadzone przez Biuro Bieglych Rewidentow Eko — Bilans
Spoétka z o0.0. z siedziba w Lodzi. Wyboru firmy audytorskiej dokonano w trybie przetargu
nieograniczonego zgodnie z przepisami ustawy o zamdwieniach publicznych. Umowa zostata
podpisana 10 stycznia 2012 r. Zadaniem biegtych bylo zbadanie i1 wyrazenie opinii
o rzetelno$ci, prawidtowosci 1 jasnosci sprawozdan finansowych oraz prawidlowosci ksiag
rachunkowych jednostek budzetowych Miasta stanowiacych podstawe ich sporzadzenia. Na
tej bazie zostata sporzadzona opinia niezaleznego bieglego rewidenta, ktdrej tres¢ stanowi
zalacznik nr 18 do protokotu. W dalszej kolejnosci chcialbym poinformowac, ze jezeli
chodzi o informacje o stanie mienia komunalnego, to stan majatku brutto na koniec 2011 r.
bez gruntéw, w czesci niewycenionej wynosi 7 000 924 962 zt 1 wzroést w pordwnaniu do
poprzedniego okresu o 4%. Warto§¢ majatku brutto przypadajaca na 1 mieszkanca wynosi
10 751 zi. Zmiany w stanie majatku, ktorego obejmuje informacje od ostatniego zlozenia
informacji o stanie mienia do 31 grudnia 2011 r. nastapity na skutek przede wszystkim
przeznaczania przez Miasto srodkéw na zadania inwestycyjne oraz zakupy srodkow trwatych,
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darowizn, zakupow i1 zmian nieruchomosci, sprzedazy majatku, likwidacji zuzytego majatku
oraz sprzedazy w Lodzkim Przedsigbiorstwie Ogrodniczym”.

W dalszej kolejnosci prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
p. Grzegorz Matuszak oglosil przerwg obiadowa do godz. 14,00.

Po przerwie obrady wznowit wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.

Ad pkt 4 - Informacije o trvbie i sposobie zalatwienia interpelacji i zapvtan radnvch (po
przerwie obiadowej).

Informacj¢ o trybie i sposobie zatatwienia interpelacji zgloszonych w okresie od 23 maja do
5 czerwca 2012 r. przedstawila sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska — Nieradko.
Szczegbdtowa tres¢ sprawozdania stanowi zalaeznik nr 19 do protokotu.

Nastepnie przystapiono do dyskusji nad sposobem udzielenia odpowiedzi na zgloszone
interpelacje:

Radny, p. Wladystaw Skwarka powiedziatl m.in.: ,,O0d mojego zapytania mingto juz miesiac
czasu. Po dwoch tygodniach otrzymatem odpowiedz, ze szczegdtowa odpowiedz otrzymam
w terminie pozniejszym, ktorej jednak do dzi§ nie otrzymatem. Szef firmy, ktorej dotyczy
moje zapytanie zastanawia si¢, co mi odpowiedz na pytanie, gdzie ,,podziat 9 000 000 zt*?
Niedopuszczalne jest, aby kolejny raz interpelacje czy zapytania byly rozpatrywane w takim
terminie. Jest to indolencja 1 nieskuteczno$¢ zarzadzania danym zespotem ludzkim”.

Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po przerwie obiadowej).

Radni p. Czestaw Telatycki oraz p. Sebastian Tylman zglosili do Prezydenta Miasta bez
doczytywania interpelacj¢ dotyczaca rozpoczynajacych si¢ w Lodzi juwenaliéw, ktorej tresc
stanowi zalgeznik nr 20 do protokotu.

Radni p. Czestaw Telatycki oraz p. Jerzy Balcerek zglosili do Prezydenta Miasta bez
doczytywania interpelacj¢ dotyczaca obchodéw 60 rocznicy Rewolucji Wegierskiej, ktorej
tres¢ stanowi zalacznik nr 21 do protokotu.

Radni p. Tomasz Trela oraz p. Jarostaw Berger zglosili do Prezydenta Miasta bez
doczytywania interpelacj¢ dotyczaca konkursu na stanowisko dyrektora Teatru Powszechnego
w Lodzi, ktorej tre§¢ stanowi zalaeznik nr 22 do protokotu.

Radny p. Rafal Markwant skierowat do Prezydenta Miasta bez doczytywania interpelacje
dotyczaca przekazania tresci umowy zawartej 2 lutego 2012 r. pomiedzy Urzedem Miasta
Lodzi a BUDUS S.A. a takze Mostostal Zabrze Holding S.A. na zaprojektowanie
1 wybudowanie stadionu miejskiego, ktorej tres¢ stanowi zalgeznik nr 23 do protokotu.
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Nastepnie przystapiono do kontynuacji rozpatrywana punktow od 6 do 10 porzadku
obrad.

Radny, p. Piotr Adamczyk zasugerowat ogloszenie przerwy w obradach w zwiazku
z brakiem quorum radnych na sali obrad.

Wobec powyzszego prowadzacy obrady, wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
p. Krzysztof Stasiak oglosit 10 minutowa przerwg w obradach do godz. 14,15.

Po przerwie obrady wznowit przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.

Nastegpnie glos zabral przewodniczacy Komisji Rewizyjnej p. Czeslaw Telatycki w celu
przedstawienia projektow uchwal w sprawach zatwierdzenia sprawozdania z wykonania
budzetu miasta todzi za 2011 rok i1 sprawozdania finansowego za 2011 rok -
druk BRM nr 89/2011 oraz absolutorium dla Prezydenta Miasta todzi za 2011 rok - druk
BRM nr 90/2011. Moéwca powiedzial m.in.: ,,Przedmiotowe projekty uchwat wynikaja
z planu pracy Komisji Rewizyjnej. Projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 89/2212
zwigzany jest z wypetnieniem przez Komisj¢ Rewizyjna art. 18 ust. 2 pkt 4 ustawy
o samorzadzie gminnym oraz art. 270 ust. 4 ustawy o finansach publicznych 1 dotyczy
zatwierdzenia sprawozdania z wykonania budzetu miasta todzi za 2011 rok oraz
sprawozdania finansowego za 2011 rok, ktore beda zatacznikami do podjetej uchwaty.
Natomiast projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 90/2012 dotyczy absolutorium dla
Prezydenta Miasta L.odzi za 2011 rok. Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 31 maja br.
jednomyslnie postanowita wystapi¢ do Rady Miejskiej z wnioskiem o udzielnie absolutorium
Prezydentowi Miasta. Komisja zapoznata si¢ ze wszelkimi dokumentami w sprawie, opiniami
merytorycznych komisji Rady Miejskiej. Stosowny wniosek w tym zakresie zostat
skierowany do Regionalnej Izby Obrachunkowej, ktora pozytywnie go zaopiniowata.
Uchwata RIO Nr 1/134/2012 z dnia 15 czerwca 2012 roku stanowi zalacznik nr 23a do
protokotu.

Nastepnie przystapiono do fazy pytan:

Radny, p. Wladystaw Skwarka zapytal:

- gdzie w sprawozdaniu bieglego rewidenta odnotowano badanie 32 jednostek
organizacyjnych, ktore zostaty poddane weryfikacji w niektérych dziedzinach wykonywania
budzetu,

- czy wszystkie te jednostki zglosily w roku biezacym o$wiadczenia dotyczace kontroli
zarzadczej, co jest wymogiem ustawy o finansach publicznych?

Odpowiedzi udzielit skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski, ktory odpowiedzial, ze
jezeli chodzi o zakres badania bieglego rewidenta, to powyzsza materia nie byta badana, gdyz
nie byto tego w zakresie opinii.
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Radny, p. Wladystaw Skwarka powiedziat m.in.: ,Jest to ustawowy obowiazek.
W ubieglym roku oceniana byta kwestia kontroli zarzadczej. Czy zatem sprawa ta jest
traktowana wybiorczo? Jezeli rewident tego nie ujat w sprawozdaniu, to sadzeg, ze takiej
kontroli zarzadczej nie prowadzi si¢ w Urzedzie Miasta Lodzi. Takie wyniki z kontroli
zarzadczej powinny przedstawi¢ kontrolowane jednostki”.

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedziat, ze takiego zobowiazania nie
byto.

Uzupetnienia powyzszej wypowiedzi dokonata przedstawicielka Firmy Eko — Bilans
kluczowy biegly rewident p. Elzbieta Szymanska, ktéra powiedziata m.in.: ,,Sposrod
czterystu kilkudziesigciu jednostek podlegajacych Miastu zostalo wylosowanych do badania
32 jednostki. Migdzy innymi: Wydzial Ksiggowos$ci; Wydziat Finansowy; Wydzial Budzetu;
Wydziat Gospodarki Komunalnej”.

Radny, p. Wladystaw Skwarka zapytal:
- czy 32 jednostki pokazaty dokumenty moéwiace o sprawozdaniu z dziatalnosci kontroli
zarzadczej?

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka Firmy Eko — Bilans Kkluczowy biegly rewident
p. Elzbieta Szymanska, ktora powiedziata m.in.: ,,Takich o$wiadczen nie bylo. Byly
oswiadczenia tych jednostek w zakresie prawidtowosci 1 kompletnosci ksiag wymaganych
zgodnie z ustawa o rachunkowosci”.

Radny, p. Wladystaw Skwarka zapytal:
- jak oceniany jest roczny rachunek zyskow oraz strat jednostek i zaktadow budzetowych
miasta £.odzi?

Przedstawicielka Firmy Eko — Bilans kluczowy biegly rewident p. Elzbieta Szymanska
odpowiedziata, ze wynik jest dodatni, pozytywny. Zysk netto wynosi 216 211 300 =zt
W poréwnaniu z rokiem ubieglym jest to spadek o 60%. Jednak dane te nie sa porownywalne.
Tendencje spadkowe nigdy nie sa oceniane pozytywnie.

Uzupetienia powyzszej wypowiedzi dokonat skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski,
ktory odpowiedzial, Ze na obnizenie wyniku w duzej czgéci miata wplyw zmiana przepisow
dotyczacych szczegotowych zasad rachunkowos$ci, ktore weszty w zycie z dniem
1 stycznia 2011 r. Do analiz nalezalo przyja¢ pokrycie amortyzacji w wysokosci okoto
160 000 000 zt. W sytuacji doprowadzenia tego do warunkow porownywalnych z rokiem
2010 oraz uwzgledniajac pewien wptyw $rodkéw unijnych. W roku 2010 w czgséci unijnej
byto to 160000000 zt, a w 2011 r. 40000000 zt. Doprowadzajac do warunkow
poréwnywalnych spadek jest znacznie mniejszy. Te dwa elementy mialy decydujacy wptyw
na mniejszy wynik niz w roku 2010.

Radny, p. Wladystaw Skwarka zapytat:
- czy mniejszy zysk operacyjny o 270 000 000 zt jest jedynie wynikiem rachunkowosci?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedzial, ze jest to migdzy innymi wynik
zmian w przepisach dotyczacych polityki rachunkowosci.
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Radny, p. Wladystaw Skwarka powiedzial m.in.: ,,Czyli zysk z ubieglego roku wigkszy
0330 000 000 zt jest niekorzystny dla Miasta, trzeba bylo zatem zrobi¢ zysk mniejszy, aby
mie¢ tylko 216 000 000 zt zamiast 540 000 000 z1”.

Do wypowiedzi odnidst si¢ skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski, ktory powiedziat
m.in.: ,,Przede wszystkim wszelkie dzialania podejmowane byly zgodnie z aktualnie
obowiazujacymi przepisami w tym zakresie. Natomiast efekt, jezeli chodzi o kwoty to
przedstawiony zostat przez bieglych rewidentow”.

Radny, p. Wladyslaw Skwarka powiedzial m.in.: ,,Apelowalbym na przysztos¢, aby
radcowie prawni UML wyrazili opinig, czy istnieje obowiazek jednostek organizacyjnych
Miasta prowadzenia kontroli zarzadczej, czy tez istnieje w tym zakresie dowolno§¢? Uwazam,
ze wszystkie jednostki organizacyjne powinny dokonywa¢ sprawozdania z dziatalnosci dot.
kontroli zarzadczej .

Do wypowiedzi odnidst si¢ skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski, ktory powiedziat
m.in.: ,, Taki obowiazek istnieje. Jezeli jednak chodzi o badanie sprawozdan przez bieglego, to
rzadzi si¢ ono okreslonymi przepisami. W zakresie badania sprawozdania nie lezy badanie
w zakresie kontroli zarzadczej. W zwiazku z powyzszym nie byto obowiazku przedstawiania
przez jednostki takiego dokumentu. Nie oznacza to jednak, ze w jednostkach tych takich
o$wiadczen nie bylto”.

Radny, p. Wiladystaw Skwarka powiedzial m.in.: ,,Moim zdaniem zgodnie z wymogami
ustawy o finansach publicznych istnieje obowiazek prowadzenia kontroli zarzadczej’.

Do wypowiedzi odnidst si¢ skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski, ktory powiedzial, iz
taki wymég moze sprawdza¢ audytor zewngtrzny, ktory w tym zakresie ponosi
odpowiedzialno$¢. Jednoczes$nie nie przekazano informacji na temat kontroli zarzadcze;,
poniewaz ze strony audytoréw nie byto takich oczekiwan.

Radny, p. Wladystaw Skwarka zapytal:
- czy ustawa o finansach publicznych obowiazuje biegtych rewidentéw, czy tez nie?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedzial, ze taki wymog istnieje, ale
w zakresie przeprowadzania badania sprawozdania finansowego Miasta.

Radny, p. Witold Rosset zapytal:
- czy kiedykolwiek zdarzylo sig, ze opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej byta tylko sama
opinia z uwagami a nie opinia pozytywna?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedzial, ze byly wydawanie przez RIO
opinie pozytywne bez uwag, ale nie w przypadku Lodzi.

Radny, p. Witold Rosset zapytat:
- czy w ocenie wladz Miasta przedstawiona opinia RIO jest kwestia stylistyki, czy tez ma to
jakie$ znaczenie dla Lodzi?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedzial, Zze zgodnie z wymogiem
ustawowym opinia RIO zostata przedstawiona. Zdaniem moéwcey jest to opinia pozytywna
z istotnymi uwagami.
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Radny, p. Witold Rosset zapytal:
- czy taki sam sklad orzekajacy RIO wydaje opinie do wszystkich gmin na terenie
wojewodztwa todzkiego i czy sa to tylko opinie, czy tez opinie pozytywne?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedzial, ze takie analizy nie byly
prowadzone.

Radny, p. Piotr Adamczyk powiedzial m.in.: ,W swoim wystapieniu Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej mowit, Zze opinia RIO jest opinia pozytywna. Chciatbym zatem zapytac,
czy Pan Przewodniczacy Komisji posiada w tym zakresie jakie§ dodatkowe informacje?”.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej p. Czeslaw Telatycki odpowiedzial, ze Komisja
Rewizyjna przestata wniosek do Regionalnej Izby Obrachunkowej dotyczacy udzielenia
Prezydentowi Miasta absolutorium za rok 2011. W tym przedmiocie opinia RIO byta
pozytywna.

Radny, p. Piotr Adamczyk zapytal:
- jakimi przestankami kierowala si¢ Komisja Rewizyjna akceptujac sprawozdanie
1 sporzadzajac uchwate o udzieleniu absolutorium?

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej p. Czeslaw Telatycki odpowiedzial, ze Komisja
zajmowala si¢ uwagami, jakie przedstawita RIO do wykonania budzetu za 2011 r. Uwagi te
beda bardzo pomocne i beda jednoczesnie sygnalizacja pewnych zjawisk niezaleznych od
Miasta i ogdlnej sytuacji gospodarczej. Ponadto Komisja na cotygodniowych spotkaniach
prowadzita rozmowy w zakresie wykonania budzetu przez wszystkie wydziaty Urzedu Miasta
Lodzi. Sprawozdania takie zostaly zalaczone do protokolow z posiedzen Komisji.
Czlonkowie Komisji bardzo szczegdétowo analizowali wszystkie sprawy. Ponadto
sprawozdanie z wykonania budzetu zostalo zaopiniowane przez wszystkie komisje Rady
Miejskiej. Wyjatkiem byta Komisja ds. Jednostek Pomocniczych Miasta, ktora nie wydata
opinii w zakresie sprawozdania z wykonania budzetu.

Radny, p. Piotr Adamczyk zapytat:
- co bylo przyczyna wzrostu zadluzenia Miasta i nie zostato przewidziane przy tworzeniu
budzetu Miasta, czy w wieloletnich programach inwestycyjnych?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedzial, Zze mialy wptyw zmniejszone
dochody dotyczace trzech gtownych grup. Pierwsza grupa to kwestia dochodow jednostek
organizacyjnych w cze$ci dotyczacej administracji nieruchomosci, ktoére byly mniejsze
0 50 000 000 zt niz planowano. Kolejna grupa, to dochody ze sprzedazy mienia Miasta, gdzie
plan rowniez nie zostat wykonany. Trzecia grupa, to dochody ze $srodkow Unii Europejskiej,
w przypadku ktorych zmienialy si¢ harmonogramy realizacji oraz op6znienia w realizacji
tytutow inwestycyjnych z przyczyn w czg$ci od Miasta niezaleznych. Wskaznik za rok
ubiegly wynidst 58,3% wykonanych dochodéw. Niemniej jednak na dzien dzisiejszy Miasto
mimo, ze w niektérych zadaniach pokrylo zobowiazania i1 zaptlacito, za cze$¢ unijna
w niektorych tytulach nie korzystano z odliczen, ktore daje ustawa o finansach publicznych
posiada wskaznik zadtuzenia ponizej wskaznikdw ustawowych, czyli ponizej progu 60%. Te
niezrealizowane dochody w czg$ci unijnej wptyna w latach nastepnych.
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Radny, p. Piotr Adamczyk zapytat:
- czy nie istnieja obawy, ze w niedtugim czasie dojdzie do 60% zadtuzenia Miasta?

Odpowiadajac skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski powiedzial m.in.: ,,Patrzac na
wykonanie budzetow i plany inwestycyjne Lodzi oraz wszystkich duzych miast wida¢, ze
nieuniknione jest dojscie do granicy 60% przy obecnym poziomie inwestycji. W przypadku
Lodzi w roku biezacym wskaznik ten bedzie uzalezniony od tego, jakie ostatecznie bedzie
wykonanie po stronie sprzedazy mienia oraz $Srodkow pochodzacych z Unii Europejskiej. Sa
to dwa elementy, ktore beda mialy kluczowe znaczenie na wskaznik i wykonanie dochodéw
roku 2012. Po wykonaniu pierwszego potrocza zostanie sporzadzona pierwsza analiza”.

Radny, p. Marek Michalik zapytat:
- co sig stanie w sytuacji, kiedy £.6dz stracita 65 000 000 zt z projektu rewitalizacyjnego?

Odpowiedzi udzielil skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski, ktory powiedzial m.in.:
»Na dzien dzisiejszy rozmawiamy o zamknigciu roku 2011 a $rodki po stronie dochodow
wroku 2012 nie byly planowane, poniewaz zadne umowy nie byly podpisane. Zatem
z punktu widzenia wskaznika roku 2012 nie ma to zadnego znaczenia’.

Wobec braku dalszych pytan, prowadzacy obrady - przewodniczacy Rady Miejskiej
p. Tomasz Kacprzak poinformowal, Zze sprawozdanie zostalo skierowane do wszystkich
komisji Rady Miejskiej. Zadna z komisji nie wydata opinii negatywnej. Jedynie Komisja
Jednostek Pomocniczych Miasta nie wydata zadnej opinii.

Nastepnie przystapiono do prezentacji stanowisk klubowych:

Przewodniczgcy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej p. Mateusz Walasek
powiedzial m.in.: ,,Mdwiac o wykonaniu budzetu, dokonujemy licytacji pewnych zdarzen,
ktore nie maja zwiazku z tym budzetem. Nie temu, co si¢ wydarzyto w Lodzi po§wigcona jest
obecna dyskusja. Apelowalbym o pewna powsciagliwo$¢ i1 merytoryczna dyskusje oraz
mowienie o faktach, ktore maja miejsce. Jest to przeciez samorzad lokalny. W imieniu Klubu
Radnych PO chciatbym powiedzie¢ o aspektach formalnych i merytorycznych oraz ludzkich
1 agitacyjnych. 1 tak merytorycznie chciatbym podkresli¢, ze istnieje opinia bieglego
rewidenta oraz Regionalnej Izby Obrachunkowe;j a takze uchwata Komisji Rewizyjnej, ktora
jest jedna z najobszerniejszych w ostatnich latach. Radni z Klubu PO podchodza do sprawy
merytorycznie. Cztonkowie Klubu w latach ubieglych glosowali rowniez pozytywnie za
udzieleniem absolutorium poprzedniemu prezydentowi, poniewaz traktuja Miasto 1 todzian
powaznie. Jak todzianie zapamigtaja najblizszy rok? Zapamigtaja, ze w roku 2011 zamknigto
Dworzec Fabryczny, ze rozpoczeto modernizacje centrum todzi, jakiej nigdy nie bylo.
Zaczgly wylania¢ si¢ zarysy zupelnie nowego ksztaltu Elektrocieptowni EC-1 i Centrum
Kultury. Ponadto zapamigtaja remonty drog, obwodnice Pabianic zaczynajaca si¢ w Lodzi
przy IKEA, zapamigtaja wyremontowang ul. Limanowskiego oraz remonty budynkow. Jezeli
mowimy o pewnych niewykonaniach, to sa one miedzy innymi zwiazane ze skala inwestycji
prowadzonych w Lodzi. Nie mozna poréwnywac cato§ciowego remontu z ,,pacykowaniem
Scian” a tak niestety przez wiele lat dziato si¢ w Lodzi. Nastgpnie chcialbym nawiaza¢ do
kwestii agitacji, ktora pojawita si¢ w trakcie dyskusji. Rzekomo zmiana, zwana podwyzka cen
biletéw miesigcznych wplyneta na wykonanie budzetu Miasta w 2011 r. Ponadto mowi si¢
o niektorych zadaniach np. rewitalizacja, na ktora nie znalazly si¢ srodki. Nalezy pamigtac, ze
srodkow tych nie byto w budzecie z dwdéch powodow. Po pierwsze to nie byty zaplanowane
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a po drugie jest to ubiegly rok a fakty miaty miejsce w 2012 r. Czyli jest kolejne zagubienie
ciaglosci przyczynowo — skutkowej. Kolejny problem, to niewybudowanie kolei duzych
predkosci. Jezeli jest to fragment oceny, to jest to nieporozumienie, poniewaz nie ma to
zadnego zwiazku merytorycznego. Kolejna bardzo powazna sprawa sa stwierdzenia
o najgorszym budzecie, a przeciez fakty sa zupelie inne. I tak w 2002 r. i w 2003 r.
wykonanie wydatkow inwestycyjnych oraz wydatkow ogotem byto gorsze a przeciez
w 2002 r. Prezydent Miasta otrzymat absolutorium. Dlatego tez apelowalbym o pewna logike,
poniewaz pewne slowa i liczby sa spisane. Przeciez fakty sa jasne a L6dZz jest naszym
miastem. Nie nalezy opowiadaé rzeczy, ktore nie maja zadnego pokrycia w faktach. Nalezy
patrze¢ na budzet przez pryzmat liczb, ktore by¢ moze nie zawsze sa zadowalajace. Na
zakonczenie wypowiedzi chciatbym podkresli¢, ze budzet ten jest budzetem wyjatkowym,
poniewaz zaczyna ogromne inwestycje, ktore zmienia nasze Miasto. Dlatego tez
przedmiotowe sprawozdanie z wykonania budzetu nalezy oceni¢ pozytywnie biorac pod
uwage opini¢ biegtego rewidenta, opinie wszystkich komisji Rady Miejskiej, z wyjatkiem
Komisji ds. Jednostek Pomocniczych oraz opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej. W
zwiazku z powyzszym Klub Radnych Platformy Obywatelskiej zaglosuje ,,za” udzieleniem
Prezydentowi Miasta absolutorium za 2011 rok™.

Przewodniczacy Klubu Radnych Lewica p. Wladyslaw Skwarka powiedzial m.in.:
»W 2002 r. budzet miasta Lodzi wynosit 1590000000 zt. W chwili obecnej wynosi
3240 000 000 zt. Zatem nie mozna tego porownywac. Wykonanie wyniosto 297 000 000 zt
w zakresie inwestycji a w 2012 r. — 370 000 000 zt. Fakty sa jedne 1 mowia, ze budzet
z 2011 r. zmieniany ponad 100 razy a zmiany dotyczyly 450 000 000 zt. Zwigkszen dokonano
o 225000 000 zi, zmniejszen o 244 000 000 zt, co wspolnie zbilansowato si¢. Miasto
osiagneto stan zadluzenia bliski 58,3%. Natomiast wzrost, jezeli chodzi o obstuge dlugu byt
zdecydowanie wigkszy procentowo 1 si¢gnal 14,83%, na co zwracala uwage Regionalna Izba
Obrachunkowa. Po raz pierwszy od 22 lat RIO nie sformutowala opinii pozytywnej czy
negatywnej, tylko wydala sama opini¢ z uwagami. Nastepnie nawiazujac do faktow
chcialbym powiedzie¢, ze zmiany dotyczace 450 000 000 zt spowodowaty, ze Miasto nie
osiagneto 120 000 000 zt dochodow a 200 000 000 zt Miasto nie wydatkowato. Jezeli deficyt
zmniejsza si¢ o 90000000 zt a nie wydatkowano 200 000000 zi, to gdzie jest
110 000 000 z? W tym przypadku nie ma prostego rachunku. Miasto nie wydato
375 000 000 zt a zaciagngto 439 000 000 zt kredytu, wykonujac inwestycji na 375 000 000 zi.
Przeciez Miasto miato zaciaga¢ kredyty na inwestycje a nie na ,,przejadanie”. Nast¢pnie
chciatbym przypomnie¢, ze urz¢dnicy miejscy od 6 lat nie otrzymali podwyzek, ale tylko
niektorzy. Czyli wykonanie budzetu powinno by¢ wspaniate. Tak wspaniali specjaliSci nie
potrafia wyda¢ pieniedzy? Moéwig o faktach. Mozna powiedzie¢, ze jest wspaniale, ale jezeli
biegly rewident wykazuje, ze z dziatalno$ci operacyjnej Miasta zysk zwiazany z dziatalnos$cia
gospodarcza spada o 60% tj. o 330 000 000 zt w stosunku do roku 2010, czy to jest dobra
wiadomos$¢ dla mieszkancow Miasta? Fantastyczni menadzerowie zajmujacy si¢ gospodarka
mieszkaniowa majacy zaplanowane 54 500000 zt wydali 47 000 000 zt, czyli 88%.
W przypadku transportu i facznosci Miasto mialo zaplanowane 189 000 000 =z, po
skorygowaniu 159 000 000 zt a wydano tylko 135 000 000 zt, czyli 85%. Nastepnie jezeli
chodzi o bezpieczenstwo, to zaplanowane byto 7 300 000 zt a wydatkowano 80%. Jezeli
chodzi o kulturg, to zaplanowano 132 000 000 zt, po skorygowaniu byto 79 000 000 zt a
wydano 46 000 000 zt, czyli az 58%. Dalej jezeli chodzi o utrzymanie zieleni w Miescie, to
zaplanowano 8 000 000 zt, po dodaniu do 10 700 000 zt, wydano tylko 2 000 000 zt tj. 19,3%.
Jezeli chodzi o Mtodziezowe Os$rodki Socjoterapii — przeznaczono 2 500 000 zt a wydano
jedynie 370 000 zt tj. 4,8%. Nastgpnie jezeli chodzi Biuro ds. Inwestycji, to bylo ono
powotane do prowadzenia inwestycji a wykonato jedynie 49%. Powiedzialem o faktach, ktore



44

zostaly zawarte w sprawdzaniu z wykonania budzetu oraz w opinii bieglego rewidenta. Nie
mamy pretensji do sprawozdania finansowego, poniewaz rachunkowo si¢ ono zgadza.
W dalszej kolejnosci nawiazujac do wypowiedzi radnego p. M. Walaska chcialbym
powiedzie¢, ze Regionalna Izba Obrachunkowa ocenita wniosek Komisji Rewizyjnej, ktory
w ubieglym roku byl zdecydowanie szerszy, poniewaz zawieral wnioski dla Prezydenta
Miasta. Komisja Rewizyjna nie sprawdzila kwestii dotyczacych kontroli zarzadczej
w Urzedzie Miasta. Regionalna Izba Obrachunkowa do wniosku Komisji Rewizyjnej nie
zglosita uwag, poniewaz Komisja wypehita swoj obowiazek ustalony ustawowo. Ponadto
RIO nie stwierdzila, czy Pani Prezydent nalezy si¢ absolutorium, czy tez nie? Od udzielenia
absolutorium jest Rada Miejska a nie Regionalna Izba Obrachunkowa. Nigdy od 1991 r. nie
bylo sprawozdania — wniosku Komisji Rewizyjnej zawierajacego na przyklad jedynie dwa
punkty. Nie nalezy zatem wprowadza¢ w blad Rade Miejska, tylko merytorycznie
dyskutowac. Przeciez poprzednicy nie przygotowywali krotkiej opinii. Pani Prezydent
poprzednio w uchwale absolutoryjnej otrzymata okreslone zalecenia. 1 za taka wlasnie
uchwala ja takze glosowalem. Uwazam, ze wykonanie budzetu w przedstawiony sposob
mozna jedynie okre$li¢ na 2+, gdyz co$ udalo si¢ zrobi¢. Mozna jednak bylo zrobié¢
zdecydowanie wigcej. Jaki to jest sukces, kiedy w 2011 r. w Lodzi na 1 mieszkanca przypadto
5,50 zt a we Wroctawiu 680 zt 1 540 zt w Krakowie. Bylo to cztery razy mniej niz w 2010 r.,
ktory byt rokiem ,,ubogim”. Nie wiem, kiedy zaczniemy konsumowac to, na co zastuzylismy,
czyli pomocowe pieniadze unijne. Od 2014 r. beda tylko mozliwe pozyczki a nie bedzie juz
niezwrotnych pienigdzy. Nawiazujac do liczb i faktow nalezy podkresli¢, ze wykonanie
budzetu jest zenujace. Dlatego tez Klub Radnych SLD nie poprze udzielenia absolutorium dla
Prezydenta Miasta, ktore przygotowala Komisja Rewizyjna, poniewaz budzet zostat bardzo
zle wykonany a moglo by¢ zdecydowanie lepiej. Ponadto Pani Prezydent Miasta zmarnowata
jedyna szansg, jaka miata wladza w Lodzi. Bylo to zaglosowanie przez wszystkich radnych
jednomyslnie za projektem budzetu na 2012 rok. Takiej duzej dozy zaufania nie otrzymat
zaden prezydent Lodzi. Przykro mi, Zze zamiast mowi¢ o liczbach cofamy si¢ do lat
ubiegtych”.

Ad vocem glos zabral przewodniczacy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej
p. Mateusz Walasek, ktory powiedzial m.in.: ,,Prosz¢ o nieobrazanie todzian i podawanie
nieprawdziwych informacji, poniewaz wykonanie wydatkéw majatkowych w roku 2011, to
75,6%; w 2002 r. — 72,4%; w 2003 — 72,1%. Natomiast wydatki ogdétem, to w 2011 r. 97,4%;
w 2002 r. — 93,3% a w roku 2003 r. — 92,2%. Jezeli chodzi o udzial wydatkow majatkowych
w wydatkach ogoétem, to w 2011 r. bylo 13,4%; w 2002 r. — 11,6% a w 2003 r. — 11,7%.
Nalezy oczywiscie pamigtac, ze wowczas srodki bylty mniejsze, ale jezeli mniej srodkow nie
udato si¢ wyda¢, to chyba jeszcze gorzej. Dlatego tez apelowatbym, aby$Smy rozmawiali
o liczbach, ale prawdziwych”.

Ad vocem glos zabral przewodniczacy Klubu Radnych Lewica p. Wladystaw Skwarka,
ktory powiedziat m.in.: ,,Jezeli Miasto ma 3 200 000 000 zt a wydaje 375 000 000 zl, to chyba
nie jest dobrze. Teraz powiem to, czego nie chcialem powiedzie¢. Otdz Pani Prezydent Miasta
w roku 2011 r. na wynagrodzenia w Urzedzie Miasta wydata 900 000 000 zt plus pochodne”.

Przewodniczacy Klubu Radnych PiS p. Marek Michalik powiedzial m.in.: ,,W dniu
dzisiejszym zadalem sobie pytanie, co powinno si¢ zrobi¢ w przeciagu pierwszego roku po
wygranych wyborach prezydenckich w wielkim mie$cie? Czy to jest rok, ktory moze by¢
rokiem szansy, czy rok, kiedy ,,rzucane sa pod nogi klody”, czy tez rok, kiedy ,,jedzie si¢ z
gorki”, czy to jest rok, ktory jest rokiem cigzkim i trudnym? Ten pierwszy rok z punktu
widzenia kazdego prezydenta, czy wojta jest rokiem najtatwiejszym, poniewaz w takim roku
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realizuje si¢ tzw. szybkie pomysty. W takim roku prezydent Miasta jest obdarzony wielkim
zaufaniem spolecznym 1 posiada wielkie mozliwosci. Chciatbym zatem zapytaé, co w
pierwszym - 2011 r. Pani Prezydent zrobita? Z punktu widzenia Klubu Radnych PiS byt to
rok konfliktéw, rok wygaszania duzych projektow, rok, po ktéorym straciliSmy nadziej¢ na
szybki rozwoj i dogonienie innych miast. Byt to rowniez rok, w ktorym nie pokazano, jak
L6dzZ bedzie si¢ rozwijac. Byt to rok, w ktérym Prezydent Miasta nie rozmawial z Klubem
Radnych PiS przez caty rok. Czyli rok ten zostal przez Pania Prezydent zmarnowany
w sposOb fatalny. Wszystko zaczeto si¢ od likwidacji szkot tj. reformy bardzo Zle
przygotowanej i nieudolnie poprowadzonej. Nastgpnie pojawila si¢ prywatyzacja lokali
uzytkowych na ul. Piotrkowskiej. CzekaliSmy od Pani Prezydent Miasta rok na
przedstawienie sprawozdania dotyczacego strategii rozwoju ulicy Piotrkowskiej. Realizacje
tej strategii przedstawil nam urzednik miejski a nie Pani Prezydent Miasta, czy ktory$
z wiceprezydentéw. Przez caly rok Pani Prezydent nie przedstawita sprawozdania z zadnej
innej strategii, tak jakby one nie istnialy. Pani Prezydent objeta stanowisko zapominajac, ze
przed Nia byli inni prezydenci i L6dz nie zaczgla sig¢ od Platformy Obywatelskiej. Nie
przedstawiono takze sprawozdania dotyczacego Strategii Mckinseya ani Zadnego jej
zamknigcia, do czego Pani Prezydent Miasta byta zobowiazana. Kolejna kwestia zwiazana
jest z MKT. Jest to typowy przyktad dla braku zrozumienia dla aglomeracyjnej roli naszego
Miasta. Liczy si¢ nie tylko miasto £0dz. W tym zakresie Pani Prezydent ma wigksza rolg do
odegrania tj. Prezydenta najwigkszego Miasta wokot todzi. Dlaczego do dzisiaj nie
podpisano specjalnego porozumienia z tymi gminami, ktére obecnie mimo kryzysu dobrze si¢
rozwijaja w wojewodztwie todzkim np. Strykow. Jedynym pomystem, ktory zaprezentowata
w 2011 r. Pani Prezydent byla to prywatyzacja, niezwykle nieudana, jezeli chodzi o Zaktad
Drogownictwa 1 Inzynierii. Przeciez kto§ musi by¢ odpowiedzialny za straty powstale w tej
jednostce, przeciez nie mozna bezkarnie prowadzi¢ spotek. Nastgpnie jezeli chodzi o kulturg,
to mieliSmy do czynienia z ,,pogrzebem Camerimage oraz Specjalnej Strefy Sztuki”. Po tych
wielkich stratach nic w zamian nie zostalo przez Pania Prezydent zaproponowane,
szczegOlnie jest zal propozycji w zakresie todzi filmowej. Lodz filmowa zostala
przescignigta przez inne duze aglomeracje. Mozna si¢ $miaé, ze pozegnaliSmy si¢ z Koleja
Duzych Predkosci, ale wcale to nie jest $mieszne. Podobnie jest z idea lotniska
migdzykontynentalnego, w odniesieniu do ktoérego podjeto decyzje o jego nierealizowaniu
w trakcie rzadéw Platformy Obywatelskiej. To lotnisko pomig¢dzy todzia a Warszawa bylo
rownie wazne, jak system autostrad. Juz Komisarz Miasta p. T. Sadzynski obiecywal, ze
w Lodzi powstang parkingi wielopoziomowe. Ile czasu potrzeba na przygotowanie koncepcji
cho¢by jednego parkingu i potwierdzenia, ze taki powstanie? Czy naprawdg trzeba czekaé do
rzadoéw kolejnego prezydenta? W odniesieniu do 2011 r., to dobra informacja jest to, ze nie
bylo zimy, poniewaz gdyby byla, to pewnie Miasto i tak by przegrato. Obiektywnie mozna
powiedzie¢, ze w roku 2011 nie bylo kltopotow z zima. Byt klopot z Komisja Rewizyjna,
ktéra zostata potraktowana ,per noga” przez Panig Prezydent. W zasadzie, to opozycji
uniemozliwiono, nie dano warunkéw do funkcjonowania w jej sktadzie. To byt pierwszy taki
przyktad w historii 16dzkiego samorzadu i jednocze$nie niebezpieczny precedens. Cigzar
zalatwienia sprawy nalezy do Prezydenta Miasta. Nastepnie chcialbym poruszy¢ kwestie
reorganizacji Urzedu Miasta, w tym likwidacji delegatur. W wyniku tych zmian wiele bardzo
dobrych urzednikow znalazto si¢ poza Urzedem Miasta. To, ze Pani Prezydent Miasta
zdecydowata si¢ na ,stanigcie w poprzek reformy samorzadowej”, ktora odbywata si¢
1 eksperymentowi przenoszacemu wiladz¢ do delegatur bedzie trudne do odrobienia. Juz teraz
zapowiadam, ze reforma zwiazana z posrednimi szczeblami oraz likwidacja delegatur
w przysztosci bedzie podlegata zmianie. My to po prostu zmienimy, poniewaz to byt blad
i niedobre rozwiazanie do niczego nieprowadzace. Od dluzszego czasu oczekuje na jakis
przebudzenie w naszym Miescie. Dlatego po tej dyskusji oczekuj¢ pewnego rodzaju
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przebudzenia. Na zakonczenie wypowiedzi w imieniu Klubu Radnych PiS chciatbym
zaapelowaé o zawieszenie swojej przynalezno$ci partyjnej i dokonanie rzeczowej oceny
dziatan Prezydenta Miasta w 2011 r. Jesli uwazacie Panstwo, ze Prezydent Miasta dzialal
dobrze, to oczywiscie zaglosujecie ”za” absolutorium, ale jesli uwazacie Panstwo, Ze to nie
bylo dobre rozwiazanie, to nie popierajcie absolutorium. Natomiast Klub Radnych PiS nie
bedzie glosowat ,,za” przedmiotowymi projektami uchwat”.

Ad vocem glos zabral przewodniczacy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej
p. Mateusz Walasek, ktory powiedziat m.in.: ,W powyzszej wypowiedzi padty
nieprawdziwe stowa, iZ w roku ubieglym nie byla prezentowana zadna strategia. Chciatbym
przypomnieé¢, ze w 2011 r. prezentowana byta Strategia zintegrowanego rozwoju f.odzi 2020
+ (projekt z dnia 5 grudnia 2011 r.). Nastgpnie chciatbym zaapelowaé, aby$Smy nie robili
sobie z lodzian zartow”.

Nastepnie przystapiono do dyskusji indywidualnej:

Radny, p. Wladystaw Skwarka powiedzial m.in.: ,,Przez rok 2001 obserwowalismy walke¢
trzech plemion czerwonoskorych, co skutkowato tym, co mamy obecnie w £odzi. Rozumiem,
ze istnieja rozgrywki wewngtrzne, ale dopoki taka sprawa nie ciazy na budzecie Lodzi jest
ok., ale jezeli zaczyna ciazy¢ na budzecie Miasta, to juz staje si¢ nasza sprawa. Rozgrywki,
ktore dotyczyly pracownikéw Urzedu Miasta Lodzi, ktérzy byli niepozadani zakonczyty sie
ich ,,wyrzuceniem”. Wyrzucono ludzi, ktérzy mieli pojecie o tym, co robia i swoja prace
wykonywali dobrze. Zastapiono ich ludzmi, ktoérzy nie wiedzieli po co przychodza do pracy
a niekiedy tylko przychodzili i podpisywali jedynie listg. To jest zarzut dla Pani Prezydent,
ktora ,,wyjatkowym sentymentem” darzyta osoby zwiazane z SLD, nie biorac pod uwagg ich
merytoryki, tylko partyjna przynaleznos$¢. Dlatego tez ,,podopieczni Pani Prezydent” nie
wykonali tego budzetu w odpowiedni sposob. Pani Prezydent posiada jednak do tego prawo.
Ponadto wyznaczyla Pani pewna strategi¢ dla przysztych pokolen. Chcialbym przypomnie¢,
ze wielu urzednikow, ktorzy bardzo mocno starali si¢ zaszkodzi¢ SLD zostato wyrzuconych
z pracy, poniewaz my nie zdazyliSmy lub nie chcieliSmy. Na tym wlasnie polega cata
filozofia. Jak pamigtam, to administracja si¢ rozrastata wraz z funkcjami, jakie przejmowano
od administracji rzadowej. Przypominam sobie 1996 r., kiedy otrzymalis$my zgodnie z ustawa
o wielkich miastach prowadzenie szkot srednich, ale Minister Finansow zapomniat przekazac
pieniedzy na ich utrzymanie. Wowczas trzeba byto bra¢ kredyty a Polska nie bylo jeszcze
w Unii Europejskiej. Jezeli chodzi o budzet 2011 r. nie jest on petny, poniewaz nie zrobiono
jeszcze cato$ciowego bilansu wszystkich spotek i zakladow budzetowych. Wowczas okaze
si¢, jaka bedzie prawda. Po pierwsze okaze si¢, ze z najlepszych obliczen wynika, ze
wszystkie miejskie spotki sa zadluzone w bankach na okoto 1200000000 zt i okoto
100 000 000 zi, jezeli chodzi o zasztosci i straty bilansowe z lat 2009 - 2011. W sytuacji,
jezeli pada spoltka, to wszelkie zalegtosci przechodza na konto Miasta. Okoto 600 000 000 zt
Miasto musi przeznaczy¢ na obstuge dtugu a okoto 1 600 000 000 zt Miasto posiada dtugu,
100 000 000 zt musi zosta¢ przeznaczone na wyrOwnanie strat bilansowych. Te kwoty
stanowia obciazenie budzetu Miasta, w przypadku gdy Miasto bedzie musiato odda¢ wszytkie
srodki, ktore pozyczyly spotki miejskie. Nie rozumiem dlaczego dokonano podziatu Spoétki
Migdzynarodowe Targi Lodzkie w 2011 r. Jest to problemem wszystkich a nie tylko Pani
Prezydent, poniewaz jest to obciazenie wszystkich obywateli Miasta. Tak dalej nie moze by¢.
Ponadto Pani Prezydent deklarowala wspolprace ze wszystkimi sitami politycznymi, ktora
zakonczyla si¢ powolaniem Rady Mieszkancow. Uwazam, ze Pani Prezydent jedynie dobrze
operuje obietnicami, ktérych nigdy nie wykonuje. Tak dalej nie moze by¢. Komisja
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regulaminowa nie pomoze, poniewaz jest to tylko komisja regulaminowa a nie rewizyjna.
Komisja ta nie po to zajmowata si¢ Teatrem Powszechnym, aby sprawdza¢, jak Rada Miejska
zajeta sie¢ Wydziatem Kultury. W wigkszosci, to Komisja ta kontrolowata Teatr Powszechny
na co nie miata pozwolenia. Mozna szereg innych watkow poruszac, ktore daja Prezydentowi
Miasta mozliwo$¢ do sprawnego sterowania Miastem i wykonywania uchwaly budzetowe;.
Ponadto nie sadzg, aby reorganizacja Urzedu Miasta i jego rozcztonkowanie wptyngto na
ptynnos¢ jego pracy. W dalszej kolejnosci chcialbym powiedzie¢, ze dalej tak si¢ nie da
Miastem rzadzi¢. W roku budzetowym 2012 zaplanowano w wydatkach majatkowych
809 000 000 zt a za pig¢ miesigey br. ekipa Pani Prezydent wydata 65 000 000 zt, czyli okoto
8,11%. Obecnie juz mozna powiedzie¢, ze jest to zagrozenie ambitnego wykonania planu
wydania zaplanowanych 809 000 000 zt. Mowig o tym z troska o realizacj¢ budzetu. Dlatego
tez po raz kolejny zwracam si¢ do Pani Prezydent Miasta o zmiang stylu zarzadzania Miastem
i stwierdzita, ze inne osoby nie bedace w Klubie Radnych PO tez maja racje i moga miec
wplyw na to, co si¢ bedzie dziato w Lodzi i pom6c w pewnych sprawach, poniewaz £.6dzZ jest
naszym Miastem. Wszyscy powinnismy pracowaé, aby to Miasto rozwijato sig”.

Radna, p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak powiedziata m.in.: ,,Jezeli spojrzymy na
wykonanie wydatkow majatkowych, to zastanawiamy si¢ czy ptakac, czy tez $miac si¢? Nie
zrealizowano wydatkéw majatkowych na okoto 200 000 000 zt. Jezeli chodzi o wykonanie
budzetu w zakresie edukacji, to miano realizowa¢ 24 000 000 zt, a zrealizowano jedyne
19 000 000 zt. W momencie, kiedy omawialiSmy projekt budzetu na 2012 rok, to wielu
radnych byto zaskoczonych faktem, ze w tylko w wydatkach majatkowych w Wydziale
Edukacji zapisano 6 000 000 z1. Jest to tyle ile niezrealizowano w roku 2011. Nastgpnie jezeli
chodzi o szkoly, to w ostatnim czasie przedstawiony zostat raport o stanie sanitarno —
technicznym todzkich placowek, z ktére wynikato, ze ten stan jest dalece niezadowalajacy
odbiegajacy od tego, co bySmy chcieli. Oczywiscie jest to wynikiem ztej sytuacji finansowe;j
1 zbyt matych $rodkdw przeznaczonych na inwestycje w tym zakresie. Nastgpnie jezeli chodzi
o licea, to zaplanowano na ich potrzeby ponad 1 000 000 zi, a zrealizowano jedynie 808 000
zt, czyli 77%. Jezeli chodzi o gimnazja to w przedstawionym raporcie wypadly bardzo Zle,
poniewaz na 47 placowek, az 31 znajduje si¢ w fatalnym stanie sanitarno — technicznym.
Okazuje sig, ze wydatki majatkowe zrealizowano w sypkosci 75%. Nastgpnie jezeli chodzi
o dziat edukacyjna opieka wychowawcza, to wydatki zrealizowano w wysokosci 47%.
Przeznaczonych miato 4 720 000 z1, a wydano jedynie 2 239 000 zt. Przoduja w tym wypadku
mtodziezowe osrodki socjoterapii, gdzie miano wyda¢ 2 500 000 zi a wydano jedynie
370 000 zt, czyli 14%. Zaskoczylo mnie rowniez to, ze w przypadku wydatkéw 1 oplat
zwigzanych z prowadzeniem przez Edukacje zadan niezrealizowano wydatkow w 100% t;j.
zaledwie w 48%. Mozna czarowaé rzeczywisto$¢, ale jak dlugo mozna jeszcze tak
postgpowac? Nie da si¢ do konca oszuka¢ mieszkancoOw naszego Miasta”.

Radny, p. Bartosz Domaszewicz powiedziat m.in.: ,,Duzo bylo mowy na temat wykonania
budzetu 1 poréwnania go z budzetami lat poprzednich. Ja bardzo szanujg pracg i merytoryczne
przygotowanie przewodniczacego Klubu Radnych SLD p. W. Skwarki jako radnego, ale
zaskoczony jestem tym, ze po raz pierwszy uslyszalem tak otwarta i jasna deklaracjg,
dotyczaca pracy urzednikéw SLD w Urzedzie Miasta Lodzi’.

Radny, p. Piotr Adamczyk powiedzial m.in.: ,,Chcialbym w wypowiedzi skupi¢ si¢ na
dochodach. I tak chciatbym zasygnalizowaé, ze Regionalng Izbe Obrachunkowa martwia
dochody Miasta, ktorych wykonano w wysokosci 96,73%. Nalezy jednak zapyta¢, czy
w trakcie 2011 roku Pani Prezydent Miasta zrobita co$, aby cokolwiek w tej kwestii zmienito
si¢. Chodzi szczegblnie o ilos¢ osdb zatrudnionych oraz pozyskiwanie inwestorow, czy tez
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firm, ktore moglyby zainwestowa¢ w Lodzi tj. tworzenie pozytywnego i kreatywnego
wizerunku todzi wéréd inwestoréw. Nastgpnie jezeli chodzi wykonanie budzetu Biuro
Rozwoju Przedsigbiorczosci i Miejsc Pracy wydato 100% swoich zatozonych $rodkow.
Problem polegal na tym, ze $rodki te siggaty 1 000 000 zt 1 w tracie roku zostaty zmniejszone
o potoweg. Wykonano jedynie 560 000 zt. Sadze, ze od tego nie zwigkszy si¢ ilo§¢ nowych
miejsc pracy. Oznacza to roOwniez, ze niewatpliwie w przysztym roku Miasto bedzie si¢
moglo spodziewacé sig z tego tytulu znacznych dochodéw do budzetu Miasta. Jezeli bedziemy
mieli Prezydenta Miasta dbajacego o ksztatt rynku zatrudnienia, czy réwniez rynku
przedsigbiorcow, to mozliwe bedzie zadbanie o to, aby przyszte budzety nie byly tak strasznie
obciazone deficytem. W obecnym wykonaniu budzetu nie widzg checi zwigkszenia
dochodoéw. Chciatbym nawiaza¢ do glosnej w roku 2011 sprawy zaproponowanej przez
wiceprezydenta Miasta propozycji zaoszczedzenia S$rodkdw na os$wietleniu Miasta.
Nastepowato zbyt wczesne wylaczanie o$wietlenia przed wschodem stonca a wylacznie po
zachodzie. Powodowato to okreslone zagrozenie na ulicach miast. W trakcie procedowania
budzetu Miasta zapytalem, jakie poczyniono w tej mierze oszczednosci? Okazalo sig, ze
wygenerowano oszcz¢dnos$ci na poziomie 115000 zi, ale i tak zabraklo 800 000 zt do
zakupienia energii. Nawiazujac do pozycji dot. pilotazowego programu racjonalizacji kosztéw
energii w budynkach komunalnej miasta Lodzi w ujetej w wykonaniu budzetu za 2011 rok
wyniosto okoto 5000 000 zt a wykonanie 14 500 zt. Wydaje sig, ze w tym wypadku sa
bardzo duze moce przerobowe do oszczednosci, ktore nie sa wykorzystywane. Kolejna
sprawa, jaka chciatbym poruszy¢, to stworzenie grupy globalnego zakupu energii, ktora
wygenerowataby okreslone oszczednosci. W tej kwestii radny p. B. Domaszewicz ztozyt
interpelacje do Prezydenta Miasta. Na taka interpelacj¢ udzielono odpowiedzi, ze Lodzi takie
rozwiazanie nie optaca si¢, poniewaz koszty przetargu bylyby zbyt duze. Jezeli gdzie indziej
si¢ optaca, to dlaczego nie optacaloby si¢ to w Lodzi? Miasto nie wykorzystuje
zaplanowanego programu pilotazowego, dobrych pomystow innych miast a mamy swoj
autorski pomyst ,,gaszenia $wiatla dla mieszkancow, kiedy jest jeszcze ciemno i wlaczania,
kiedy jest pdézno. Mam nadzieje, ze w tym roku Pani Prezydent nie wykaze si¢ taka
kreatywnoS$cia, cho¢ obawiam si¢ tego bardzo, poniewaz nasze zadluzenie rosnie i to w
sposOb nieprzewidywalny, jak to pokazata RIO, gdyz do tej pory nie bylo jeszcze takiego
poslizgu z wzigciem coraz wigkszego kredytu na funkcjonowanie, zwlaszcza biezace 1 w
zwiazku z tym obawiam si¢, ze moze doj$¢ do pulapu 60% zadluzenia, a to spowoduje
okreslone konsekwencje w nastgpnym budzecie i by¢ moze rzeczywiscie to §wiatto bgdzie
tylko si¢ $wiecitlo przez godzing w najglebszej nocy, a todzianie beda w zwiazku z tym
btadzili wéréd ciemnosci. Pani Prezydent, jesli oszczgdza¢ to z glowa. Oszczedno$ci z
tamtego roku pokazuja, ze niewiele zyskaliSmy, a stworzyliSmy za to spore zagrozenie dla
todzian. Natomiast pieniadze z budzetu Miasta rowniez na taki program nie zostaty
wykorzystane. W zwiazku z tym jest to oczywista bzdura. Prositbym o przypilnowanie tej
rzeczy. To jest naprawde madra decyzja, czy madry pomyst dotyczacy tej grupy zakupowe;j”.

Glos zabral skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski moéwiac m.in.: ,,Chcialbym odnies$¢
si¢ do paru stwierdzen, ktére w moim przekonaniu nie moga pozosta¢ bez komentarza, gdyz
pewne przytoczone dane i wskazniki w oderwaniu od calego kontekstu zaburzaja pewien
obraz wykonania budzetu. Padlo stwierdzenie, ze wskaznik obstugi zadluzenia jest na
poziomie 14,85% i to rzeczywiscie jest potwierdzone w opinii RIO, ale trzeba pamigtaé, ze do
obliczania tego wskaznika sa brane rowniez kredyty, zaciagane w zwiazku z restrukturyzacja
zadluzenia czyli tak naprawde one sg neutralne dla strony przychodowo - rozchodowej, bo
zarOwno taka sama kwota pojawia si¢ po stronie przychodow, jak i rozchodéw. To w roku
2011 dotyczyto m.in. restrukturyzacji zadtluzenia i zmiany zapadalnos$ci dlugu w lacznej
wysokosci 169.920.000 zt 1 jezeli bySmy wyeliminowali ten element i doprowadzili do
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warunkow poréwnywalnych, to ten wskaznik zamykatby si¢ w wysokosci 8,67% dochodéw
wykonanych, a wigc bylby tylko niewiele wigkszy niz 50% ustawowego zadluzenia, tego
15%. Chciatlbym przypomnie¢, ze w tym roku réwniez planujemy tego typu operacje i dlatego
migdzy innymi ten wskaznik bgdzie wysoki. Ale tak, jak powiedziatem on jest bezpieczny i
tak naprawdg przepisy nas obliguja to tego, aby to uyymowac w taki, a nie inny sposoéb. Druga
sprawa to jest kwestia pojawiajacych si¢ informacji zreszta prawdziwych, ze przychody z
tytulu kredytow zaciagnigtych zar6wno na rynku polskim, jak i zagranicznym to w roku 2011
kwota 439.000.000 zt. Trzeba pamigta¢ ze w roku 2011 Miasto dokonato rowniez wielu sptat
zaciagnigtych wczesniej kredytow i1 pozyczek, rowniez zawiazanych z restrukturyzacja.
Ogolnie chcg powiedzieé, ze sptaty kredytow krajowych zamknety si¢ kwota 297.620.000 zt,
kredytow zagranicznych 20.042.152,89 zt, pozyczek 2.025.000 zi, jak rowniez w roku 2011
wykupiliSmy papiery wartosciowe w tacznej wysokosci 30.000.000 zt. Takze biorac pod
uwage zaciagnigte kredyty i pozyczki, biorac pod uwage réwniez wypuszczone obligacje
wazny jest w moim przekonaniu wynik na tych operacjach i1 przyrost dlugu, ktory jest w
stosunku rocznym, czyli do roku 2010. Ten przyrost to jest kwota 274.000.000z1, co w tym
momencie konfrontujac z wydatkami majatkowymi na poziomie ponad 409.000.000 zt
pozwala stwierdzi¢, ze caly ten przyrost dtugu, zreszta takie sa przepisy byt przeznaczony na
wydatki majatkowe. Miasto jeszcze 135.000.000 zt dotozyto w ramach wygospodarowanych
innych $rodkow. Czyli w 2/3 to wydatki majatkowe finansowane dlugiem i1 1/3 finansowana
srodkami wilasnymi. Kolejna sprawa, na ktora chciatbym zwrdci¢ uwage, to jest kwestia
wydatkéw niewygasajacych, bo tutaj tez trzeba doprowadzi¢ do poréwnywalnosci pewne
dane. Jezeli w ramach 409.000.000 zt odejmuje si¢ wydatki niewygasajace, to jednoczesnie
powinno si¢ doda¢ te wydatki niewygasajace z roku 2010, ktére zostaly wydatkowane w roku
2011. Przypomne, ze plan ten byt ponad 30.000.000 zt. Ostatecznie prawie 22.000.000 zt
wydatkowano w roku 2011 z roku 2010. Dopiero wtedy kasowo moglibySmy te dwie
wielkosci porownywac ile faktycznie wydatkowano fizycznie §rodkéw w roku 2011. Nie
mozna tylko jednostronnie odejmowac¢ wydatkow niewygasajacych z 2011 roku nie dodajac
innych majatkowych wydatkoéw. Kolejna sprawa, na ktora chcialbym zwroci¢ uwage, to
kwestia, o ktérej méwit radny p. Adamczyk, Zze mamy problem z kredytem na
funkcjonowanie biezace. Chce powiedzie¢, ze biorac pod uwage obecne przepisy prawa nie
ma takiej mozliwosci, abySmy kredyt zaciagali na wydatki biezace i tego po prostu nie
robimy. Od dwodch lat jest obowiazek, aby budzet byl co najmniej zréwnowazony na
poziomie operacyjnym, w zwiazku z tym nie ma takiej opcji, zebySmy zaciagali kredyt na
wydatki biezace i tego nie robimy. Druga sprawa. Tez w moim przekonaniu nie mozna wprost
cytowa¢ pewnych wykonan jednostek organizacyjnych czy komdrek organizacyjnych w
oderwaniu od pewnych zmian organizacyjnych, ktére w 2011 roku zostaly dokonane. Jezeli
powotujemy si¢ na wykonanie Biura ds. Promocji Zatrudnienia, to rzeczywiscie tutaj to
zmniejszenie nastapitlo dosy¢ znaczne, ale dlatego, iz w wyniku zmian organizacyjnych
powstala nowa komorka organizacyjna, ktora przejgta ten plan niewykorzystany. Dopiero
taka kompleksowa informacja dawataby peilny obraz akurat wykonania w tym obszarze. Tyle
tytulem sprostowania i odniesienia si¢ do pewnych danych, ktére tutaj padty. Podsumowujac
chciatbym powiedzie¢, ze zgodnie z przepisami prawa i utrwalonym orzecznictwem,
absolutorium jest zwiazane z ocena wykonania budzetu przez zarzad jednostki w tym
wypadku przez Pania Prezydent, formutowana w oparciu o kryteria zgodno$ci z prawem,
rzetelno$ci, celowosci, gospodarnosci. Mysle, ze poniewaz zarzutdow w tym obszarze ani
organy zewnetrzne nie miaty, jak rowniez Panstwo nie wskazywaliScie na nieprawidtowosci,
to zgodnie z orzecznictwem prositbym o udzielenie absolutorium dla Pani Prezydent”.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska powiedziata m.in.: ,,Praktycznie moglabym si¢
odnie$¢ do kazdego ze stwierdzen, ktore Panstwo byli uprzejmi podnies¢ w trakcie dyskus;ji,
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ale poniewaz obiecalam sobie i obiecatam rowniez Panstwu, ze nie zamierzam dalej wchodzié
w konflikty, wprost przeciwnie zalezy mi na zjednoczeniu wszystkich Panstwa wokoét jednej
idei zmiany kierunku i zmiany jako$ciowej zycia w Miescie, dlatego pozwolcie Panstwo ze
si¢ do nich nie odniosg. Przyznam, ze mito jest mi stysze¢, ze jestem odpowiedzialna z KDP
czy lotnisko migdzykontynentalne. Przyznam, ze moze przez pewien utamek sekundy bytam
bedac w parlamencie, ale poniewaz to byly decyzje wladzy wykonawczej, w zwiazku z czym
trudno mi si¢ do tego odnosi¢ i mowié, ze mam nadal jakikolwiek wptyw na to. Przyznam, ze
przykro mi jest stysze¢ o tym w jednym aspekcie, Ze to przeciez nikt inny jak Klub PiS wnosit
o votum nieufnosci dla dwczesnego ministra p. Cezarego Grabarczyka. Czy Panstwo wtedy
nie zauwazali, jaka jest rola Pana Ministra i co robil w aspekcie Lodzi? Tak trochg przykro
Panie Radny. Jezeli to wszyscy uderzmy si¢ w piersi. Wiem, ze nie jest to budzet ani moich
marzen, ani Panstwa Radnych. Zdecydowanie lepiej jest realizowac co$, na co ma si¢ wptyw.
Jak Panstwo wiecie ten budzet byl juz rozpisany w wigkszosci tych gléwnych akcentdw,
szczegollnie jesli chodzi o projekty inwestycyjne i jakiekolwiek przesunigcia w tych
projektach naprawdg sa trudne z racji tego, ze albo bedziemy je kontynuowac dalej i nie
zmieniamy tego, albo mogli§my je rzuci¢ w powietrze 1 wtedy mogliSmy w to miejsce
wrzuci¢ inne projekty, inne inwestycje, krotsze, roczne i na pewno mogliSmy te inwestycje
przeprowadzi¢ i wykorzysta¢ srodki zdecydowanie sprawniej. Poniewaz, jak Panstwo wiecie
raz jeszcze powtarzam, ze sa to duze projekty inwestycyjne, ktorych realizacja tak naprawdg
rozpoczeta si¢ dopiero pod koniec ubieglego roku, w zwiazku z czym ja bior¢ peina
odpowiedzialno$¢ za to, ze nie wykonalam tych zadan majatkowych w takim zakresie, jak
sama bym chciata. Bardzo bym chciata, zeby one byty wykonane w duzo wigkszym procencie
niz byly. Jezeli decyzje inwestycyjne tak naprawde zapadaja, jak w przypadku, o czym
Panstwo zapomnieliscie, bo jednak to ja podpisywatam umoweg na budowe¢ Nowego Centrum
czyli dworca multimodalnego na terenie Nowego Centrum Lodzi. Myslg, Ze to jest akurat
duzy plus dla obecnej wtadzy, bo chciatabym tez przypomnie¢, ze wcale nie byto tak tatwo i
moglo nie doj$¢ do podpisania tej umowy i1 mogliSmy tej inwestycji w ogoéle nie realizowac.
Moze nie wszyscy Panstwo wiedza, ale taka byla 6wczesna sytuacja. Apeluj¢ jeszcze raz do
Panstwa, abys$cie podchodzili rozsadnie. Tutaj tez apel do Radnych PiS, jak Pan apelowat do
moich Radnych, ja tez apeluj¢ do Panstwa. Nie glosujcie w ramach dyscypliny partyjnej,
tylko sami ocencie. Tak samo, jak glosowaliscie, z chwila kiedy decydowaliSmy o sprawach
bardzo trudnych, dotyczacych restrukturyzacji szkot, zeby w ostatnim momencie na godzing
przed glosowaniem zmienia¢ zupelnie Panstwa decyzje. W zwiazku z tym ja w ta
samodzielno$¢ wybaczcie Panstwo, ale nie do konca wierzg. Ale poniewaz ma by¢ polityka
mitos$ci, a ja jestem nastawiona pozytywnie do tego Miasta, jestem nastawiona pozytywnie do
Panstwa to apelujg, zebySmy spojrzeli w glab serca 1 dali szans¢ temu Miastu. Prosz¢ Panstwa
nowa wladza, zaczynajaca, na pewno zdecydowanie trudniej jest jej realizowac wszystkie
zalozenia budzetu, zwazywszy, ze nie do wszystkich jest przekonana. Nie wszystkie osoby,
ktére zaczynaja pracowac, wspolpracowaé z nowa ekipa sa wystarczajaco zmotywowane do
tego, zeby we wlasciwy sposob realizowa¢ nowa polityke Miasta, w zwiazku z czym zdaje
sobie spraweg, ze wiele spraw moze mogto potoczy¢ sig inaczej, ale wybaczcie Panstwo, nie
przyjmuj¢ Panstwa krytyki w catosci. Uwazam, ze jak na poczatek, na pierwszy rok, ktory nie
byt fatwym rokiem, bo wiecie Panstwo tez, ze musiatam podja¢ decyzje trudne. Wcale nie jest
fatwa decyzja podejmowanie decyzji o reorganizacji szkot, likwidacji szkot, o koniecznych
podwyzkach, ale te decyzje musiaty zapas¢. Tez nie wspomnieliscie Panstwo nic, ze o dziwo
agencje ratingowe utrzymaty nasza wiarygodnos¢, ale tez pytanie, ktory z Panstwa przeczytat
opini¢ tych agencji, ktére stwierdzily, ze z uwagi na fakt, iz Miasto podjglo wreszcie
zdecydowane kroki, zwiazane z reformami w tym Miescie, rowniez dotyczace zwyzki
okreslonych optat i danin niestety dla mieszkancow Miasta. Jezeli Panstwo uwazacie, Ze to
jest zte, trudno, taka jest rola opozycji. Ja uwazam z punktu widzenia Miasta, konieczne
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reformy w tym mie$cie musza si¢ dzia¢, inaczej zapomnijmy, ze za par¢ lat bgdziemy
spotykac¢ sig, bo mysle, ze spoteczenstwo rozliczy i Panstwa i mnie. Raz jeszcze apelujg, zeby
te decyzje, ktore za chwilg bedziecie podejmowali glosujac nad absolutorium, glosujac nad
budzetem wynikaty faktycznie z troski o to Miasto 1 nie z polityki i politykierstwa niekiedy,
bo przyznam, ze niektore wypowiedzi mnie zbily z ndg, ale z rzeczywistej wiedzy, bo ja
wierz¢ w Panstwa madros¢, wiedzg 1 doswiadczenie, a niekoniecznie tylko konieczno$¢ z
racji opozycji deklarowania i artykutowania takich, a nie innych zastrzezen do polityki Miasta
1 co do dzialan mojej osoby w sferze zarzadzania Miastem. Osobi$cie uwazam, ze zrobitam
wszystko, zeby Miasto funkcjonowato jak najlepiej. Uwazam, ze reforma dotyczaca
likwidacji delegatur jest najlepsza z reform, jakie udato mi si¢ wprowadzi¢. Proszg Panstwa,
jesli Panstwo nie wierzycie mysle, ze osoba zaufania jest na pewno Skarbnik Miasta i sa
dyrektorzy poszczegdlnych wydziatow, ktérzy moga powiedzieé, jak wygladato
dysponowanie §rodkami w delegaturach, dlaczego dziwnym trafem delegatury zakupywaty
ustugi, w kosztach zdecydowanie wigkszych, niz to robi Urzad w identycznych przypadkach.
Dlaczego w budzetach delegatury byly bardzo dziwnie zewaluowane rozne $rodki, ktore
przez poprzednie lata byly rozdysponowane, ale to pytanie zostawiam. Gdyby Panstwo chcieli
kiedy$ porozmawia¢ tak normalnie na ten temat, to jestem do Panstwa dyspozycji, bo mysle,
7e to jest rzecz, ktdra warto przeanalizowa¢ zanim by¢ moze kiedy$ w przysztosci podejmie
si¢ decyzje, ktoéra wedhug mnie jest bardzo btedna opinia na temat funkcjonowania dawnych
delegatur”.

Podsumowania dyskusji dokonal przewodniczacy Komisji Rewizyjnej p. Czeslaw
Telatycki mowiac m.in.: ,,Padlo wiele zarzutow zwtaszcza te, ktére odnotowatem, odnosza
si¢ m.in. do dziatania Komisji, jak to radny p. Skwarka nazwat regulaminowej. Odpowiem
tak. To wiasnie bojkot pracy Komisji Rewizyjnej, brak checi uczestnictwa w kontroli Wtadzy
Wykonawczej, to w moim przekonaniu §wiadome dziatanie, majace w przysztosci na celu
paralizowanie pracy Rady. Mozna oczywiscie mie¢ usta pelne sloganow o trosce o
mieszkancoOw, o trosce o budzet, o wiasciwe wydatkowanie s$rodkow, dokonywanie
wlasciwych wydatkéw. To wszystko dzisiaj juz bylo 1 to si¢ zawsze powtarza. Tylko brak jest
naprawdg takiej skromnej oceny, tego co si¢ samemu robi. Pan radny Skwarka zwracam sig
do Pana z taka kwestia. Jak doskonale, Pan moze o tym nie wie, ale ja Pana dzialalnos$¢
znatem jako urzednik od 1993 roku. Pan byl w Zarzadzie Miasta, byl Pan dhlugo
Przewodniczacym Komisji Rewizyjnej, mozna by wiele na ten temat moéwié, ale ja chcg
unikna¢ jakichkolwiek sporéw czy wypowiedzi emocjonalnych, odnoszacych si¢ do mojego
sposobu widzenia Pana dziatalno$ci czy Pana ugrupowania, bo nie o to w tym chodzi. Chodzi
w tym o to, zebySmy wszyscy, jezeli mozemy stuzy¢ rada czy pomoca wrecz, czy w
wytykaniu btedow i wskazywaniu rozwiazan Wtadzy Wykonawczej to robili. Natomiast Pan
co robi? Pan proponuje Pani Prezydent, ze jezeli si¢ uchroni jakich§ urzednikoéw, to wy
pomozecie. Jezeli to ma na tym polegac, to chyba nie taka rola jest Rady, chociaz w gruncie
rzeczy ja tez sceptycznie na to patrze, bo wiem, ze to jest by¢ moze pobozne zyczenie, ale
zycze wszystkim mieszkancom tLodzi, zeby te Zyczenia si¢ w koncu spehity, zeby sig
faktycznie zaja¢ waznymi sprawami, a mniej polityka, chociaz jej nie unikniemy i oceniaé
moze bardziej z dystansu, moze bardziej chtodno, mniej emocjonalnie, ale merytorycznie.

Wobec braku propozycji Komisji Uchwal i Wnioskow prowadzaca obrady,
wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Elzbieta Kroélikowska — Kinska poddata pod
glosowanie druk BRM nr 89/2012.

Przy 24 glosach ,,za”, 11 glosach ,,przeciwnych” oraz 5 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjeta uchwate Nr XLII/813/12 w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z
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wykonania budzetu miasta L.odzi za 2011 rok i sprawozdania finansowego za 2011 rok, ktorej
tre$¢ stanowi zalgeznik nr 24 do protokotu. Wydruk glosowania elektronicznego
zamieszczony jest ponizej.

Winiki ghisowanka jEwnego mienmego nsd punkbem
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Nastgpnie prowadzaca obrady, wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Elzbieta
Krélikowska — Kinska poddata pod gtosowanie projekt uchwaty, opisany w - druku BRM nr
90/2012.

Przy 25 gtosach ,,za”, 16 glosach ,,przeciwnych” oraz braku glosow ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjeta uchwate Nr XLII/814/12 w sprawie absolutorium dla Prezydenta
Miasta Lodzi za 2011 rok, ktoérej tre$¢ stanowi zalgeznik nr 25 do protokotu. Wydruk
glosowania elektronicznego zamieszczony jest ponize;j.
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Radny p. Pawel Blizniuk poinformowat, ze w przedostatnim glosowaniu gltosowat za, ale
terminal nie zadziatat.

Ad pkt 11 Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie powolania Komisji Wyborczej
Milodziezowej Rady Miejskiej w Lodzi — druk BRM nr 92/2012.

Ad pkt 12 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej Statut Mlodziezowej Rady
Miejskiej w Lodzi — druk BRM nr 93/2012.

Projekty uchwat zreferowal przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak mowiac
m.in.: ,,Jak Panstwo wiecie w pazdzierniku bgdziemy mieli wybory do Mtodziezowej Rady
Miejskiej. Kadencja konczy sig¢ w tym roku, dlatego tez bedzie potrzeba powotania Komisji
Wyborczej Mlodziezowej Rady Miejskiej w Lodzi. Proponuj¢ nastepujacy sktad: Karolina
Kepka cztonek Komisji Edukacji Rady Miejskiej w Lodzi, osoba delegowana przez Komisjg.
Elzbieta Bartczak cztonek Komisji Jednostek Pomocniczych Miasta Rady Miejskiej w Lodzi,
delegowana przez Komisj¢. Anna Rabiega — dyrektor szkoty prowadzonej przez Miasto,
p. Henryka Michalska — dyrektor szkoty prowadzonej przez Miasto, p. Ewa Koronowska —
pracownik Biura Rady Miejskiej w Lodzi, p. Urszula Jankowska — Sasiadek — pracownik
Biura Rady Miejskiej w Lodzi, p. Agnieszka Kobylecka — cztonek Mtodziezowej Rady
Miejskiej w Lodzi oraz p. Paulina Objedzinska — cztonek mtodziezowej Rady Miejskiej w
Lodzi. Dwie ostatnie osoby zostaly desygnowane przez Mtodziezowa Rad¢ Miejska. Rada
Miejska powinna t¢ uchwal¢ podja¢ do 30 czerwca, tak wigc bardzo proszg¢ o podjgcie
uchwaty. Druga uchwata, zmieniajaca Statut Miodziezowej Rady Miejskiej zmienia Statut
jedynie w sprawach mozna powiedzie¢ administracyjnych, poniewaz w zwiazku z likwidacja
delegatur, trzeba dostosowacé okrggi wyborcze do Mlodziezowej Rady Miejskiej do nowego
ksztaltu administracyjnego, dlatego tez cztonkowie zgromadzenia elektorskiego wybrani w
danym okrggu sa wybrani nie wzgledem delegatur, czyli dawnej historycznych dzielnic, a
granicami osiedli. Granice tych okrggdéw si¢ nie zmieniaja, natomiast zostato to opisane jako
osiedla. Mamy pig¢ okregdéw wyborczych i mamy w jednym okrggu Batuty — Zachodnie,
osiedle Radogoszcz, osiedle Lagiewniki, osiedle Julianow Marysin — Rogi, osiedle Batuty —
Doty, osiedle Baluty — Centrum, osiedle Teofilow — Wielkopolska, oraz Osiedle Wzniesien
Lodzkich. Tu jest np. 12 cztonkow. Jest jeszcze jedna drobna zmiana. Otdz zmienita sig¢ w
trakcie kadencji nazwa Komisji Edukacji. Wczesniej byta do Komisja Edukacji 1 Kultury
Fizycznej. Sa to zmiany kosmetyczne jesli chodzi o Statut, a jesli chodzi o Komisjg to jest to
wymog zwiazany z nowa kadencja 1 wyborami”.

Wobec braku pytan, negatywnych opinii komisji, stanowisk klubowych, zgtoszen do dyskusji
indywidualnej oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzaca
obrady, wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Elzbieta Krolikowska — Kinska poddata
pod glosowanie projekt uchwaty, opisany w — druku BRM nr 92/2012.

Przy 28 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciwnych” oraz 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjeta uchwate Nr XLII/815/12 w sprawie powotlania Komisji Wyborczej
Mtodziezowej Rady Miejskiej w Lodzi, ktorej tres¢ stanowi zalacznik nr 26 do protokotu.
Wydruk gltosowania elektronicznego zamieszczony jest ponize;.
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Nastgpnie prowadzaca obrady, wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Elzbieta
Krdlikowska — Kinska poddata pod glosowanie projekt uchwaty, opisany w — druku BRM nr
93/2012.

Przy 24 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciwnych” oraz 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjeta uchwate Nr XLII/816/12 zmieniajaca Statut Mlodziezowej Rady
Miejskiej w Lodzi, ktorej tres¢ stanowi zalgeznik nr 27 do protokotu. Wydruk glosowania
elektronicznego zamieszczony jest ponize;.
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Ad pkt 12a - Informacja Prezydenta Miasta Y.odzi na temat oSwietlenia lodzkich ulic.

Informacj¢ przedstawil dyrektor Zarzadu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita mowiac
m.in.: ,Jezeli chodzi o kwesti¢ oswietlenia ulic, to od roku 2010, a nawet i wcze$niej
regulacja czasu wlaczania 1 wylaczania o§wietlenia ulicznego funkcjonuje w oparciu o tabele
czasu zataczania i wylaczania, opracowana na podstawie wschodow i zachodéw stonca dla
naszej strefy czasowej. Ta tabela jest jeszcze modyfikowana na podstawie obserwacji
pomiaréw $wiatla stonecznego i ewentualnych sugestii mieszancéw. Taka sugestia pojawila
si¢ we wrzesniu ubieglego roku i w ostatnich dniach poranny okres $§wiecenia zostat
wydluzony. Natomiast w tabelach tych uwzgledniony jest rowniez tzn. brzask i zmierzch
cywilny 1 w zwiazku z powyzszym po uwzglednieniu tych dwoch faktow zalaczanie
o$wietlenia w miesiagcach od maja do wrze$nia odbywa si¢ 24 minuty po astronomicznym
zachodnie stonca, a wylaczanie 38 minut przed astronomicznym wschodem stonca. W okresie
jesienno — zimowym jest to analogicznie 15 minut po i 21 minut przed. Dla zobrazowania
czasOW wlaczania 1 wylaczania w analogicznych okresach ostatnich trzech lat czyli w dniach
19 czerwca od 2010 do 2012 roku tutaj dysponuj¢ danymi z PGE i przedstawiato si¢ to w
nastepujacy sposob. W roku 2010, 19 czerwca zalaczenie oswietlenia wedlug tabeli powinno
nastapi¢ o godz. 21:29, a nastapito o 21:35. Wylaczenie powinno by¢ 3:45, a nastapito 3:50.
W przypadku 2011 roku 21:28 i nastapito o tej godzinie, a wylaczenie 3:45 i nastapito 3:50.
W roku biezacym byto to planowane na 21:29 i w takim samym czasie zostato to o$wietlenie
wlaczone. Takze dane z ostatnich lat wskazuja, ze nie zostaly wprowadzone zadne zmiany w
kwestii regulowania tego czasu i funkcjonuje to juz od kilku lat tak samo”.

Nastgpnie przystapiono do fazy pytan:

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,Czy nie uwaza Pan, Ze nalezy to zmieni¢, bo po prostu
najzwyczajniej w swiecie wczoraj w Lodzi byto ciemno™?

Odpowiedzi udzielil dyrektor Zarzadu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita mowiac m.in.:
,»Jezeli chodzi o wezorajszy dzien to tak, jak mowitem to byly 24 minuty po zachodnie stonca
1 to nie bylo tylko w dniu wczorajszym, bo taki czas obowiazuje w okresie od kwietnia do
wrzes$nia. Natomiast, w zaleznosci od tego, jakie mamy dni, jakie jest natgzenie o§wietlenia
stonecznego, réznie to bywa. W tej chwili te latarnie, ktore sa wymieniane, montowane maja
tzw. inteligentny system dostosowujacy si¢ do nat¢zenia o$wietlenia w ciaggu doby. W
zwiazku z powyzszym bedzie to mozliwe do regulacji przy zastosowaniu tego typu sprzgtu.
Natomiast sztywne ustalenie wcze$niejszej godziny zalaczania o$wietlenia ulicznego w
jednym dniu spowoduje to, ze bedzie to o$wietlenie faktycznie potrzebne, natomiast w
dziesigciu kolejnych begdzie to zupelnie niepotrzebne, bo bgdzie na tyle widno, ze w zasadzie
nie wiadomo po co te latarnie beda si¢ pality. Takze trzymamy si¢ sztywno tabeli, jezeli
pojawi si¢ dzien bardziej pochmurny i zmierzch bedzie bardziej ponury to jest powiedzmy
wypadek przy pracy, nic innego”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytal: ,,Zeszly tydzien spedzalem w Sierra Leone, wigc
specjalnie nie rozumiem radnego p. Borsa, ktéremu nie podoba si¢ oswietlenie todzkich ulic,
ktore jest wyraznie jednak lepsze, bo jakie$ §wiatlo si¢ w jakim$ momencie wiacza. A tak na
powazenie to chcialem dociec, bo Panstwo zakladacie w okresie letnim przesunigcie
pomiedzy momentem zachodu stonca, a wlaczeniem latarni. Czy Pan jest w stanie si¢
wypowiedzie¢ pod koniec, w ostatniej minucie tego okresu szarowki, jaki procent $wiatla,
ktory byt przed zachodem stonca, jest jeszcze dostrzegalny”?
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Odpowiedzi udzielit dyrektor Zarzadu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita moéwiac m.in.:
,Nie jestem w stanie si¢ wypowiedzie¢. Nie bylo przeprowadzanych tego typu badan. Jezeli
taka potrzeba bedzie, to begdziemy mogli takie badania przeprowadzi¢, zleci¢ firmie
specjalistycznej. Nie jestem specjalista w tym zakresie i nie zamierzam nim by¢”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytal: ,,A jak zostato ustalone to 40 minut”?

Odpowiedzi udzielit dyrektor Zarzadu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita mdéwiac m.in.:
»~Mowilem juz w informacji, Ze na podstawie obserwacji”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytal: ,,A co mierzono przy tej obserwacji”?

Odpowiedzi udzielit dyrektor Zarzadu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita moéwiac m.in.:
,Nie wykonywatem tej obserwacji i nie powiem. Mozemy przedstawi¢ ewentualnie
informacje. To bylo robione kilka lat temu, w zwiazku z powyzszym nie dysponuj¢ takimi
danymi. Punkt ten =zostal wprowadzony dzisiaj, wigc trudno jest mi si¢ do tego
ustosunkowac”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytat: ,,Pan Dyrektor stusznie zauwazyl, ze czasami wystepuja
pochmurne dni, ktoérych jasno$¢ jest zdecydowanie nizsza, zwlaszcza w tym okresie
zmierzchu. Pozniej Pan Dyrektor byt taskaw powiedzie¢, ze taki dzien to jest wypadek przy
pracy. Z wypadkami to si¢ oczywiscie moze wiazaé, natomiast czy w przypadku takiego
szczegOlnego zachmurzenia Panstwo przewidujecie mozliwos$¢ recznego, wcezesniejszego
wlaczenia o$wietlenia, czy tez traktujecie to jak wypadek przy pracy i trudno™?

Odpowiedzi udzielit dyrektor Zarzadu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita moéwiac m.in.:
»Mozna nad tym pomysle¢. Swego czasu, z tego co wiem byta taka ewentualnos$¢, ze byta
dopuszczalna tolerancja chyba 15 minut i mozna ewentualnie sprobowac do tego wrocic”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytal: ,,Ale na dzisiaj tego nie ma”?

Odpowiedzi udzielit dyrektor Zarzadu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita moéwiac m.in.:
,Nie. Na dzisiaj tego nie ma. Mozna ewentualnie pomysle¢ o powrocie do tego”.

Radny p. Mateusz Walasek powiedziat m.in.: ,, Zachod stonca z samej swojej definicji nie
oznacza, ze jest ciemno. To, co pod pojeciem w jezyku potocznym jest godzing zmierzchu, to
jest to, co zreszta padto w wystapieniu Pana Dyrektora tzw. zmierzch cywilny. To jest to, co
oznacza, ze sa problemy z dostrzeganiem, z prowadzeniem samochodu bez o§wietlenia itd. To
jest inna godzina i w doktadnych tabelach mozna to znalez¢ i1 rézne ograniczenia ruchu z tym
zwiazane odnosza si¢ nie do godziny zachodu stonca, tylko do godziny zmierzchu cywilnego.
Te pojgcia wymieniane sa zamiennie, a zachdd stonca sensu stricte nie oznacza ciemnosci’.

Wobec braku dalszych pytan oraz zgloszen do dyskusji indywidualnej na tym zakonczono
procedowanie punktu.
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12b. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu oraz zmian w budzecie
miasta Y.odzi na 2012 rok — druk nr 257/2012.

Projekt uchwaty zreferowat skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski moéwiac m.in.:
,Jezeli chodzi o druk nr 257/2012 to sa tutaj propozycje nastgpujacych zmian. Pierwsze osiem
paragrafow to sa zmiany dochodéw z jednoczesnym zwigkszeniem wydatkéw. § 112 dotyczy
zwigkszenia wydatkéw na niepubliczne domy pomocy spolecznej. Zrodlem jest dotacja z
Urzedu Wojewodzkiego w tacznej wysokosci 146.900 zt. Druga sprawa to sa zmiany
dochodow i wydatkéw, zwiazane z realizacja zadan Wydziatu Gospodarki Komunalnej. Kary
za nieterminowe wykonanie umow i zwrot zaangazowanych wczesniej wydatkow na czynsz
dzierzawny w tacznej wysokos$ci 128.000 zt bylby przeznaczony na zwigkszenie wydatkow w
trzech tytutach wydzialowych. Dostawa wody na cele przeciwpozarowe; utrzymanie i
konserwacja czasowo nieczynnego majatku i programy studialne i przygotowawcze w
zakresie ustug komunalnych i gospodarki odpadami komunalnymi. § 5 1 6 to zwigkszenie
dochodéw z tytulu zwrotu niewykorzystanych wydatkow niewygasajacych z roku
poprzedniego 528.070 zt i powrotne na bazie tej kwoty odtworzenie dwoch tytuléw
inwestycyjnych w Wydziale Sportu. Budowa budynku administracyjno — socjalnego wraz z
infrastruktura w obiekcie przy ul. Potokowej i dokumentacja na przebudoweg istniejacego
hotelowo — administracyjnego i boiska pitkarskiego w obiekcie przy ul. Rudzkiej 37. Te
wydatki miaty by¢ zrealizowane zgodnie z uchwata Rady Miejskiej do 31 maja br.. Opdznia
si¢ ich realizacja, niemniej jednak wydatki beda w najblizszym czasie musialy by¢
poniesione. Zobowiazanie jest zaciagnigte, aby zaptaci¢, trzeba odtworzy¢ te zadania w
budzecie roku 2012. § 7 1 8 to zmiany w Wydziale Budynkow i Lokali w czg$ci dotyczacej
administracji nieruchomos$ci, odszkodowania z ubezpieczenia w administracjach
nieruchomos$ci w tacznej wysokosci 39.685 zt bytlyby przeznaczone na prace remontowe,
wynikajace z dokonanych zniszczen, na bazie ktorych byly te odszkodowania wyptacone. §
od 9 do 13 nalezy rozpatrywa¢ tacznie. To sa zmiany, ktore dotycza zadan realizowanych
przy udziale $srodkow z Unii Europejskiej w Wydziale Edukacji. Dochody w trzech tytutach
zwigkszaja si¢ 0 523.226 zl, wydatki sa o 6.331 zt wigksze, w tacznej wysokosci 529.557 zi.
W roku 2012 bylyby one przeznaczone na dwa zadania ,,Drugi zawod szansa na lepszy start
na rynku pracy” ,,Profesjonalna barmanka, Profesjonalny barman”. Te zadania to sa zadania
wieloletnie 1 bylyby realizowane do roku 2013. Réznica pomigedzy dochodami, a wydatkami
bylaby pokryta z wolnych $rodkéw. Zwigksza to deficyt o 6.331 zt. § 14 i 15 to
rozdysponowanie rezerwy na zadania inwestycyjne, zgtoszone przez jednostki pomocnicze,
zgodnie z wnioskami rad osiedli kwota 367.032 zt bylaby przeznaczona na zwigkszenia
wydatkéw w placéwkach oswiatowych na faczna kwotg 169.288 zt. Dla Miejskiego Zespotu
Ztobkow 128.462 zt, dla Wydziatu Gospodarki Komunalnej 19.282 zt i dla Wydziatu Sportu
50.000 zt. § 16 to zmiany juz tylko w czgsci dotyczacej wydatkow. W Wydziale Edukacji
dwie grupy zmian. Pierwsza grupa dotyczy zadan majatkowych i zmniejszenia na zadaniu
,modernizacja budynku VIII LO przy ul. Pomorskiej 1057 zakres rzeczowy tego zadania
zmniejsza si¢ do prac projektowych, a wigc pierwotnie planowana kwota 1.200.000 zt nie
bedzie w pelni wykorzystana na prace projektowe. Niezbedne sa srodki w wysokosci 200.000
zt, pozostaty 1.000.000 zt bylby przeznaczony na 4 dodatkowe tytuly: ,,Modernizacja
budynku SP Nr 407, ,Modernizacja budynku SP nr 204”, ,Modernizacja Publicznego
Gimnazjum Nr 25” i ,Modernizacja budynku Zespotu Szkot Ponadgimnazjalnych Nr 2”.
Druga grupa dotyczy drobnej kwoty w Wydziale Edukacji 414 zt, ktora przesuwa si¢ migdzy
zadaniami w zwiazku z rozliczeniem wynikajacym z projektu ,,Na starcie trudno$ci, na mecie
radosci” konieczno$¢ zwrotu. Kolejne dwa przesunigcia to po pierwsze w Biurze ds.
Jednostek Pomocniczych, przesunigcie zgodne z uchwaltami rad osiedli 7.500 zt, pomigdzy
zadaniami statutowymi do Wydziatu Edukacji dla Przedszkola Miejskiego nr 173 kwote
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6.000 zt i do Gimnazjum Nr 19 kwote 1.500 zt. I ostateczna zmiana w MOPS na kwote
42201 zt zwigkszylaby pule¢ wydatkow dla placoéwek opiekunczo — wychowawczych
niepublicznych na prace remontowe w placoéwkach typu rodzinnego”.

Wobec braku pytan, negatywnych opinii komisji, stanowisk klubowych, zgloszen do dyskusji
indywidualnej oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwatl 1 Wnioskow prowadzaca
obrady, wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Elzbieta Kroélikowska — Kinska poddata
pod glosowanie projekt uchwaly, opisany w — druku nr 257/2012.

Przy 24 glosach ,,za”, braku gltoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjeta uchwate Nr XLII/817/12 w sprawie zmian budzetu oraz zmian w
budzecie miasta fodzi na 2012 rok, ktorej tre$¢ stanowi zalaeznik nr 28 do protokotu.
Wydruk gltosowania elektronicznego zamieszczony jest ponizej.
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12c. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta Y.odzi — druk nr 258/2012.

Projekt uchwaty zreferowal skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski mowiac m.in.:
»Projekt uchwatly opisany w druku nr 258/2012 konsumuje te zmiany, ktoére byly w druku
257/2012 oraz zmiany, ktore byly dokonywane w budzecie i budzetu zarzadzeniami Pani
Prezydent poczawszy od 6 czerwca br. Te zmiany powoduja, iz dochody zwigkszaja si¢ o
kwotg 174.7310 zt, wydatki o kwotg 1.711.061 zt. Réznica w wysokosci 6.331 zt zwigksza
deficyt 1 pokryta jest wolnymi $rodkami, pozostajacymi na rachunku bankowym na koniec
2011 roku. Natomiast, jezeli chodzi o wskazniki to z uwagi na zwigkszone dochody,
minimalnie zwigkszone wskazniki zadluzenia przedstawiaja si¢ nastgpujaco. taczny
wskaznik zadhuzenia ogdétem zmniejsza si¢ o 0,3% do wysokosci 56,84%, natomiast nie
zmienia si¢ wskaznik obstugi dlugu. Pozostaje na poziomie 14,14% w stosunku do planu
budzetu po zmianach. Jezeli chodzi o lata nastepne, to praktycznie pozostaje tutaj constans,
badZ zmiana jest o jedna badZ dwie setne punktu procentowego. Jezeli chodzi o
przedsigwzigcia to one sa konsekwencja wprowadzenia przede wszystkim projektéw
,Profesjonalny barman. Profesjonalna barmanka”, ,,.Drugi zawod szansa na lepszy star na
rynku pracy” i ,,Profesjonalny handlowiec”. W pozostalej czgsci jest drobna zmiana zwigzana
z koniecznoscia zakupu asysty technicznej do posiadanych przez Urzad produktéw 18.474 zt,
To jest niezbgdne by podpisa¢ umowe na obstuge”.

Wobec braku pytan, negatywnych opinii komisji, stanowisk klubowych, zgtoszen do dyskus;ji
indywidualnej oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwal i Wnioskéw prowadzaca
obrady, wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Elzbieta Kroélikowska — Kinska poddata
pod gltosowanie projekt uchwaty, opisany w — druku nr 258/2012.

Przy 23 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciwnych” oraz 1 glosie ,,wstrzymujgcym si¢”
Rada Miejska podjeta uchwate Nr XLII/818/12 zmieniajaca uchwale w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta todzi, ktorej tres¢ stanowi zalacznik nr 29 do
protokotu. Wydruk gltosowania elektronicznego zamieszczony jest ponize;.
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Ad pkt 13 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nabycia na wlasnos¢ Miasta
Lodzi, w drodze przyjecia darowizny od Skarbu Panstwa, nieruchomosci
leSnej, polozonej w Yrodzi przy ul. Romanowskiej bez numeru
—druk nr 223/2012.

Projekt uchwaty zreferowat p.o. dyrektora Wydzialu Praw do Nieruchomosci p. 1zabela
Dobrzanska — Smigielska mowiac m.in.: ,Przedmiotowy projekt opisuje planowana
darowizng, ktéra Skarb Panstwa przekazatby na rzecz Gminy. Nieruchomo$¢ zostanie
wykorzystana na park le$ny, ktory bedzie stuzyt rekreacji 1 wypoczynkowi mieszkancow.
Koszt wyposazenia w mala architektur¢ oraz utrzymania bgdzie spoczywal wspdlnie na
Fundacji Zielony Romanéw oraz prywatnej korporacji mieszkaniowej w zwiazku z tym
koszty te nie beda obcigzaly Miasta. Prosze Panstwa o pozytywne zaopiniowanie
przedmiotowej uchwaty”.

Wobec braku pytan, negatywnych opinii komisji, stanowisk klubowych przystapiono do
dyskusji indywidualnej:

Radny p. Mateusz Walasek powiedziat m.in.: ,,Pozostaje mi wyrazi¢ rado$¢, ze ten projekt,
ktory zreszta powstal z inicjatywy mieszkancéw, bedzie realizowany. Oczywiscie beda
jeszcze kolejne etapy, ale mysle, ze ku rado$ci mieszkancoOw Romanowa bgdzie mozna ten
teren zagospodarowac jako park lesny”.

Wobec braku dalszych zgloszen do dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji
Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzaca obrady, wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej
p. Elzbieta Krolikowska — Kinska poddata pod gltosowanie projekt uchwaty, opisany w —
druku nr 223/2012.

Przy 25 glosach ,,za”, braku gtoséw ,,przeciwnych” oraz braku gltoséw ,,wstrzymujacych
si¢” Rada Miejska podjeta uchwate Nr XLII/819/12 w sprawie nabycia na wlasno$¢ Miasta
Lodzi, w drodze przyjecia darowizny od Skarbu Panstwa, nieruchomosci lesnej, potozonej w
Lodzi przy ul. Romanowskiej bez numeru, ktorej tres¢ stanowi zalaeznik nr 30 do protokotu.
Wydruk gltosowania elektronicznego zamieszczony jest ponizej.
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Ad _pkt 14 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawie utworzenia LVII Liceum
Ogolnoksztalcqgcego Specjalnego dla Mlodziely Niestyszqcej i Stabo Styszacej
w_Specjalnym_Osrodku Szkolno-Wychowawczym nr 1 w_ Lodzi przv_ul.
Siedleckiej 7/21 — druk nr 226/2012 — zdjety z porzqdku obrad.

Ad _pkt 15 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w_sprawie utworzenia LVIII Liceum
Ogolnoksztalcqcego Specjalnego _dla _Dorostych _Niestyszgcych i _Stabo
Styszgcych w Specjalnym Osrodku Szkolno-Wychowawczym nr 1 w Lodzi przy
ul. Siedleckiej 7/21 — druk nr 227/2012 — zdjety z porzqdku obrad.

Ad pkt 16 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie
w__drodze darowizny prawa wlasnosci nieruchomosci zabudowanej
polozonej w Y.odzi przy ul. Pélnocnej bez numeru na rzecz kodzkiej
OKkregowej Izby Architektow Rzeczypospolitej Polskiej 21 — druk nr
177/2012.

Projekt uchwaly przedstawila prezydent Miasta p. Hanna Zdanowska moéwiac m.in.:
,»Pozwole sobie na poczatku zabra¢ glos w sprawie jakze istotnej. Gdyby sprawa nie byta tak
powazna, to nawet bym pozwolila sobie na zart, ze ,,do trzech razy sztuka”. Po raz trzeci
bowiem przedstawiamy Panstwu dzisiaj projekt uchwaty, dotyczacej przekazania zabytkowej,
modernistycznej krancowki przy ul. Pétnocnej na rzecz L.odzkiej 1zby Architektow. Dla mnie
catkowicie niezrozumiate jest, dlaczego korzystny w moim przekonaniu dla todzi projekt
wspoOtpracy miedzy Miastem, a architektami budzi wséréd Radnych tak duzy opor i
niezdecydowanie. Nie wiem by¢ moze potrzebuja Panstwo jeszcze chwili, zeby przejs¢ sie
tam 1 zobaczy¢, jak wyglada ten obiekt w chwili obecnej, zeby zobaczy¢, ze juz na chwilg
obecna rozpoczeta si¢ grabiez 1 wlamania do tego obiektu. Z catego serca chciatam
zaapelowaé do Panstwa jeszcze raz i poprosi¢, zebySmy pozytywnie zaglosowali nad tym
projektem. Jezeli Panstwo sobie zycza, to przedstawi¢ jeszcze warunki porozumienia, jakie
taczytyby Miasto z Izba Architektow. Po pierwsze Lodzka Izba Architektow za wlasne
srodki, pod nadzorem konserwatora wykona remont obiektu, ktorego koszt oszacowany na
blisko 3.000.000 zt. Zrewitalizowana krancéwka, przeznaczona zostanie na cele kulturalne i
bedzie dostgpna dla wszystkich todzian. W przypadku nie wywiazania si¢ Lodzkiej 1zby
Architektow z zapisow umowy, darowizna zostanie cofnigta z mocy prawa, a budynek wréci
do Miasta. Jezeli nadal zastanawiaja si¢ Panstwo czy takie rozwiazanie sprawdzilo si¢ i
przyniosto gdzie§ pozytywny skutek, to odsytam do Wroclawia. Tam podobne rozwiazania
daty ten skutek. Jeszcze raz apeluj¢ do Panstwa o madra i odpowiedzialna decyzjg. Mam
nadziejg, ze pigknie odrestaurowana, tgtniaca zyciem krancowka bedzie sukcesem nas
wszystkich. Przystanek Architektura to jest to miejsce, o ktore warto w tym momencie
zawalczy¢”.

Dalszej prezentacji projektu uchwaty dokonata p.o. dyrektora Wydzialu Majatku Miasta
p. Agnieszka Graszka mowiac m.in.: ,,Szanowni Panstwo, przedmiotowy projekt jest
Panstwu doskonale znany. Przypomng tylko, ze chodzi o darowizng jednej dziatki o
powierzchni ponad 4 000 m” zabudowanej i wpisanej do rejestru zabytkow, ktéra ma
pozytywna opini¢ Konserwatora Zabytkow, jezeli chodzi o renowacj¢ przez Okrggowa Izbg
Architektow Rzeczypospolitej. Warto§¢ nieruchomosci zostata oszacowana na 857.000 zi.
Przypomng, Zze tam sa liczne ograniczenia na tej nieruchomosci zwiazane z uzytkowaniem i
rozbudowa tej nieruchomosci ze wzgledu na przebieg Rzeki L.odzki, kanalu ogdlnosptawnego
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i przystanku tramwajowego. Uprzejmie prosze o przyjecie tylko poprawki, poniewaz w tresci
znalazt sig btad literowy Lodzka Okrggowa Izba Architektow Rzeczypospolitej Polskiej, a nie
Lodzka Okregowa Izba Architektow Rzeczpospolitej Polskiej, tak jak maja Panstwo w tresci
uchwaty za co bardzo przepraszam”.

Nastgpnie glos zabral przedstawiciel Lédzkiej Okregowej Izby Architektow mgr inz.
p. Marek Cieplucha moéwiac m.in.: ,Jestem skarbnikiem kLoédzkiej Okregowej Izby
Architektow. Chciatem Panstwa bardzo goraco poprosi¢ o podjgcie przedmiotowej uchwaty i
danie nam szansy udowodnienia, ze w tym Mie$cie mozemy rewitalizowa¢ cenne zabytki
architektury todzi. Izba w drodze wlasnej inicjatywy postanowila stworzy¢ Przystanek
Architektura, miejsce wymiany i konfrontowania mysli, pomystow, prezentowania projektow.
Ma to by¢ jeden z elementéw ratujacych ten obiekt. PrzeznaczyliSmy 3.000.000 zl na
renowacj¢ tego obiektu i za to powstanie miejsce, gdzie mieszkancy, Radni, Wtadze Miasta,
architekci beda si¢ spotykali, promowali kultur¢ w postaci dobrej architektury. Budynek jest
zabytkowy i to jest dodatkowy argument za tym, aby go ratowac. Sadze, ze trudno bedzie
znalez¢ innego uzytkownika, ktéry przyjatby te substancje i zagospodarowatl ja w sposob,
ktéry nie bedzie sprzeczny z wytycznymi konserwatorskimi. Na koniec chcialbym
powiedzie¢, ze chcemy, umiemy i wiemy jak to zrobi¢. Nie musimy tego robi¢, ale chcemy w
tym Mie$cie co$§ wlasnymi rekami pozytecznego zbudowac”.

Nastgpnie przystapiono do fazy pytan:

Radna p. Malgorzata Niewiadomska - Cudak zapytala: ,Dzisiaj Radni otrzymali list
otwarty, podpisany przez mgr inz. Romana Wieszczka, przewodniczacego todzkiej
Okrggowej Rady Izby Architektow. Czy Pan Roman Wieszczek jest dyrektorem Miejskiej
Pracowni Urbanistycznej] UML”?

Odpowiedzi udzielit pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek CieSlak mowiac m.in.:
»Lak, p. Wieszczek pozostaje w stosunku pracy z Miejska Pracownia Urbanistyczna”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,Czy w zwiazku z tym ten projekt podlega opinii Pana
Dyrektora, jako urzednika miejskiego? Czy nie widzi Pan w takim wypadku konfliktu
interesu pomig¢dzy dyrektorem Wieszczkiem, prezesem Wieszczkiem™?

Odpowiedzi udzielil pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cieslak moéwiac m.in.:
»Miejska Pracownia Urbanistyczna nie opiniuje tego typu projektow, o ktorych méwilisSmy to
po pierwsze. A po drugie to zeby kierowa¢ Miejska Pracownia Urbanistyczna, albo pelni¢ tam
funkcje gldéwnego projektanta trzeba mie¢ uprawnienia architekta, ale takze urbanisty. Tak si¢
sklada, Ze to jest samorzad zawodowy i przynalezno$¢ tutaj jest obligatoryjna i niezaleznie od
tego, kogo by$Smy szukali to 1 tak bedzie do tej izby nalezal. Wydaje si¢, ze nie ma tutaj
zadnych zwiazkéw. Pracownia opiniuje to, co przewodniczacy jednego ze zwiazkow
urbanistycznych proponuje. Ja mam nadzieje, ze gdyby do tego dochodzito, to oczywiscie
dyrektor p. Wieszczek bedzie si¢ z tego wylaczal, tak jak wylaczal si¢ przy okazji
prezentowania prosby stowarzyszenia. Natomiast nie znajdujemy w tym wzgledzie zadnych
takich powiazan typu urzednik, konflikt interesow, urbanista”.

Wobec braku dalszych pytan, negatywnych opinii komisji, stanowisk klubowych, zgtoszen do
dyskusji indywidualnej oraz wobec braku propozycji Komisji Uchwat 1 Wnioskow
prowadzaca obrady, wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej p. Elzbieta Krolikowska —
Kinska poddata pod glosowanie projekt uchwaty, opisany w — druku nr 177/2012.
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Przy 23 gtosach ,,za”, 11 glosach ,,przeciwnych” oraz braku glosow ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjeta uchwate Nr XLI1/820/12 w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie w
drodze darowizny prawa wtlasnosci nieruchomo$ci zabudowanej potozonej w todzi przy
ul. Pélnocnej bez numeru na rzecz Lodzkiej Okregowej 1zby Architektow Rzeczypospolitej
Polskiej 21, ktorej tres¢ stanowi zalacznik nr 31 do protokotu. Wydruk glosowania
elektronicznego zamieszczony jest ponize;.
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21 - drusk i 177/2012 {matenat dostaserory do skrybek w dnis B.05.2012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-06-20, 17:16

Imie i nazwisko

Adamicryk Plotr

Balcorak Jerry

Baricrak Bibeta

Bartosiak Mahgorzata

=

Berger larcslaw

Bl itk Pawet

Baberska Iwona

Bigacy Masiuse

Borkowsid Jacek

AR

B Piotr

Budrifiska Joanna

Domasrewics Bartods

Greesrcryk Marta

(Gumifsks Gradyna

Hubert Boguslaw

e o I | e |

Jerrejerak Bobenna

Kacprzak Tomass

-

Kacrarowakd Androsj

=

Kk Kanmierz

Kepcifeka Joanna

Kriiikorwska-Kifeska Elibista

Kepha Foroling

Magir kukase

o o | |

Majehezak Ewa

Medrzak Jan

Hiewiadomska-Cudalk Malgorzata

Mizicdek-Janiak Urszuls

Paruska Magdakena

Rakowwskd Macie

Skwarkn Whatyataw

]

Trela Tomase

Tylman Sebestian

‘Walasak Mateug

o1 =1 A 1 1 5 D R 51 E R ) L e R L S e ) S R

‘WieCzorek Adam

Wiyniki ghosowania:

B=]=|=

11

Osoby obecne, kidre nie ghosowaly:

Imie | narwisko

NIE GLOSOWALEM /GLOSOW ALAM

Adamska-Makowska Anna

X

Markwant Rafal

Matusrak GrEegors

Michalik Marek

Rosaet Wikold

oo | ]| b

Stmsisk Kreyamal

Raadesi:

CRE B T B

Wydrukowano dnia 2012-06-20 o godzinie 17:17:19.

Strona: 1z 1



72

Nastepnie przystapiono do tacznego procedowania punktow od 17 do 20 porzadku obrad.

Ad pkt 17 - Prezentacja projektu uchwaly w sprawie przyjecia Polityki Mieszkaniowej
Lodzi 2020+ - druk nr 228/2012 wraz z autopoprawka.

Ad pkt 18 - Prezentacja projektu uchwaly w sprawie przyjecia Wieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta Y.odzi na lata 2012 — 2016
— druk nr 229/2012 wraz_z autopoprawka.

Ad pkt 19 - Prezentacja projektu uchwaly w sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu Miasta Y.odzi — druk nr
230/2012 wraz z autopoprawka.

Ad pkt 20 - Prezentacja projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie ustalenia
zasad sprzedazy, na rzecz najemcow, samodzielnych lokali mieszkalnych,
nieruchomosci zabudowanych domami jednorodzinnymi i garazami,
stanowiacych wlasno§¢ Gminy 1.o0dz — druknr 231/2012 wraz z
autopoprawkami.

Projekty uchwal przedstawit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien moéwiac m.in.:
,Polityka Mieszkaniowa miasta £.odzi, a wlasciwe to co jest pakietem samej polityki i aktow
towarzyszacych, reguluje w sposob kompleksowy 1 mysle na najwyzszym stopniu
szczegbtowosci, jezeli chodzi o uchwaly Rady Miejskiej. To w jaki sposob chcemy
gospodarowa¢ mieniem komunalnym, jednoczesnie zabezpieczajac potrzeby socjalne, jak i
kierujac nasz wysitek ku temu, zeby Miasto wygladato w ciagu najblizszych 7-8 lat znacznie
lepiej, niz dzisiaj. Poprawa warunkéw mieszkaniowych todzian przez stworzenie
sprzyjajacych warunkéw dla rozwoju budownictwa mieszkaniowego 1 dziatalno$ci
remontowo — modernizacyjnych. Poprawa warunkéw mieszkaniowych lodzian w
konsultacjach spotecznych byta wielokrotnie podnoszona. Trzeba pamigta¢ o tym, ze Polityka
Mieszkaniowa byta konsultowana wedlug nowych zasad, w sposob bardzo szczegdlowy,
doktadny. Byla konsultowana na etapie zatozen, tak aby do samego dokumentu Polityki
mozna bylo wpisa¢ postulaty todzian, jak tez byta konsultowana na etapie samego
dokumentu, jakim jest Polityka. Misja Polityki Mieszkaniowej to cztery cele: Miasto
odnowionych kamienic; Miasto o rosnacym udziale mieszkan prywatnych; Miasto przyjazne
lokatorom; Miasto bez eksmisji na bruk. Mysle, ze nikogo nie trzeba przekonywac o tym, ze
jednym z priorytetow tej Polityki jest Miasto odnowionych kamienic. Potwierdzaja to wyniki
konsultacji spotecznych. Dzi§ moze to by¢ zrealizowane tylko wtedy, kiedy jednocze$nie
bedziemy mieli drugi filar, jakim jest Miasto o rosnacym udziale mieszkan prywatnych i tutaj
bedziemy przedstawia¢ zalozenia programu uwlaszczenia najemcéw w taki sposob, aby ich
wysitek zarowno finansowy, jak i organizacyjny ztozyt si¢ na poprawe standardu, na poprawe
jako$ci. Miasto przyjazne lokatorom, tu begdziemy jeszcze uzupetniaé dodatkowo te
dokumenty o reforme¢ zarzadzania administracji nieruchomosci, o ktorej bedziemy moéwili w
trybie oddzielnej uchwatly i Miasto bez eksmisji na bruk. Jezeli chcemy, aby jednocze$nie to
co jest prawem byto egzekwowane, ale skutki egzekucji nie przekraczaty pewnej bariery
spotecznej, jaka jest zapewnienie lokalu socjalnego, musimy w tej chwili zwigkszy¢ potencjat
ilosci lokali socjalnych w Lodzi z 1850 do 10 tys., a pomieszczen tymczasowych z 80 do 4
tys. To oznacza olbrzymi wysitek organizacyjny, finansowy, bo dzi§ $rednio przystosowanie
lokalu socjalnego to kwota §rednio, arytmetycznie 10.000 zt, a pomieszczenia tymczasowego
7.000 zt. Kontynuujac czwarty filar, jakim jest cel operacyjny: Miasto bez eksmisji na bruk,
dzi§ wymaga catkowitego przemodelowania strategicznego zarzadzania zasobem gminy.
Przyjmujemy zatozenie 82% mieszkancow Miasta zaspokaja swoje potrzeby mieszkaniowe w
zakresie wlasnym. Zasob mieszkaniowy gminy dzi§ to 18%, ale naszym zdaniem }t.6dz
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powinna sig skoncentrowa¢ na podnoszeniu standardu pomocy dla tych, ktorzy w inny sposob
tej potrzeby zaspokoi¢ nie moga. W tym celu nie moze by¢ najwigkszym kamienicznikiem w
Polsce 1 nie moze w sposob skuteczny, gwarantujac wysoki standard remontow i
funkcjonowania zarzadza¢ niemal 60-tysigcznym zasobem mieszkan w Lodzi. Dzi$, jesli
policzy¢ zar6wno Wydziat Budynkéw i Lokali jak i administracje nieruchomosciami zajmuje
si¢ tym ponad 1000 osob. Efektywnos¢ tego zarzadzania todzianie ocenili w konsultacjach
spotecznych jednoznacznie i my przyjmujmy, jako wskaznik do dokonania zmian w tym
zakresie. Dokonamy tych zmian wtedy, kiedy utrzymujac poziom naktadow w latach
bedziemy je przenosi¢ na mniejsza ilo$¢ lokali. To oznacza, ze jednostkowo na kazdy lokal
wzrosnie ilo§¢ srodkoéw. Chociaz de nomine w budZecie zostanie taki sam poziom naktadow.
Jezeli chcieliby$Smy te 60 tys. mieszkan utrzymywaé w takim standardzie, jak to jest
oczekiwane, wzrost naktadow musiatby by¢ dla budzetu Miasta nie do przyjecia. Moéwimy o
matematyce, méwimy o danych budzetowych, méwimy o tym, ze nie jesteSmy w stanie dzi$
jednoczesnie podwyzszajac standard, zapewni¢ funkcjonowanie 60 tys. mieszkan. Cel: Miasto
odnowionych kamienic. Mysle, ze w tym wypadku decydujace beda dwa ruchy. Pierwszy
koncentracja $§rodkow. Musimy koncentrowaé $rodki na tym zasobie mieszkaniowym, w
ktéry inwestowanie daje najlepszy efekt. Jednocze$nie uwlaszczajac lokatorow na
pozostalym, dopuszczajac inwestycje kapitalu prywatnego i1 w sposoéb $wiadomy,
jednoznaczny, otwarty i transparentny mowi¢, ktore budynki beda do czasu ich $mierci
technicznej eksploatowane 1 ktére w przysziosci stang si¢ oferta inwestycyjna Miasta. Jezeli
popatrzymy w tabele wyburzen, to tatwo zauwazy¢, ze po roku 2016 ilos¢ wyburzen wzrasta
dwukrotnie. To oznacza, ze przygotowujemy $wiadomie i z pelnym rozeznaniem oferte
inwestycyjna w Miescie. W naszym Miescie, ktorego nie chcemy rozciagacd, tak jak byla
moda w latach 60 — 80-tych tworzac nowe, gigantyczne osiedla. Tylko chcemy, zeby
inwestowanie w substancj¢ mieszkaniowa odbudowywato tkanke naszego miasta f.odzi. To
oznacza, ze koncentracja bedzie nastgpowa¢ w centrum. To nie interes developerow, dla
ktorych najtatwiej budowac jest na zielonym polu poza Miastem, powinien mie¢ znaczenie
decydujace. Czy nam si¢ to optaca? Nie, dlatego ze nawet jesli kapital prywatny zainwestuje
w tego typu osiedla, trzeba dociagna¢ wszystkie media, trzeba zbudowa¢ drogi, trzeba
rozciagnac linie komunikacyjne, jednoczesnie zostawiajac w samym centrum Miasta dziury
do zabudowy, place, ktore od wielu lat strasza, a z drugiej strony pozwalajac na to, zeby
rozrastaty si¢ przedmiescia generujac koszty nowej infrastruktury miejskiej. Mysle, ze to
trochg koncentracji, logiki 1 bardzo uwaznego gospodarowania pienigdzmi, to jest to, co jest
szansa naszego Srodmiescia. Zaktadany efekt dziatan remontowych. Jezeli spojrzymy, ze w
roku 2012 w stanie dobrym mamy 1,8% budynkoéw, to oznacza, ze aby ten stan powigkszy¢
do 11% w roku 2020 musimy ponad pigciokrotnie zmieni¢ ten stosunek ilosciowy. To jest
gigantyczny wysilek nie tylko finansowy, ale to jest takze gigantyczny wysitek organizacyjny.
W 2012 roku budynkéw do wyburzenia mamy 522. Oczywiscie one si¢ beda sukcesywnie
zmniejszaé, ale policzmy, ze w miejsce tych wyburzonych budynkéw powstaje przestrzen
inwestycyjna, powstaje przestrzen do zabudowy w Miescie. Nie gdzie§ na jego obrzezach, bo
tam mamy dodatkowy potgzny koszt, jakim jest ciagnigcie infrastruktury. Miasto o rosnagcym
udziale mieszkan prywatnych. Prognozujemy odejscie od najwigkszego kamienicznika. Ten
skok réwniez bgdzie wymagat olbrzymiego wysitku organizacyjnego i juz dzisiaj trwaja prace
nad reorganizacja poszczegolnych komorek organizacyjnych Miasta, tak aby wesprzec te,
ktére beda odpowiedzialne za sprzedaz mieszkan. W 2016 roku 44 tys. mieszkan ma
pozosta¢, a w 2020 roku 30 tys.. Teraz z tych 30 tys. chcemy, aby 15 tys. stanowit zasob
mieszkan komunalnych, 10 tys. mieszkan socjalnych i 4 tys. pomieszczen tymczasowych. To
jest model docelowy i bedziemy robi¢ wszystko, zeby go osiagna¢. Miasto przyjazne
lokatorom. Tu oprocz zadan zwiazanych z profesjonalizacja administracji chcemy, aby
istniato kilka programow skierowanych do tych, ktorzy badz usamodzielniajac si¢ badz majac
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z zupetnie innych powodow trudne warunki, moga liczy¢ na wsparcie Miasta. Rzecza bardzo
interesujaca, szczego6lnie w uchwale dotyczacej zbywania mieszkan jest wysokosci bonifikat
obowiazujaca do wnioskow o wykup lokalu mieszkalnego, ztozonych do dnia
30 czerwca 2013 roku. Zasady wykupu lokali, z ktérymi mamy do czynienia do teraz
funkcjonuja od 1998 roku. Jest to bardzo duzy okres czasu, zeby podjac¢ decyzje czy chce sig
uwtlaszczy¢ na lokalu, ktory si¢ zajmuje jako najemca czy nie. PostanowiliS§my, Zze ten czas
bedzie zdefiniowany i zdefiniowaliSmy w potowie roku 2013. Co to oznacza? To oznacza, ze
jesli Panstwo 29 czerwca br. na sesji zechcecie przyja¢ Polityke Mieszkaniowa wraz z aktami
towarzyszacymi bedzie réwno rok, aby mieszkancy mogli podja¢ decyzje, o zlozeniu
o$wiadczenia woli o wykupie. To nie jest czas na fizyczny wykup. To jest czas na zlozenie
oswiadczenia o wykupie. Jeden rok to wystarczajaco duzo czasu na podjecie takiej decyzji.
Co to znaczy zlozenie o$wiadczenia? W tej chwili pracujemy juz tak naprawdg nad
propozycja tej procedury wykonawczej i formularzy wykonawczych. Moim oczekiwaniem od
podleglym mi stuzb jest to, zeby lokator, ktoéry podjat taka decyzje w najprostszej z
mozliwych formut z jak najmniejsza iloscia zatacznikow mogt p6js¢ do stosownego miejsca i
ztozy¢ to o$wiadczenie. Przyj$¢ i powiedzie¢, o§wiadczam, Ze jako najemca, ktory od ponad 5
lat zajmuje mieszkanie takie i takie wyrazam wolg jego nabycia. Z chwila ztozenia takiego
oSwiadczenia bedzie nabywal prawo do dokonania wykupu tego mieszkania na tych
warunkach, o ktérych za chwilg¢ powiemy. Te warunki beda obowiazywac¢ do
30 czerwca 2013 roku. Decyduje data ztozenia o$wiadczenia woli. To, ze czynnos$ci
wykupowe beda trwaly jest rzecza oczywista. Jest rzecza oczywista, ze wszystkie te
zgloszenia czy os$wiadczenia nie beda zawieraty wszystkich wymaganych pewnie
dokumentéw, niezbednych do oceny wniosku i transakcji. Zdajemy sobie z tego sprawe.
Oczekujemy od todzian, ze do 30 czerwca 2013 roku zadeklaruja swoja wolg, a nie ze do
30 czerwca 2013 roku dokonaja wykupu, bo byloby to organizacyjnie i fizycznie i dla wielu z
todzian finansowo niewykonalne. Nie o to tu chodzi. Co to da Miastu? Miastu da to mysle
dwie bardzo wazne rzeczy. Oczywiscie nie ukrywamy, ze istnieje jaki$ finansowy aspekt tej
transakcji, ale za chwilg, jak opowiem na jakich warunkach dokonuje si¢ wykupu to
zobaczycie Panstwo, ze to nie finansowy aspekt decyduje o tym. Tak naprawde chcemy
wiedzie¢, jako odpowiedzialni za zarzadzanie substancja mieszkaniowa w Lodzi, ile mieszkan
jest w kregu zainteresowan lodzian. Tylko wtedy mozemy zacza¢ prowadzi¢ sensowna
Polityke Mieszkaniowa, jesli bedziemy wiedzie¢, ze z tej puli mieszkan, ktore deklarujemy do
wykupu 60 - 70 czy 80% jest zdeklarowanych. Wtedy mozemy podejmowac dziatania co do
reszty. Jesli to bedzie wisie¢ w nieskonczonos¢ nigdy takich odpowiedzialnych decyzji
zarzadczych nie bgdziemy mogli podejmowaé. Myslg, ze todzianie podchwyca ten apel,
zreszta widac¢ to juz we wzroscie liczby sktadanych wnioskow. Juz dzi$ jest wzrost liczby
sktadanych wnioskow, dlatego ze kazdy, kto rozsadnie kalkuluje méwi w ten sposéb; Jesli
moge przy tych bonifikatach sta¢ si¢ wtascicielem mienia o znacznej wartosci, jezeli moge
wszystkie pieniadze inwestowa¢ w swoje, to dlaczego mam tego nie robi¢? Tak moéwimy to
todzianom otwarcie, wykup mieszkania bedzie tez oznaczal ponoszenie cig¢zarow, jakie
wlasdciciel ponosi w zwiazku z rzecza, ktorej jest wlascicielem. Ale prosz¢ Panstwa dzi$
oplacajac czynsz najemca wrzuca te pieniadze do ogdélnomiejskiej puli finansowania
remontdéw i podnoszenia standardu. To nie oznacza, ze ma gwarancj¢ i ze one do niego wroca
w dajacym si¢ przewidzie¢ czasie. Oznacza to tylko tyle, ze finansuje wspdlny kociot
remontowy, w ktérym dzisiaj jest ok. 55 tys. mieszkan. Jezeli, natomiast po staniu si¢
wlascicielem bedzie ponosit oplaty z tytulu zarzadzania i utrzymania tej nieruchomosci ma
100% gwarancjg, ze te wszystkie pieniadze wracaja do nieruchomos$ci. On je we wlasnej
nieruchomosci lokuje, a to jest gigantyczna réznica. MOwmy o tym wprost, zeby nie tworzy¢
demagogicznego obrazu Miasta, ktore chce odda¢ lokatorom, bo nie chce si¢ tym zajmowac.
Nie, Miasto widzi, ze dzisiaj jedyna realna sila finansowa i1 organizacyjna, ktora w duzej
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czesci moze dzwignaé to sa przyszli wlasciciele majatku. Prosze Panstwa dla wielu z tych
ludzi bedzie to oznaczaé, po praz pierwszy w zyciu stali si¢ wlascicielami jakich§ dobr.
Oczywiscie wielu z nich nie bedzie chciato ani wykupi¢ ani utrzymywac kosztéw, to trzeba
si¢ bedzie tez zastanowi€ nad tym, jaka ofert¢ Miasto powinno tym ludziom przedstawi¢. Dzi§
do tzw. substancji starej, czyli tej ktéra powstata badz zostala wyremontowana przed
1 stycznia 1986 roku, a do 1 stycznia 1996 roku mamy najkorzystniejsze z mozliwych
bonifikat. Ot6z Prosz¢ Panstwa dzi§ mamy 90% bonifikate z marszu. Od tej bonifikaty
mozemy odliczy¢ 5% jesli wszyscy si¢ zdecyduja tzn. Zze za kazde 100.000 zt wartosci
mieszkania wedhug wyceny 5% jest za to, ze wszyscy lokatorzy si¢ zdecyduja. Jezeli
wykupujacy mieszkanie zdobgdzie kredyt badz bedzie miat oszczgdnosci 1 zechce zaptaci¢
gotowka, otrzymuje dodatkowa bonifikate w postaci 20% kwoty do zaptacenia. To oznacza,
ze ponad 95% ceny tego lokalu moze wykupi¢. To oznacza, ze za 100.000 zt wartosci tej
substancji mieszkaniowej zaplaci 4.000 zt w najwyzszym progu. Oczywiscie moze si¢
zdarzy¢, ze beda inne warunki, ale tu Panstwo widzicie ile kosztuje wykup. Czy byty
kiedykolwiek bardziej korzystne warunki stania si¢ wlascicielem miejsca, w ktorym sig
mieszka? Nie byly, ale one nie moga trwa¢ wiecznie. Nie moze Miasto utrzymywaé w
nieskonczono$¢ wiszacej gdzie§ perspektywy decyzyjnej i jednoczesnie podejmowac
strategicznych decyzji zarzadczych na lat 10 czy 20. Do ktérego$§ momentu musimy wiedziec¢
todzianie, ile z tych mieszkan chcecie kupi¢, a taniej juz nie bgdzie. To juz jest i tak bardzo
tanio. Pamigtajmy, ze te mieszkania sa wtasnoscia wszystkich todzian, takze tych 82%, ktoére
zaspokajaja swoje potrzeby mieszkaniowe w zakresie wlasnym. My oferujemy lokatorom nie
abstrakcyjne warto$ci majatkowe, my oferujemy im nasz todzki, nasz todzian majatek. I
proponujemy im do potowy przysziego roku, zeby w krancowym, najwyzszym progu
bonifikat mogli wykupi¢ 100.000 zt wartosci za 4.000 zt. To rzeczywiscie przyznacie
Panstwo trudno tu méwi¢ o bardziej preferencyjnych stawkach. Jezeli chodzi o budynki, ktore
sq pomigdzy rokiem 1986, a 1996 to tu mamy bonifikat¢ na poziomie 80% natomiast, jezeli
wszyscy z danej nieruchomosci ztoza wnioski o wykup to one wzrasta do 90%. Tu co si¢
dzieje w momencie, kiedy kto$ nie ztozy o§wiadczenia do dnia 30 czerwca 2013 roku. Jeszcze
apelujemy, przez rok zastanowcie si¢. Czyli jeszcze taki rok pomigdzy 2013, a potowa 2014,
ktory to rok daje 75% bonifikate z tymi wszystkimi dalszymi konsekwencjami w postaci
dodatkowej bonifikaty za wykup wszystkich, dodatkowej bonifikaty za wykup gotdéwka.
Jeszcze mowimy todzianom ok. Podjates te decyzje pozniej. Jeszcze jest to bardzo wysoka
bonifikata, ale nawet ta bonifikata po potowie czerwca 2014 roku jest atrakcyjna, bo to jest
50%. Na rynku takie rzeczy si¢ nie zdarzaja. Developerzy w trudnych okresach oferuja znizki
5% - 10% negocjacyjnie, dodatkowy fragment garazu, nikt na rynku nieruchomos$ci nie
proponuje nikomu, zadnemu najemcy czy cztowiekowi, ktéry przychodzi z rynku mieszkania
z obnizka 95% - 80%, a nawet nie oferuje si¢ z obnizka 50% wigc nie méwmy, ze miasto
16dzZ probuje zarobi¢ na swoich najemcach oferujac im te lokale. To my todzianie cate 100%
oferujemy innym wspoimieszkancom naszego Miasta. Méwimy, najemcy, jesli macie ochotg
sta¢ si¢ wilascicielami 1 dzwiga¢ rowniez trud utrzymania tego mieszkania, to jest to
wyjatkowa szansa. Poniewaz ten trud finansowy utrzymania mieszkania bgdziecie dzwigac ,
proponujemy wam wykup za taka ceng. 4.000 zi od 100.000 zt wartosci majatku. Tu mamy
dodatkowe bonifikaty, ktore dotycza mieszkan w czgsci, ktory byl poza obrotem tzw.
mieszkan nowych. Ja nie chce juz wchodzi¢ w dyskusje co jest nowe co jest stare. Mysle
ze$my juz to w pewnej czgsci rozstrzygneli 1 w projektach uchwat widzicie Panstwo, Ze jest
zmiana stawek czynszu i jest mozliwos¢ wykupu. Ci ludzie, ktorzy postulowali zmiany stawki
czynszu bgda mieli 30% obnizki z samej uchwaly, a poniewaz znajduja si¢ poza obszarem
srddmiejskim dodatkowe 10% razem 40%. To powazna obnizka. Damy im szans¢ wykupu,
ale my musimy dziata¢, jak gospodarz, ktory stara si¢ gospodarowac swoim majatkiem jednak
wedlug nie pewnych zasad rozdawnictwa, a zasad gospodarowania. Ten nowy zasob to



76

naktady niezamortyzowane. To naklady, ktére poczynilismy catkiem niedawno i dlatego
uzalezniamy od lat najmu. Juz po pierwszym roku bedzie mozna wykupi¢ takie mieszkanie,
tzw. mieszkanie nowe, ale wtedy bedzie to 5%. To i tak wigcej, niz przyjmujemy do zmiany
warto$ci majatku w przypadku uzytkowania wieczystego, bo tam jest 3%. Jeszcze 2% gmina
doktada, méwi to jest nasz bonus. Po trzech latach najmu 10%, po 5 latach najmu 20%, po 10
latach najmu 40%. Co to oznacza? To oznacza, ze w drugiej polowie roku 2014 bedziemy
mieli dwa systemy sprzedazy. Pierwszy bedzie dotyczyl substancji starej. Skonczy si¢ ta
bardzo wysoka stawka preferencyjna i zostanie jedna 50% plus za gotowke, plus za komplet
wykupu przez wspolnote. I co do mieszkan nowszych beda obwiazywac te progi. Oczywiscie
1 tu stosujemy bonifikate z tytutu wykupu i z tytutu ptatnosci gotowka. Te rzeczy sa jakby
elementem staltym, ale nowoscia jest to, ze bedziemy mogli takze wykupywac substancje
nowa. To od ciebie drogi lokatorze bedzie zaleze¢ czy chcesz wykupi¢ wczesniej z
mniejszym bonusem, bo gmina wlozyta w tg substancje duze pieniadze. W zwiazku z czym,
kiedy ona bedzie sig z latami amortyzowac to stopa tego dyskonta, ktorego bedziemy udzielaé
oczywiscie bedzie rosta. Wydaje sig, ze jest to racjonalna zasada, ktéra kazdy gospodarujacy
majatkiem zna ze swojej praktyki. Miasto bez eksmisji na bruk. Prosz¢ Panstwa dwie rzeczy.
Po pierwsze zeby mowi¢ rozsadnie o Polityce Mieszkaniowej, ktora ma doprowadzié
ostatecznie do tego, Ze z jednej strony bedziemy mieli Miasto odnowionych kamienic, ale to
nie tylko jest Miasto odnowionych kamienic, bo proces odnowienia kamienicy to jest raz.
Mialem przyjemnos$¢ by¢ w zarzadzie wspdlnoty mieszkaniowe] w kamienicy, w ktorej
mieszkalem. Proces odnowy kamienicy trwa ciagle. Nie jest jednorazowym aktem. To jest
cos, co si¢ dzieje na co dzien. W zwiazku z czym, jezeli z jednej strony bgdziemy oddawac to
mienie najemcom, z drugiej strony bedziemy musieli oferowaé niektdrym naszym
wspotmieszkancom inne lokale to musimy je mie¢. Po pierwsze dla mnie lokal socjalny nie
musi oznacza¢ lokalu, ktérego standard jest nie do zaakceptowania przez zyjacego w
przecigtnych warunkach mieszkanca. Ogladem kilka wyremontowanych lokali socjalnych,
rzeczywiscie robity wrazenie. Robity takie wrazenie, Ze trzeba byto si¢ zastanowi¢ czy stawka
czynszu, ktora dzisiaj jest na lokale socjalne przy takim lokalu jest w ogodle adekwatna do
czegokolwiek. Ale nie tylko takie beda. Bgda roéwniez pomieszczenia tymczasowe.
Cokolwiek by si¢ nie stato, chcemy prowadzi¢ Polityke Mieszkaniowa, chcemy to robic
Swiadomie, to musimy mie¢ zasob, ktory bedziemy oferowa¢ tym ludziom, ktérzy pewnych
decyzji nie podejma, a takze tym, ktorzy uporczywie nie chca respektowac zasad zycia we
wspOlnym mieniu. Miasto L6dZz jest zobowigzane z ustawy do zapewnienia im tych
warunkow, ale bez instrumentow w postaci 10 tys. mieszkan socjalnych i 4 tys. pomieszczen
zastgpczych bedzie to tylko zapis papierowy. Oczywiscie bgdziemy mieli rowniez programy
wsparcia, beda dwa programy wsparcia. Tak naprawde jeden juz jest zwiazany z ustawowym
dodatkiem mieszkaniowym, drugi bgdzie dodatkiem gminnym, ktérego zasady w wieloletnim
programie zostaty napisane. On bgdzie uzalezniony od dwdch rzeczy. Oczywiscie od poziomu
dochodow, ale bedzie tez po raz pierwszy tez w takiej skali uzalezniony od powierzchni.
Prosz¢ Panstwa trzeba podja¢ jednak bardzo wazna decyzje i powiedzie¢ o niej wprost, ze
bardzo duze mieszkanie w $rodmiesciu generuje powazne koszty i te koszty trzeba ponosic,
albo otrzymac¢ od Miasta oferte czegos, co jest na kieszen lokatora. Nie mozemy utrzymywac
takiej sytuacji, ze Miasto bedzie zapewnia¢ powierzchnie powyzej 80m?, powyzej 100m* w
sytuacji, kiedy ten lokator nigdy nie bedzie w stanie ani utrzymac jego standardu, ani dotozy¢
swoja czgs¢ do remontu powierzchni wspolnych, ani nawet zaptaci¢ czynszu. Dlatego w
mieszkaniach powyzej 80m” ten dodatek gminny bedzie obowiazywat przez rok. To jest rok
na zastanowienie si¢ czy decyduj¢ si¢ poswigci¢ wigeej moich srodkdw na utrzymanie tego
mieszkania czy prosze Miasto o to, zeby dostarczylo mi lokal, ktéory bedzie lokalem
adekwatnym do moich mozliwo$ci. Nie wolno z jednej strony straszy¢ todzian tym, Ze nie
bedzie dla nich lokali, ale z drugiej strony nieodpowiedzialno$cia bytoby stwierdzenie, ze
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kazdemu zapewnimy taki lokal, ktory np. wynika z faktu, ze kiedy$ otrzymat 150 m a dzisiaj
mieszka w nim jedna lub dwie osoby 1 po stanie tego lokalu wida¢, Ze nie ma i nie bgdzie po
ich stronie $§rodkow na to zeby standard udzwignac. Taka wilasnos¢ jest zawsze wszedzie
wlasnoécia wymagajaca naktadow rowniez wspotlokatorow. Zadne miasto na $wiecie nie jest
w stanie utrzymacé takiej skali zasobu w najwyzszym standardzie, oferujac niektore z tych
lokali tak daleko od parametréw komercyjnych, ze nalezy si¢ naprawde bardzo powaznie
zastanowi¢ czy nie przekraczamy juz takiej cienkiej bariery racjonalnego gospodarowania.
Oczywiscie Prosz¢ Panstwa to, co jest napisane, ten program wprowadzenia mieszkalnego
zasobu socjalnego Miasta poza $ciste centrum fodzi. Zadatem sobie trud i zapytalem paru
moich kolegbw w réznych miastach, jak to jest z socjalami. Wiecie Panstwo ile na
Wroctawskiej Staréwce jest lokali socjalnych? Jeden. Czym sig r6zni moja star6wka zwana
ul. Piotrkowska od Staréwki we Wroctawiu? Dwiema cechami. Po pierwsze tamta jest trochg
starsza, po drugie tym czym ma si¢ przesta¢ roézni¢ — stanem wyremontowania. Na
wroctawskiej Starowce jest jeden lokal socjalny 1 nikomu to we Wroctawiu nie przeszkadza i
wszyscy uwazaja, ze jest to normalne. Jesli zerkniecie Panstwo w wyniki badan, wyniki
konsultacji spotecznych, to tam jest napisane wyraznie, jako jeden z pierwszych o$miu
punktow: eliminowanie lokali socjalnych w centrum Miasta. Ja jako todzianin przylaczam sig
do tego 1 tez nie zgadzam si¢ na to. Nie zgadzam si¢ na to jako todzianin i jako ojciec trojki
dzieci, bo to jest ich przyszto$¢. Spytajcie Panstwo ile jest lokali socjalnych na Rynku w
Krakowie, ile jest w Gdansku? To dlaczego 1.6dz ma by¢ wyjatkiem, to dlaczego w miejscu
tozsamosci Lodzi chcemy broni¢ lokali socjalnych, kiedy Miasto ma 60 tys. lokali, a strefa
tego centrum wychodzi poza Sciste centrum na duza cze¢s$¢ Polesia, spora czes¢ Batut, duza
czes¢ Gornej 1 my tam mamy zaséb socjalny. To, ze bedziemy oferowaé zasob socjalny na
Gornej, Polesiu czy Balutach nie oznacza, ze bedzie to w otulinie Lasu Lagiewnickiego.
Zreszta jak Panstwo wiecie tam nie moglibySmy zaoferowa¢ ze wzgledu na ceny. Wige
straszenie ludzi tym, ze bedziemy ich wyprowadza¢, gdzie§ na obrzeza nie jest niestety
adekwatne do zasobu lokalowego Miasta, bo Miasto moze tym ludziom oferowac lokale,
tylko tam, gdzie je ma. A ma je w centrum. Jeszcze raz podkreslam, to jest nie tylko
Srédmiescie, to jest cze$¢ Polesia, to jest Gorna, to sa Batuty i tam lokali Miasto ma naprawde
sporo. Nie straszcie odzian wyprowadzaniem ich gdzies w odlegle miejsca. Gorna to bardzo
szeroko pojety fragment centrum. Czg$é Polesia trudno odrézni¢ od Srédmiescia sensu stricte.
Batuty leza niedaleko stad, tam mamy lokale, ktore chcemy oferowac jako lokale socjalne, a
nie w otulinie Lasu Lagiewnickiego. Standardy remontowe, wyposazenie maksymalne i
minimalne. Ot6z tendencja tak naprawdg jest taka 1 wida¢ to tez w nowej ustawie, ze pojecie
lokalu socjalnego i pomieszczenia tymczasowego ma by¢ przede wszystkim pojeciem
prawnym. Stad w zmianach legislacyjnych pojawiaja si¢ czasowo socjalne, tak zeby mozna
byto zmieni¢ status mieszkania, pomagajac w ten sposob lokatorom, a nie dyskutowac czy to,
ze toaleta jest na wspolnym korytarzu 20 krokéw dalej decyzje o standardzie lokalu
socjalnego. To status prawny ma decydowac. Sa lokale socjalne, ktorych status nie odbiega
bardzo daleko od lokalu. Tam bedziemy oferowa¢ tym ludziom, ktorzy z racji trudnosci
zyciowych znalezli si¢ w trudnej sytuacji, ale bedziemy mieli tez pomieszczenia zastgpcze dla
tych, ktorzy te trudna sytuacje zrobili sobie sami. Powiedzmy to wprost, tych ktérzy zrobili to
sobie sami na nasz koszt. Dzi§ mamy tez zdefiniowana i wiemy, gdzie i ktorzy lokatorzy
dopuszczaja si¢ aktoéw dewastacji mienia komunalnego w taki sposob, ze problemem jest dla
nich znalezienie w ogole lokalu, bo kazdy ktéry otrzymaja, doprowadza do pewnego stanu.
Mowmy tez o tym, nie budujmy obrazu ztego Miasta i wszystkich dobrych lokatorow. Nie
wszyscy lokatorzy sa tatwymi klientami UML. Wielu z nich ma problemy, ktoére bgdziemy
rozwiazywac¢ we wspolpracy z MOPS, ale wielu z nich problemy mozemy rozwiaza¢ tylko
wtedy, kiedy bedziemy mieli wystarczajaca liczbe pomieszczen zastgpczych. By¢ moze te nie
beda w najwyzszym, cudownym standardzie, ale trzeba pamigta¢ o tym, ze kiedy ci lokatorzy
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beda je opuszczac i tak beda wymagaly remontu. Miejmy to na wzgledzie, uymujac si¢ na
szeroko rozumianym statutem lokatorskim, bo w ramach tego szeroko pojgtego statusu
lokatorskiego sa ludzie, ktorzy odktadaja i oszczgdzaja na jedzeniu, zeby zaptaci¢ czynsz i
ludzie, ktérzy z nieptacenia czynszu zrobili sobie dodatkowe nieopodatkowane zrodto
dochodu. Na to zgody nie ma. Prosz¢ Panstwa standardy remontowe, wyposazenie
pomieszczen tymczasowych, jak Panstwo widzicie nie ma cudoéw i nikt tego nie obiecuje.
Pomieszczenie tymczasowe nie do tego stuzy, ale te warunki maja by¢ warunkami ludzkimi,
maja by¢ warunkami odpowiadajacymi pewnym standardom zdrowotnym, a to zZe nie beda to
swiezo wyremontowane mieszkania, speiniajace standardy. Proszg Panstwa dla wielu z
klientow tych pomieszczen tymczasowych oznaczatoby to tak naprawde pieniadze
nienajlepiej ulokowane. Wielu z nich w tych pomieszczeniach tymczasowych, kiedy zostana
opuszczone przez lokatorow, bedzie si¢ nadawalo do kapitalnego remontu i my o tym juz
wiemy dzisiaj. Wreszcie co$, co jest przedmiotem jednej z uchwal tzw. polityka czynszowa.
Jeszcze raz podkreslam 82% mieszkancoOw naszego Miasta zaspokaja swoje potrzeby
mieszkaniowe we wilasnym zakresie. Zrobitem sobie taka szybka kwerendg za ile w Lodzi
mozna wynaja¢ male mieszkanie. Myslg, ze Panstwo znacie te dane. Otdz najnizsza stawka
dzisiaj za jaka mozna w internecie wynaja¢ mieszkanie to prawie 3 razy wigcej, niz obecnie
obowiazujacy czynsz po podwyzkach. Zeby byta jasnoéé patrzytem tylko na lokale mate o
niskim standardzie, takie ktére sa najczeSciej pierwszymi lokalami, ktorzy si¢
usamodzielniaja, pierwszym lokalem rodziny. Sam mieszkalem, w kawalerce 1 wiem, jaki ten
standard jest i to kosztuje ok. 15 zt z metra. Tak lodzianie zaspokajaja swoje potrzeby,
wydajac pieniadze na lokale, gdzie 15 zt z metra jest standardem. Kiedy przeprowadzalismy
analize struktury spofecznej, to w wielu rejonach Srédmiescia struktura spoteczna
mieszkancoOw nie odbiega od struktury spotecznej spotdzielcow na Teofilowie, ale tam czynsz
to 8 -10 zl, tu to czynsz bazowy 5,02 zt. Wigc nie méwmy o tym, Ze ten czynsz stal si¢ nagle
czynszem komercyjnym, bo do czynszu komercyjnego to mu bardzo daleko. Popatrzmy na
stawki w innych miastach. Wolg si¢ nie porownywa¢ do Gdanska, ale z drugiej strony
gdanszczanie dumni sa ze swojego miasta 1 z tego, jak wyglada. Na co$§ trzeba sig
zdecydowacé. 5,02 zt w stosunku do dwukrotnie wyzszej stawki bazowej w Gdansku mowi
samo za siebie. W innych miastach, we wszystkich wielkich miastach mamy wigksze stawki
niz w Lodzi. Co to znaczy? To znaczy, ze my dzisiaj z tym czynszem po podwyzce
doptacamy do najnizszych czynszow spotdzielczych co najmniej 3 zl z metra, a do
komercyjnych 10 z z metra. Skad$ te czynsze si¢ biora, z czego? z kalkulacji. Spotdzielnia
kalkuluje koszty, wynajmujacy na wolnym rynku prywatnym kalkuluje naktada koszt
inwestycyjny versus stopa zwrotu. My nie mowimy o lokalach socjalnych, mowimy o
lokalach, ktore udostepniamy ludziom, ktorzy w wielu wypadkach maja petna zdolnos¢ do
zaspokajania wlasnych potrzeb mieszkaniowych. I oferujemy dzi§ o wartosci, po podwyzce,
1/3 czynszu za male mieszkanie na wolnym rynku w Lodzi. Druga rzecz, nasz Igk przed
$ciagalnoécia. Sciagalno$é, jak sie okazuje w wartoéciach bezwzglednych przychod po
ostatniej podwyzce si¢ nie zmniejszyt. Nie chce deliberowac co si¢ stanie do konca roku, bo
chcialbym zamkna¢ rok i chciatbym si¢ dowiedzie¢, jak ten rok bedzie wygladat. Dzisiaj to sa
spekulacje. Ale w wartosciach bezwzglednych juz wzrdst, to znaczy, ze tak naprawde
pieniedzy w budzecie jest wigcej. Jak to si¢ stanie na koniec roku policzymy, ale trzeba mie¢
odwage podejmowania decyzji, ktore sa racjonalne i ktéore sa wyliczalne w prognozie.
Wyliczy¢ w prognozie, ze Miasto zaspokoi potrzeby mieszkancoéw, utrzymujac 60 tys. lokali
si¢ nie da, chyba ze zamiast matematyki zastosujemy matematyke polityczna, ale ta predzej
czy pdzniej zderza si¢ z matematyka prawdziwa i to co jest w efekcie nazywa si¢ deficyt.
Polityka czynszowa uwzglednia czynniki obnizajace stawke bazowa czynszu. To nie jest tak,
ze Miasto chce zarabia¢ na lokalach o niskim standardzie. Im wigcej] w tym lokalu jest
problemow, tym mniejsza jest stawka czynszowa. Lokale socjalne 0,90 zt. Umowmy sig, ze
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jezeli $rednia lokalu to 24 m?, to przy tej stawce mamy 21,60 zt to jest oplata za mieszkanie
socjalne. Co sig stanie, jesli zmienimy zasady i1 zmienimy sposob liczenia tego czynszu? Otoz
z 21 zt wzro$nie do 36 zi. Nadal zawrotna kwota. Co si¢ stanie jesli popatrzymy sobie na
wzrost cen 20% w mieszkaniu komunalnym. Z 221 zt na 269 zl, to 50 zt. Dla lokatora 50 zt
pewnie bedzie zauwazalne, szczeg6lnie dla wielu z nich, ale dla Miasta ilo$¢ mieszkan to jest
potezny zastrzyk. Dzi§ mamy deficyt w tym sektorze 60.000.000 zt rocznie. To tatwo
policzy¢, ze przez 20 lat dorobimy si¢ 1.200.000.000 zi, a procentem sktadanym
dorobiliby$my si¢ 1.500.000.000 zt deficytu tylko na tej gospodarce, czyli krotko mowiac
okoto potowy budzetu zatadowaliby§my w ten deficyt. Sta¢ na to? Czy to jest racjonalne
postgpowanie? No chyba nie. Nie mowmy tez todzianom, ze jesli czynsz wzrosnie o 20%, to
beda ptaci¢ 3 zt za lokal socjalny, to bedzie 20% czyli 6 zI minus potowa czyli 3 zt i dopiero
podzielona na po6t i to bedzie 1,50 zt. Z kwoty 0,90 zl na 1,50 zt. W ogoéle warto postugiwac
si¢ matematyka. Prosz¢ Panstwa 10% podwyzki dzisiejszego czynszu to jest 0,50 zt.
Jeszcze raz powiem to doktadnie 10% podwyzka czynszu po podwyzce ostatniej to jest 0,50
zt, 2 20% to jest 1 zt. O takich kwotach moéwimy. Ale dla Miasta przy 60 tys. lokali to potezne
pieniadze, ktére moga zasili¢ jego budzet. Z jednej strony utrzymujemy naktady, z drugiej
zmniejszamy ilo$¢ lokali. Z trzeciej podnosimy strong przychodowa, z czwartej zapewniamy
skuteczne narzedzia realizacji, jakim jest lokal socjalny i pomieszczenie tymczasowe.
Oczywiscie sa czynniki podwyzszajace stawke czynszu, natomiast trzeba pamigta¢ o jednej
rzeczy, ze nawet po tej podwyzce, nawet po tych czynnikach nowowyremontowane czy
przebudowane mieszkanie i tak ma si¢ daleko od ceny rynkowej. Probujmy myslec¢, ze istnieja
dwa wskazniki. Jednym jest to, ze chcemy realizowa¢ pewne cele polityki socjalnej, ale z
drugiej patrzmy jednak na realne wskazniki cen czynszowych na rynku, ktore zawieraja w
sobie wszystkie koszty inaczej nigdy nie zbilansujemy nawet nie podjedziemy do bilansu
przychodéow 1 wydatkow w sektorze gospodarki komunalnej. System wsparcia dla
najubozszych, o ktorych mowilismy to nie jest tak, ze zostawiamy ich bez, ale Prosz¢ Panstwa
trzeba si¢ zastanowi¢ czy akceptowalnym jest, czy todzianie akceptuja, ze bedziemy dokladac¢
do 120 metrowego mieszkania, w ktorym mieszka jedna osoba, ktorej od lat nie sta¢ na
ptacenie czynszu. Odpowiedzmy sobie na to pytanie. Nie, nie chcemy robi¢ jej zadnej
krzywdy, nie zapewniajac warunkéw mieszkaniowych, ale czy to musi byé¢ 120 m* na ul.
Piotrkowskiej? Wiem, bo w kamienicy, ktora zarzadzalis$my taki lokal byt z takimi lokatorami
1 oni sami méwili, ze byliby bardzo wdzigczni, gdyby dostali ofert¢ matego mieszkania na
ktore ich sta¢. Wigkszo$¢ todzian to uczciwi ludzie, ktorzy popadajac w trudnosci maja
dyskomfort z tego, ze nie moga ptaci¢ czynszu. Rencisci 1 emeryci, grupa o najnizszych
dochodach sa jednym z najbardziej stabilnych ptatnikéw czynszu. Dlaczego? Bo czlowiek
czasami jest wychowany w takiej jeszcze bardzo prostej, starej zasadzie, ze swoje
zobowiazania ptaci. Z wyjatkiem pewniej grupy, ktéra chce sobie zrobi¢ zrodto dochodu dla
normalnego cztowieka popadnigcie w stan, ktory uniemozliwia mu ptacenia czynszu nie jest
komfortem. Dlatego bgdziemy wspiera¢, ale nie zapewnia¢ warunki zdecydowanie ponad
normatywne na koszt pozostatych 90% spotecznosci. 82% zaspokaja na zewnatrz, natomiast
w innym czynszu tej pozostatej czgsci lokatorow gdzie$ te koszty trzeba zmiescié¢, wigc tak
czy owak lodzianie ptacimy za to. Kilka stow na temat zrddet finansowania gospodarki
mieszkaniowej Miasta. Jak Panstwo widzicie nie widzimy tylko i wylacznie czynszow. Ja
kilkakrotnie powiedziatem to, bo gdzie$ padaly takie hasta, ze tak oto miasto £.6dz wpadto na
pomyst zarabiania na lokatorow. Prosz¢ Panstwa miasto £0dZz wpadto na pomyst, zeby do
roku 2020 przesta¢ doktada¢ w tej skali. Tu nikt nie méwi o zarabianiu. Tu nikt nie mowi o
mentalno$ci kamienicznika, ktory nagle zacznie S$ciaga¢ jakie§ cigzkie pieniadze od
lokatorow. Ale popatrzmy tez na to uczciwie. Otoz, jezeli w tym wielkim kotle, jakim jest
dzisiaj 60 tys. mieszkan wszystkie koszty sa wrzucane do tego kotla i wszystkie przychody
dzielone, to tez nie do konca jest to w porzadku, bo tam gdzie sa centra przychodow, czyli te
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dobre nieruchomos$ci wcale nie oznacza to, ze tam te pieniadze wracaja. One bardzo czgsto
ida do zupelie innych nieruchomos$ci. Chcemy mie¢ obieg zamknigty? Tak. Zaapelujmy do
todzian, najemcow, lokatorow, zeby wzigli udziat w procesie uwlaszczenia najlepiej w 100%
wszystkich lokatoréow. LodZz zaproponuje im dodatkowe pieniadze, a wszystkie pieniadze,
ktére wydadza na koszty administracji i utrzymanie pdjda doktadnie do tej kamienicy. Kiedy$
miatem okazje¢ odpowiedzie¢ na inne pytanie. Na co pdjda pieniadze z tych opflat, co je
ptacimy w cigzar6wkach. Po6jda tak, gdzie sa generowane. Jak si¢ okazalo model si¢
sprawdzit. Tu chcemy doktadnie zastosowac ten sam model. Bedziemy apelowa¢ do ludzi,
zeby tworzy¢ wspdlnoty z maksymalnym udzialem lokatoréw, bo to jest jedyna pewna
gwarancja, ze wszystkie pieniadze wylozone na utrzymanie tego zasobu do zasobu wracaja, a
0 to przeciez nam wszystkich chodzi. Oczywiscie, jak Panstwo widzicie tych zrodet jest
znacznie wigcej. Mamy tez nadziejg, ze recesja w nieruchomosciach jak kazda recesja predzej
czy pozniej si¢ konczy. Wzrosna ceny gruntow, w wige te dziatki, ktore uwalniamy przez
racjonalng gospodarke nieruchomosci beda wraca¢ do miasta i dzigki temu bgdziemy mieli
wigcej pienigdzy na mniejsza ilos¢ mieszkan po to, zeby pomagaé tym, ktorzy w inny sposob
pomoc sobie nie moga. | to jest cel strategiczny. Natomiast dzi§ w bardzo wielu wypadkach
czynszem o wartosci 30% ceny czynszu rynkowego wspomagamy tych, ktérych tak
naprawdg, niektérych z nich sta¢ by byto na znacznie wigcej niz czynsz rynkowy. To nie jest
réwniez co$ co mozna okresli¢ sprawiedliwym bez dodawania jakichkolwiek przymiotnikow.
Prosz¢ Panstwa w tym co przedstawilem syntetycznie zawieraja si¢ dane ze wszystkich
czterech projektow uchwal. Oczywiscie mozemy je omawia¢ oddzielnie, ale wydaje mi sig, ze
to nie ma sensu. W prezentacji chodzito o to, aby pokazac, ze to jest spdjny system. To nie sa
cztery rozne uchwaty, ktore nagle gdzie$ z tytulu znalazly si¢ w jednym worku. Nie, to jest
spojny system. Wiem, ze pojawiat si¢ zarzut, co do zbytniej ogdlnosci Polityki
Mieszkaniowej. Polityka Mieszkaniowa to sa zatozenia strategiczne. Juz wieloletni program
gospodarowania zasobem mieszkaniowym gminy podaje w tabelach, w cyfrach, a dwie
uchwaty czyli ta ktora dotyczy najmu i wykupu to jest nic innego jak narz¢dzie operacyjne w
procesie dziatania, a wigc ta polityka stanowi komplet. Mam nadzieje, ze uzupeni ja niedtugo
przedstawiona Panstwu uchwata o reformie administracji nieruchomosci, tak zeby ta
administracja byta blisko lokatora, a nie kosztowata tak gigantycznych pieni¢dzy podatnika.
Powyzsza wypowiedZ zostala poparta prezentacja multimedialng. Szczegdétowa tres¢
prezentacji stanowi zalgcznik nr 32 do protokotu.

Dalsze prowadzenie obrad przejat przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.
Nastgpnie przystapiono do fazy pytan:

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,,Ciesz¢ si¢, ze Pan Prezydent méwit o tym, ze
oprocz tych 18% najemcow lokali komunalnych w Lodzi jeszcze mieszka 82% innych
najemcow, ktorzy korzystaja z wolnego rynku komercyjnego, najmu albo wiasnosci. Czy Pan
Prezydent nie uwaza, ze ten dokument Polityki Mieszkaniowej powinien w nieco szerszym
aspekcie opisywac potrzeby takze tych pozostatych mieszkancow Miasta, bo tego mi w tym
dokumencie brakuje. Czy nad tym pracujemy, czy to moze gdzie indziej powinno by¢”?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien méwiac m.in.: ,,Wlasciwie
to gdyby chcie¢ to nazwaé precyzyjnie powinna by¢ to Polityka Mieszkaniowa dotyczaca
zasobu komunalnego miasta Lodzi. Pracujemy w tej chwili nad dwoma projektami, ktore
beda miaty charakter jednoczesnie i uzupetniajacy, ale one sa trochg¢ roztaczne. Pierwszy o
zasadach wspierania inwestycji w sektor mieszkaniowy i druga bedzie dotyczy¢ zasad
nadzoru wiascicielskiego nad TBS. Czyli bedzie deklaracja Miasta, jak bedzie nadzorowaé
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TBS. Wtedy to begdzie komplet. Wtedy w tamtej uchwale rowniez znajdzie bardzo precyzyjne
rozwinigcie tej mysli, Ze nie rozciagamy Miasta w pole tylko budujemy Miasto do wewnatrz i
ze chceieliby$my skupi¢ nasz wysitek na tym, zeby Miasto bylo zupelne, a nie zeby tworzy¢
dodatkowe greenfieldy na zielonym polu, inwestycje do ktorych bgdziemy nie wiem za co
zreszta ciagnac¢ drogi, robi¢ kolejne autostrady podmiejskie za gigantyczne pieniadze, a
Miescie bedziemy mieli cate kwartaty opuszczonych doméow”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,Rozumiem, ze wtedy tez przystapimy do
aktualizacji tej Polityki, jako dokumentu generalnego, ktéry spina wszystkie pozostate™?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Bedziemy
mieli do wyboru dwie S$ciezki. Pierwsza $ciezka to bedzie aktualizacja Polityki
Mieszkaniowej, a druga $ciezka to bedzie odrebna uchwata. Czy technicznie bedzie to
wiaczone do $rodka czy bedzie stanowi¢ odregbny akt to wydaje mi si¢ wtorne. Najwazniejsze
jest to, ze uzupelni ten projekt. Nie chcieliSmy tego przeciagaé z prostego powodu. Za to
musimy zabra¢ sig dzi$§”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,Mam jeszcze jedno spostrzezenie, bo czytajac
Polityk¢ Mieszkaniowa zauwazylem, ze jednak te programy operacyjne maja roézna
szczegOtowos¢ opisu 1 tez rdzng szczegdtowosC opisu skutkow finansowych wprowadzenia.
Zdaje sobie sprawg, ze czg$¢ tych programow jest juz pewnie w jakim$ koncowym stadium
opracowania. Cze$¢ jeszcze nie. Chciatem wobec tego zapyta¢ czy Pan Prezydent przyjmuje
taka mozliwos¢, zeby ten dokument Polityki Mieszkaniowej uzupelni¢ o harmonogram
przyjecia poszczegdlnych programdéw operacyjnych. Bo jesli méwimy chociazby o programie
»Absolwent”, ktéry wydaje si¢ by¢ ciekawy z samego hasta, ale wydaje sig, ze bedzie dalej
jakie$ rozwinigcie tego. I czy nie powinnismy przyjac jakiego$ harmonogramu uzupetnienia
tego o te programy szczegdlowo — operacyjne”?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Dzigkuje
bardzo za t¢ uwage. Rzeczywiscie mogliby$my sprobowac pokusi¢ si¢ o taki harmonogram z
tym, ze oczywiscie nie bedzie on wtedy czescia Polityki Mieszkaniowej. Nie chcemy tego
rozcigga¢ w czasie, albo w odrgbnym akcie, jezeli bedzie wymagal uchwaty Rady Miejskiej,
albo w zarzadzeniu Prezydenta Miasta, albo w informacji na Komisji Gospodarki
Mieszkaniowe] 1 Komunalnej, jezeli bedzie to informacja, a nie akt typu zarzadzenie czy
uchwata”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,Jesli chodzi o wskazniki, ktore sa wpisane w
Polityke. Mam kilka zastrzezen stylistycznych, ktore myslg, ze moge zgtosi¢ juz na kolejnym
etapie prac, a nie koniecznie na sesji. Natomiast mam pytanie o dwa wskazniki, co do ktorych
mam pewna watpliwos¢. Co do jednego mam watpliwos¢, bo nie wiem, czy tam nie ma btedu,
albo moj stan wiedzy byl niewystarczajacy, bo pojawiata si¢ taka informacja, ze poziom
Sciagalnosci bazowy czynszu na dzisiaj na podstawie roku 2011 to jest 93%. Chciatem
zapyta¢ czy tak jest faktycznie? Czy to jest rzeczywiscie taki wysoki poziom? Wydawato mi
sig, ze to jest duzo nizej. Jest wpisany 93% bazowy, a docelowy 97%. Czyli jakby o 4%
wzrost. To jest wyjatkowo wysoko, zwlaszcza przy tych informacjach, ktore byty
wielokrotnie powielane, ze jest 250.000.000 zt zadtuzenia itd. Bytem zdziwiony, ze tak
wysoka $ciagalnos¢ jest”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.:
,»Oczywiscie na podstawie danych Wydziatu Budynkéw 1 Lokali i1 jak rozumiem te dane sa do
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udostepnienia rowniez co do danych zréodlowych na podstawie tego, z jakich zrédet i jaka
metodologia zostaly zebrane. Trzeba tez pamigta¢ o tym, ze spora czg$¢ tego zadluzenia to
jest tez bardzo stare zadluzenie. Ono si¢ jakby ciagnie. To jest przedmiot na zupetnie odrgbna
debate i mysle, ze jezeli chodzi o poprawnos$¢ danych, bo rozumiem, zZe jeszcze bedziemy
mieli Komisje¢ przed tym, to mozemy tutaj si¢ wyspowiadac z tego, jakie dane, na podstawie
czego 1 jaka metodologia, ale potwierdzalem jeszcze dzisiaj czy one sa zgodne z i nie
uzyskatem zadnych innych informacji, zeby je koniecznie trzeba byto korygowac czyli one
powinny by¢ takie, jakie sa”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,,Pytam sig, dlatego ze czgsto w takiej dyskusji na
temat sytuacji zasobu komunalnego gminy pojawita si¢ taka narracja, ze ten zasob gminy jest
w stanie fatalnym, to po pierwsze, ze te czynsze s3 za niskie, nierealne, nie pozwalaja na
wlasciwe zarzadzanie zasobem, a po drugie todzianie, nie ptaca. No i wlasnie jak wyczytatem,
ze to jest 93% to oczywiscie 7% to Zle ze nie placi, ale nie jest ten obraz tak strasznie
dramatycznie zty, jak mi si¢ wydawalo wczeéniej, ale rozumiem, ze to sobie jeszcze
sprawdzimy”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Nie, nie
jest tak Panie Radny i tu trzeba pamigta¢ tez o jednej rzeczy, ze ja bym nie chcial, Zeby$Smy
my mysleli od konca procesu. O pewnym procesie trzeba mysle¢ z jego poczatkiem.
Poczatkiem tego procesu jest zblizenie wartosci przychodowej do kosztéw. To jest poczatek
myslenia. Natomiast, jezeli chodzi o $ciagalnos¢, to jak si¢ okazuje to oczywiscie ten stary
nawyk $ciagalnosci on jest, ale to rozumiem jest na zupetnie inna debatg. Natomiast jezeli
chodzi o wartosci bezwzgledne, to w wartosciach bezwzglednych nie notujemy spadku w
miesigcu marcu, czyli pierwszym miesigcu obowigzywania. Jakie §rodki bgdziemy stosowaé
w stosunku do lokatorow, ktorzy nie beda ptacili czy nie ptaca i tych stawek 1 nowych stawek
to jest zupelnie inna kwestia, ale nie wolno wychodzac od poziomu niesciagalnosci
dyskutowac¢ na temat poziomu czynszu, bo tu zaczynamy od konca dyskusje”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytatl: ,Jest tez taki wskaznik wyrazony procentowo,
ktéry méwi o wzroscie procentowym lokali w dobrym stanie i ten poziom wyjsciowy to jest
1,8%, docelowo 11%. Czy aby na pewno powinien by¢ to wskaznik procentowy? No bo jesli
zakladamy, Ze potowg tych lokali sprzedamy, a jeszcze czgs¢ wyburzymy, to wskaznik lokali
w dobrym stanie nam wzros$nie. Czy to nie powinna by¢ raczej warto$¢ bezwzgledna, bo to by
nam lepiej pokazywalo t¢ zmiang, niz ten procent. Poprawa nastapi sama z siebie nawet bez
zadnych dziatan jesli bedziemy tylko sprzedawali tak™?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.:
»Rozumiem, ze Wydzial Budynkoéw i Lokali przyjmuje to jako wytyczna do przygotowania
informacji na stosowna komisje¢, w jaki sposob metodologicznie byto to liczone i jak sig¢ to
przektada na t¢ strong arytmetyczna. Myslg ze to jest tak naprawde sposob wyrazenia.
Polityka pokazuje pewna tendencje, dlatego uzywamy procentu, ale mozemy powiedzie¢ na
komisji jak ten procent przeklada si¢ ilosciowo na sztuki”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,,By¢ moze bedzie to lepiej pokazywalo, bo jak
bedziemy sprzedawali, to wiadomo, bedzie si¢ zmieniat procent. Chcialbym jeszcze zapytac o
takie dwie rzeczy. Czy Panstwo si¢ zastanawiali nad programem ,,Poznaj swojego najemcg”.
Jest on realizowany w czg$ci gmin m.in. w Warszawie. To jest program, ktory zobowiazuje
administracje nieruchomos$ci do przynajmniej dwukrotnego w ciagu roku przegladu zasobu
mieszkaniowego w celu stwierdzenia czy jest on uzytkowany przez osoby, ktore sa do tego
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uprawnione, czyli rzeczywiscie uzytkowany i przy okazji sprawdzany stan techniczny.
Czytalem sprawozdanie z polityki mieszkaniowej Warszawy i tam w ramach tego programu
skontrolowano 80 tys. lokali i w ramach tego wykazano prawie 2 tys. nieprawidlowosci,
ponad 430 uméw rozwiazano, czg$¢ zmieniono itd. Moim zdaniem to dosy¢ efektywne
dziatanie. Czy Panstwo bierzecie to pod uwage, bo wydaje sig, ze to mogloby by¢ jeszcze
sensowne”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Tak,
bierzemy to pod uwage. Bierzemy to pod uwage w tej czesci wykonawczej, dotyczacej
administracji nieruchomos$ci. Otéz przy zatozeniu, ze celem tej reformy, ktora bgdziemy
procedowaé dotyczacej zarzadzania w AN- ach jest to, aby istniata bardzo bezposrednia
relacja pomigdzy miejskim administratorem nieruchomosci, a najemcami. Od miejskiego
administratora nieruchomos$ci bedziemy bardziej oczekiwaé analizy jakoSciowej, niz
ilosciowej. Ilosciowa to my mamy z czynszu, z systemu. Ten bedzie musiat wejs¢ w taki
czesty kontakt ze swoimi najemcami chociazby po to, ze bedziemy od niego wymagali, aby
klasyfikowal zadtuzenie nie tylko iloSciowe, ale i jakosciowe. Czyli krotko mowiac okreslat,
jakie sa przyczyny, dlaczego? Dlatego, ze w stosunku do tych, co do ktérych nie ma zadnych
podstaw, zeby nie placili czynszu bedziemy zachowywac si¢ zupehie inaczej, niz w stosunku
do tych, ktérym trzeba pomoéc, bo co$ im si¢ w zyciu stato. Tak jest to przewidywane i to w
zasadzie jest wpisane w kompetencje miejskiego administratora nieruchomosci, ktory mam
nadziej¢ juz od przysziego roku zapuka do wszystkich i powie: ,,dzien dobry nazywam si¢
Kowalski 1 jestem miejskim administratorem nieruchomo$ci” w czym mogeg Panstwu
najemcom pomaoc’?

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,,Chcialbym jeszcze zapyta¢ o nieco ostrzejszy
pomyst. Chciatbym zapyta¢ czy istnieje jaki§ mechanizm, ktéry nam uniemozliwia
wprowadzenie umow na czas okreslony i weryfikacje stanu majatkowego osob, ktore sa
najemcami po okresie 5 lat, po to zebySmy mogli sprawdzaé, czy kto$ nadal jest osoba, ktora
nie jest w stanie tego lokalu wynajmowac czy po prostu ma wygodniej niz inni, ktérzy musza
na to ci¢zko pracowac”?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Wedlug
mojej wiedzy jest to kwestia ustawowa i nowa ustawa bedzie mogta wprowadzaé takie
ograniczenia. Ja generalnie jestem za czasowymi umowami w bardzo wielu sytuacjach,
podobnie jak jestem za tym, zeby mieszkania, ktore sa dla lokatorow przedmiotem najmu nie
stawaly si¢ tez przedmiotem dziedziczenia, bo to nie jest ta droga. My zaspokajamy potrzeby
mieszkaniowe tych lokatorow, na ktorych wystawiona jest decyzja, a nie ich zstgpnych do
trzeciego lub czwartego pokolenia. Méwmy to uczciwie. 82% todzian nie moze zafundowaé
dziedzicznos$ci pozostatym 18%, bo wigkszo$¢ z nich tej dziedziczno$ci sama nie ma. Jesli
Pan Radny wynajmuje mieszkanie, to nie moze go przekaza¢ swoim spadkobiercom, ani
darowa¢. Natomiast, gdyby byl Pan w zasobie miejskim to okazatoby sig, Ze to jest po wsze
czasy. Nie. My musimy gospodarowac, jak racjonalny wiasciciel nieruchomosci”.

Radny p. Bartosz Domaszewicz zapytal: ,Nie jestem cztonkiem Komisji Gospodarki
Mieszkaniowej i Komunalnej, ale zamierzam bra¢ udziat w posiedzeniach, na ktorych bedzie
omawiany ten dokument. Czy jest taka mozliwos¢, aby poda¢ t¢ podstawe prawna, ktora na
dzisiaj nam to uniemozliwia i jaka$ szersza informacj¢ na temat i horyzonty, kiedy to si¢
moze zdarzy¢”.
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Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Wydziat
Budynkow 1 Lokali w tej sprawie przedstawi bardo szczegdtowa podstawe prawna, tacznie
rozumiem, ze z omoéwieniem proponowanych zmian legislacyjnych. Jest to ustawa, ktora w
nazwie swojej ma ochrong lokatoréw. Pytanie jak daleko ta ochrona jest posunigta w stosunku
do wilasciciela zasobu i jakie generuje koszty myslg, ze rowniez u podstaw zmian
legislacyjnych, ktore si¢ wlasnie tocza™.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytala: ,,Co to jest to $ciste centrum, w ktorym nie
bedziemy mieli lokali socjalnych. Ktore to kwartaty przewidziane sa do rewitalizacji”?

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Dla mnie
zawsze moja ul. Piotrkowska, ktéra mam wpisanag w dowodzie osobistym, w historii moich
miejsc pracy i w catej historii osobistej jest miejscem szczegdlnie chronionym i to wychodzito
w konsultacjach spotecznych. Ewidentnie nikt nie zgadza sig, zebysmy stworzyli strefe lokali
socjalnych czy pomieszczen tymczasowych na ul. Piotrkowskiej, bo to ma by¢ ulica, z ktorej
wszyscy todzianie sa dumni, a nie ulica, po ktorej bedzie momentami trudno przejs¢ ze
wzgledu na rézne zjawiska, ktore towarzysza lokalom socjalnym. Strefa al. Kosciuszki, ktora
tu rowniez jest strefa taka pochodna od ul. Piotrkowskiej, strefa rowniez ul. Sienkiewicza,
czyli bezposrednich sasiedztw. W tej chwili rozmawiamy z Architektem Miasta na temat
definicji tego, co to jest $ciste srodmiescie nie tylko dla potrzeb tej legislacji, nad ktora w tej
chwili pracujmy, ale rowniez dla potrzeb pozostalych legislacji, tak zeby zasady dotyczace
budowy i remontu drdég, ustalania zasad ruchu, ustalania zasad komunikacji odnosity si¢
bezposrednio do tej strefy i zeby mozna byto méwi¢ ok., ale w tej strefie zasady zaréwno
wyznaczania lokali, jaki 1 budowy drog, jak i preferencji komunikacyjnej sa inne, dlatego ze
to jest $ciste Srodmiescie. To jest tak, ze to Sciste srddmiescie dzisiaj nie pokrywa sig z
administracyjnym Srodmiesciem, a moze si¢ okazaé, ze przy pewnej definicji np. czesé
Polesia to jest Srodmiescie. Dzisiaj z Miejska Pracownia Urbanistyczna, z Architektem
pracujemy bardzo intensywnie nad tym, zeby wskaza¢ ten krag chroniony, tak go nazwijmy.
Natomiast wykaz obiektow do rewitalizacji chetnie Pani Radnej przedstawimy. Nie chce w tej
chwili z gtlowy podawac tych adresdéw, zeby si¢ w czyms$ nie pomyli¢. Na pewno rewitalizacja
bedzie si¢ koncentrowaé na tym obszarze S$cistego centrum, natomiast wykaz adresow
przedstawimy”.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytata: ,Mnie chodzi kwartaty, ktére tutaj sa
wskazane, jako kwartaly przeznaczone do rewitalizacji. Czy to nadal jest okolica
ul. Wibékienniczej czy co$ si¢ zmienito”?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Ja bym
rozdzielil dwie strefy, dlatego staram sig nie taczy¢ tej odpowiedzi. Rozumiem intencj¢ Pani
Radnej, ale ja $wiadomie rozdzielam tez odpowiedzi. Intencja jak rozumiem jest taka, ze
pojecie rewitalizacji w odniesieniu, a lokale socjalne w tej strefie §cistej. Otdz pojgcie
rewitalizacji jest pojgciem troszeczke innym, niz gospodarka zasobu. My mowimy, ze czy w
lokalach istniejacych, nawet niepoddanych procedurze rewitalizacji czy w lokalach
poddanych procedurze rewitalizacyjnej, jezeli znajduja si¢ w tym S$cisle chronionym kregu.
Dzi$ juz wiemy, ze na pewno jest to ul. Piotrkowska, tzw. deptakowa czg$¢, ale moim
zdaniem dalej 1 do konca. Ja akurat mam adres tej drugiej czesci i wiem, ze to jest przepickne
miejsce. Dalej moéwimy o tych dwoch rdwnolegtych ulicach, szczegdlnie o Kosciuszki, ktora
dzi$ nie jest nasza chluba i1 bardzo bedziemy pracowaé, zeby wreszcie si¢ stata, bo kiedy$
byla. Mowimy tutaj o rejonie ulicy Sienkiewicza i tu te kwartaty si¢ wpasowuja, natomiast
rzeczywiscie z punktu widzenia spotecznego sa najtrudniejsze, migdzy innymi dlatego
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poddajemy je procedurom rewitalizacji, bo rewitalizacja to wigcej niz remont. To znacznie
wigcej niz remont. To jest zmiana i funkcjonalna, ale takze jest to zmiana spoteczna”.

Radna p. Urszula Niziotek — Janiak zapytata: ,,Czyli jak rozumiem raczej przesuwamy si¢
w strong pomiedzy ul. Piotrkowska, a Nowym Centrum Lodzi”?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Jest to
oczywiste, lokujemy tam olbrzymie pieniadze, jako Miasto i kolej. To jest najwigksza
inwestycja tédzka. To nic dziwnego, ze na tej osi chcieliby$my uzyskac takie Miasto, z
ktérego bedziemy dumni, jak bedziemy witaé naszych gosci na nowym dworcu. Zeby sie nie
okazato, ze wychodzimy z nowego dworca i wita nas ,,stare Miasto”.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytata: ,,Tu mam troszeczk¢ inne zdanie, bo jezeli
kto§ zabtadzi na ul. Wschodnia czy ul. Kilinskiego to dozna szoku w tym momencie. Panie
Prezydencie czy jezeli kamienica bedzie w pelni gminna i dla jednej kamienicy bedzie
robiony bilans finansowy i tylko z tych $rodkow beda robione remonty. Ja tu widzg pewne
niebezpieczenstwo, ze najbardziej wartosciowe kamienice, a najbardziej zdegradowane beda
jeszcze bardziej zdegradowane, jesli bytby taki pomyst”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Dopdki
bedzie jeden kociol, do ktérego bedziemy wrzuca¢ wszystkie przychody, a z niego dzieli¢
wedtug jakiego$ planu ustalanego dzi$ przez administracje nieruchomosci, to rzeczywiscie
bedzie bardzo trudno taki bilans zrobi¢. My dazymy do takiej oto sytuacji, zeby po pierwsze
w drodze uwlaszczenia lokatoréw, Srodki, ktére oni wnosza, co ciekawe oni dzisiaj tez je
wnosza 1 beda wnosi¢, bo ten czynsz malal nie bgdzie. Drodzy lokatorzy czynsz malat nie
bedzie i bedziemy wnosi¢ w nim $rodki, na remont naszej substancji mieszkaniowej, ale w
kamienicach komunalnych bgda one szly do wspolnego kotta. Jaka jest gwarancja, ze one
wroca do niego nie wiem. Na pewno nie 100%, dlatego proponujemy zarzadzanie przez
wspolnoty, zeby byta 100% gwarancja. Srodki zebrane w tym miejscu podnosza standard tego
miejsca, czyli nastgpuje taki geometryczny przyrost tych naktadéw. Naklady coraz bardziej
podwyzszaja standard i to jedyna droga do tadnej Lodzi dzisiaj”.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytata: ,,Czy przy wdrazaniu tej strategii planujemy
weryfikacje obecnych najemcéw, ich dochodow, a przede wszystkim tego czy dbaja
odpowiednio o mieszkanie, czy wywiazuja si¢ z warunkoéw umowy’’?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.:
»Oczywiscie, ze tak, aczkolwiek nie uzylbym stowa weryfikacja. Ja bym prosil, abySmy
mowiac o naszych mieszkancach unikali niektorych okreslen. Przepraszam Pani Radna, ale ja
nie bede weryfikowat najemcow. Natomiast, jezeli chodzi o okreslenie sytuacji najemcow, to
coraz czg$ciej bedziemy si¢ postugiwa¢ kryteriami nie tylko dochodowymi, bo to sa proste
kryteria ekonomiczne, ale kryteriami jako$ciowymi. Czyli krotko méwiac czy dany najemca
w tym miejscu, w ktérym jest, jest najemca wywiazujacym si¢ ze wszystkich obowiazkow.
Jesli nie to wtedy wkracza procedura definiowania jako$ciowego. Jezeli stat si¢ najemca dla
Miasta ktopotliwym z powoddéw ekonomicznych, z powodow niezaleznych, to tak naprawdg
nie chce mu si¢ ptaci¢. Jezeli nie chce mu si¢ ptaci¢, to chcialbym powiedzie¢ z cata
stanowczoscia, ze dopoki bede za to odpowiadal, bedziemy tutaj dziata¢ naprawde stanowczo.
Natomiast, jezeli popadt w trudnosci zyciowe ze wzgledu na zdrowie, sytuacj¢ 1 parg innych
rzeczy, to mamy mu pomoc. I pod tym wzglegdem tak. Rzeczywiscie bardzo mi przykro to
stwierdzi¢, ale dla tych najemcéw, ktorzy chcieliby sobie zrobi¢ z tego nieptacenia dodatkowe
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zrédto dochodu nie ma miejsca w zasobie komunalnym, a w kazdym razie nie w tym, ktory
dzisiaj maja”.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytata: ,Jak rozumiem najemca, ktory nie
konserwuje okien, czy drzwi nie bedzie mial przedtuzonej umowy tak?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.:
,»Oczywiscie zobaczymy, jakie bgda rozwigzania ustawowe w tym zakresie. Natomiast jedno
jest pewne. Musi zosta¢ uruchomiony system sankcji w stosunku do tych najemcéw, ktorzy
nie wykonuja swoich obowiazkow. Generalnie system nie jest tak bardzo Zle skonstruowany,
tylko jego egzekucja. Ale trzeba pamigta¢ o tym, ze to co wynika i z kodeksu i z innych
przepisow prawa, tak naprawde, jak popatrzymy na zakres obowiazkéw utrzymaniowo —
remontowych, to dopdki te mieszkania beda komunalne, lokatorskie, to dopoty bedziemy
mieli wigkszo$¢ remontéw na koszt gminy, ktore si¢ beda dziaty w jakiejs$ blizej nieokreslonej
przysztosci. Natomiast, jezeli chodzi o utrzymanie standardow w tym roéwniez co jest wazne
dla wielu sasiadow standardow czystoSciowych 1 bezpieczenstwa, zwiazanych z
bezpieczenstwem przeciwpozarowym. Tu rzeczywiscie powinnismy by¢ zdecydowane
bardziej stanowczy i pod tym wzgledem taka klasyfikacja musi by¢ przeprowadzona”.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytala: ,,Znalaztam taki zapis o kontynuacji faczenia
mieszkan. Chciatam zauwazy¢, ze w §rddmiesciu mieszkania byty naprawde bardzo duze, a
na rynku najbardziej poszukiwane sa mieszkania okoto 50 -60 m’. Czy Wigc takie celowe
taczenie mieszkan do pierwotnych podzialéw ma sens? Skoro my i tak tym zasobem musimy
p()znieg aktywnie gospodarowa¢ i mozemy mie¢ problem ze znalezieniem najemcOw na te
180 m™.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Kierujac
si¢ pewna logika. Najpierw odchodzac od ekonomii i jako cztowiek, ktory zna takie
mieszkanie od $rodka. Mieszkatem w takim podzielonym mieszkaniu, aczkolwiek moja czg$§¢
byta stosunkowo duza i ta druga tez byta duza. I co$ jest takiego, ze jezeli chcemy odtworzy¢
pewien standard, pewna tozsamo$¢, pewien klimat tych mieszkan to musimy powr6ci¢ do ich
pierwotnej catosci, bo one byly genialnie projektowane, jako catos¢. W cze$ciach stuza
dlatego ze innego wyjscia nie ma. Moim zdaniem to polaczenie poprzedza proces
uwlaszczenia. My nie bedziemy taczy¢ po to, zeby oddawa¢ w najem. Lokal musi by¢
samodzielny, zeby go zby¢, co jest rzecza oczywista, ale to nie o to chodzi. Przede wszystkim
chodzi o to, ze ja bym chciat, aby w 16dzkich kamienicach lokale funkcjonowaty tak, jak
projektanci je zaprojektowali, a nie tak jak wtadza migdzy 1945, a 1989 rokiem robita z nich
komunalk¢ na wzor swoich zreszta odpowiednikow w jednym duzym miescie na pétnocnym
— wschodzie”.

Prowadzenie obrad przejal wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytata: ,,Chcemy wprowadzi¢ jaki§ program
mieszkania na start dla mtodziezy. Ja uwazam, ze centrum tak naprawdg jest dla mtodziezy,
wiegc jest pytanie jakiego mtodego cztowiek bedzie staé na wynajecie mieszkania 180 m*? Pod
tym katem wtasnie pytam o to laczenie mieszkan. Czy naprawde nie ma kolizji docelowego
mieszkanca centrum z tym ile on jest w stanie zaplaci¢”?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.:
»Mieszkania, ktore znam jako urodzony mieszkaniec Lodzi i z racji tego, ze w nich
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zamieszkiwalem i znam bo w wielu z nich bywalem to mieszkania, ktore maja i 350 m* w
pierwotnym zatozeniu i 50 m® Jezeli popatrzy si¢ na strukture frontu i oficyn niektérych
kamienic, to od frontu mamy 200 m®, a w oficynach mamy 50 - 70 m*. Mnie chodzi rowniez
1 o to, zebySmy odzyskali blask i tozsamo$¢ tych wielkich mieszkan, zapuszczonych,
zniszczonych, zdewastowanych, z pourywanymi sztukateriami z elementami boazerii
pomalowanej farba olejna, ktérej nie odtworzy student, ale to jest tez element naszej historii,
naszej tozsamos$ci i nie moze by¢ takiej sytuacji, ze my bedziemy te mieszkania jeszcze
wtornie dzieli¢. Natomiast w $rodmieéciu, tylko lokali 50 - 70 m” jest sporo i musimy
zréznicowaé, musimy $rodmiescie przemieszaé. Musza by¢ ludzie i bgdziemy wlasnie
zaprasza¢ tych ludzi wlasnie po to, zeby zamiast budowac si¢ na dalekich obrzezach Miasta
wracali do centrum i dla nich ta oferta musi mie¢ 180 m® ale musi by¢ tez lokal dla tych
mlodych ludzi. Co ciekawe przesledZmy strukturg todzkich kamienic. Ot6z okazuje sig, ze
one byly tak budowane. One byly budowane od frontu na 200 m? i na 50 m’ w drugiej
oficynie. Na niektorych filmach wida¢, ze przekrdj spoteczny todzkiej kamienicy to nie byt
milioner i zastgpca milionera tylko od studenta na poddaszu do milionera w salonie na
pierwszym pigtrze. To dziatato i funkcjonowato. Nie chcemy dzieli¢ tych wielkich mieszkan
na froncie na studenckie kwatery, bo wtedy nigdy nie odzyskamy tozsamosci naszego
Miasta”.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytata: ,,Czyli Panie Prezydencie bedziemy mieli
jakies$ zapisy, ktore beda zobowiazywaty do odtwarzania tych sztukaterii i tych kafli”?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Tam,
gdzie bedziemy taczy¢ mieszkania, tam gdzie bgdziemy mogli je oferowaé bardzo bede
pilnowal tego, zeby byty z obowiazkiem odtwarzania. Ja odtwarzatem takie mieszkanie, wiem
co to znaczy, wiem ze to jest bolesne finansowo znacznie bardziej, niz kupienie
standardowych drzwi, ale tez proszg¢ pamigtaé, ze tylko ci ludzie, ktérzy beda uznawaé
tozsamos¢, oryginalnos$¢ 1 parg innych wartosci estetycznych, beda w stanie zaptaci¢ za okno
2-3 razy wigcej niz w standardowym apartamentowcu. Pamigtajmy o tym, ze odtworzenie tej
substancji po stronie wlasciciela takiego mieszkania to sa potezne pieniadze na odtworzenie
detalu. Remont drzwi w takiej kamienicy od 5 do 12 tys. MOwimy o drzwiach wewngtrznych,
a nie o drzwiach wyjsciowych zeby byta jasnos$¢?

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytala: ,Mam nadziejg, ze znajdziemy takich
najemcow czy tez kupcoéw tych mieszkan. Chciatabym jeszcze dopyta¢ o ten program dla
mtodziezy. Kiedy on begdzie wdrozony i jaki zaséb zamierzamy przeznaczy¢ na mieszkania na
start”?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien méwiac m.in.: ,,W trakcie
konkretyzacji zasob §rédmiejski, mieszkania mate i czasami myslimy tez o zagospodarowaniu
niektorych przestrzeni, ktére dzisiaj nie sa zagospodarowane. Generalnie to jest taki bardzo
dobry model uzupehienia tego gidéwnego nurtu mieszkancow srodmiescia,. Przyzwyczajanie
mlodych ludzi do miejskosci, do zycia w Miescie, do tego ze jest to Miasto o okres§lonym
rozmiarze, nie pocigte drogami jak amerykanska sypialnia, nie zdewastowane przez lata
budownictwa socjalnego, tylko jest to miasto, w ktérym si¢ mieszka najpierw w bardzo
niewielkim miejscu w $rodmiesciu, a kiedy droga zawodowa pozwoli przenosimy si¢ na to
pierwsze pigtro. Taka wizj¢ trzeba stworzy¢. Ludzie powinni wroci¢ do mieszkania w
centrum Miasta, pod warunkiem, ze nie bedzie w nich samych lokali socjalnych”.
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Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytala: ,,Bardzo si¢ ciesze z takiego nastawienia, ale
kiedy bedzie gotowy program i kiedy poznamy zatozenia mieszkan na start dla miodziezy?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Na pewno
do konca roku. Postaram si¢ jesienia w szczegodtach przedstawi¢ na komisjach”.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytata: ,,Chciatabym zapytaé o to, czy zeby skupié
mieszkancoOw w centrum zamierzamy i kiedy zmieni¢ Studium, bo z moich informacji
wynika, ze w kwietniu wydali§my juz jakie§ pozwolenia na budowg osiedli na obrzezach
Miasta. Jak wida¢ bez zmiany Studium i bez plandw miejscowych nie jesteSmy w stanie temu
zapobiec”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Miasto
bedzie bardzo dba¢ w tej chwili o to, zeby odzyskaé instrumenty panowania nad przestrzenia
Miasta, bo w dzisiejszym stanie i prawnym i faktycznym, jezeli chodzi o plan, jezeli chodzi o
narzgdzia planistyczne, to rzeczywiscie kazdy, kto sklada na okreslonym typie dziatki
wniosek o wydanie pozwolenia na budowe, ma prawo je ztozy¢, a urzednik powinien okresli¢
czy istnieja przestanki do odmowy. Jesli te przestanki nie istnieja to on tak naprawdeg musi
wydac. Ja nie bronig tego stanowiska, wrecz przeciwnie uwazam, ze powinni$my mie¢ prawo
powstrzymywania niekontrolowanego rozrostu Miasta w sytuacji, kiedy w centrum mamy
olbrzymia przestrzen do zagospodarowania. Ale absolutnie si¢ zgadzam z Pania Radna, ze
bez tych narzedzi planistycznych nie mamy takiej mozliwosci”.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytala: ,,Zamierzamy zabudowywac¢ centrum réwniez
rekoma i funduszami zewngtrznych podmiotow, kiedy bedziemy wiedzieli, jakie bgda zachgty
do inwestowania w centrum? Interesuje mnie tu gtownie inwestowanie w budynki istniejace,
nie w wyburzenia. Ale kiedy takie instrumenty poznamy w jakim$ skoordynowanym
programie”?

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Tak, jak
powiedziatem czg$cia i uzupetnieniem tej Polityki bedzie dokument, ktory bedzie wskazywat,
jakie dziatania ze strony Miasta zostana podj¢te na rzecz rozwoju mieszkalnictwa poza tym
zasobem miejskim. Ale ja bym tez chcial, zebysSmy mysleli jednak chtodno i bardzo
racjonalnie. Ot6z jest jeden faktor, jest jeden wskaznik, ktory powoduje, ze inwestycje rosna,
idzie w gorg¢ stopa zwrotu z zainwestowanego kapitalu. To nie miasto jest podmiotem, ktore
zapewnia stope zwrotu z zainwestowanego kapitatu. Tylko rynek najemcow, najemcow lokali
uzytkowych, biurowych 1 dzi§ problem polega na czym$ innym. MoglibySmy dzi$
zorganizowa¢ wyprzedaz nieruchomos$ci. Czy mamy gwarancj¢, ze nabywcy wybuduja na
nich to, co poczatkowo deklarowali? To dzi$ jest rzecza bardzo trudna, dlatego Ze przy
stosunkowo niskiej cenie nieruchomosci w Ltodzi pokusa nabycia jej do celow
spekulacyjnych, do odtozenia sobie w banku ziemskim jest duza, ale Miastu kompletnie nie o
to chodzi. Dlatego w tym systemie raczej powinnismy si¢ skoncentrowac¢ na tym, co zrobi¢ z
takimi pseudo inwestorami, ktorzy chcieliby sobie pospekulowa¢, ale nigdy nie zamierzaja
speti¢ swoich zobowiazan inwestycyjnych, bo my jako Miasto, jako samorzad wojewodztwa
nikt nie moze zapewni¢ inwestorowi okre§lonego poziomu stopy zwrotu z kapitatu, chyba ze
zamawia u niego okreslona ustuge. My mieszkan komunalnych budowac nie bgdziemy, bo
wiasnie mamy na zbyciu ich 30 tys.”.
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Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytata: ,,Ale sa inwestorzy, ktorzy inwestuja w
remonty 1 jako$ im si¢ to optaca i zwraca wigc moze dobrze by bylo rowniez pomysle¢ o
zachetach dla takich, ktorzy chca remontowac, a nie czekaja wygodnie na pusty plac”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Zapraszam
do rozmowy, cala oferta remontowa Miasta jest do dyspozycji, oczekujemy rdéwniez
interesujacych pomystow z zakresu partnerstwa. Natomiast o jednej rzeczy nalezy pamigtaé,
szczegblnie po doswiadczeniach na Janowie 1 Olechowie, o ktorych prasa pisata dosy¢ duzo 1
po tym, ze mamy 60 tys. mieszkan z czego 30 tys. do sprzedania. Naprawde gmina nie
powinna wyrecza¢ developerdw. Zachgta dla developera jest stopa zwrotu osiagana na rynku,
a bardzo wazna rzecza, tez lezaca po stornie innych podmiotow, jest dostgpnos¢ i warunki
ekonomiczne kredytu czy hipotecznego czy inwestycyjnego na mieszkania. Ale to, co
mozemy zrobi¢ w ramach udostgpnienia tej oferty jesteSmy gotowi zrobi¢. Dzi§
koncentrujemy si¢ na tym, zeby udostgpniona oferta byla rzeczywiscie wykorzystana do
celow inwestycyjnych nawet na ul. Piotrkowskiej. Mamy takie puste place, gdzie inwestor
nabywajac deklarowal sporo zobowigzan inwestycyjnych, a pozostat pozotkly styropian na
$cianach obok™.

Radna p. Urszula Niziolek — Janiak zapytata: ,,A czy jest mozliwos$¢ sprzedazy z bonifikata
1 z warunkami dodatkowymi, zapisanymi w umowie”?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Kodeks
cywilny generalnie, podobnie jak ustawa o gospodarce nieruchomos$ciami dosy¢ precyzyjnie
reguluje te kwestie. W polskim prawie nie na sprzedazy pod warunkiem, wigc nie mozemy
sprzedawa¢ pod warunkiem. Historia uzytkowania wieczystego rogu ul. Zamenhoffa i
Piotrkowskiej tez duzo mowi o takiej formie, jaka bylo uzytkowanie wieczyste, ktoére
podobno miato gwarantowac, ze jak kto$ nie realizuje po trzech latach inwestycji to mu sig je
odbierze. Nie wiem ile lat juz mingto od czasu jak ten skwer jest zabudowany plastikiem, ale
jak pamigtam moja ostatnia bytno$¢, juz byla dyskutowana kwestia odzyskania tej
nieruchomosci, a bylo to nascie lat temu w tym samym budynku. Raczej warunki powinny
by¢ opisane z sankcja, z mozliwoscia zapisania na hipotek¢ w systemie kaucyjnym i
bezwzglednego inwestowania od tych, ktorzy na warunkach mniej lub bardziej
preferencyjnych uzyskali nieruchomo$¢ od Miasta, a pdzniej czekaja na ruch spekulacyjny.
Takie systemy sa 1 to mozemy zrobi¢ i to na dzisiaj jest dopuszczalne prawnie. To bedziemy
robi¢. Co do bonifikat. Ustawa o gospodarce gruntami dopuszcza mozliwo$¢ bonifikat
szczegolnie tych nieruchomosci, ktore poszty w cenie. Tu znéw chcialbym, zeby$Smy trzymali
si¢ pewnych ram prawnych. Podstawa warto$ci jest wycena, nie decyzja urzednikow, tylko
wycena. Urzednik odpowiada glowa - rowniez ostatnio osobiscie i majatkowo - za to, zeby
zbywac zgodnie z procedura wyceny. Jezeli nie idzie w pierwszym przetargu to te mozliwosci
sa 1 tak naprawdg przygotowujemy pewien pakiet nieruchomosci, ktéry ma z tych mozliwosci
skorzysta¢, bo to znaczy, ze wycena zostata negatywnie zweryfikowana rynkowo. By¢ moze
jest to wina tego, ze dane wzigte do wyceny byly danymi troche historycznymi. Gdyby$smy
popatrzyli na wszystkie madre analizy rynku nieruchomosci z poczatku roku 2007 i
popatrzyli, gdzie sa ci, ktorzy im uwierzyli, to mamy bardzo pouczajaca lekcje, jak w ciagu
jednego roku moze si¢ taki rynek zatamac. Ja bede¢ dazyt raczej do tego, zeby do zobowigzan
inwestycyjnych dopisana byla sankcja, sankcja zabezpieczona systemem hipoteki kaucyjnej i
bezwzglednie egzekwowana w taki trybie w jakim Miasto moze to zrobi¢. To tez nie jest
cudowny $rodek na to, zeby zmusi¢ inwestora do inwestowania. Inwestora do inwestowania
zmusza jedna rzecz - stopa zwrotu z zainwestowanego kapitalu”.
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Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,Uchwata dotyczaca najmu na rok 2013 przewiduje podwyzke
czynszu w wysokosci minimum 20%. Czy juz Panstwo jeste$cie gotowi 1 ile bgdzie wynosi¢
procentowo ta podwyzka”?

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,Jak
bedziemy gotowi to zawiadomimy o tym Rade Miejska na pewno”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,Pan bardzo lubi mowi¢ o tej matematyce politycznej i
stosowanej. Przed chwila Pan z wielkimi fanfarami oglosil, ze zmniejszenie czynszu na
Olechowie i Janowie w lokalach komunalnych to bgdzie 30% mniej bo z 60% do 30% spada
to zwigkszenie. A prosz¢ mi powiedzie¢ od 1 stycznia 2013 roku w liczbach bezwzglednych
ile to bedzie wynosic?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,W
liczbach bezwzglednych na lokal?”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,Nie, na metr”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien méwiac m.in.: ,,Przyjmuj¢
pytanie do odpowiedzi na komisji”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,To ja Panu odpowiem”.

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Ale ja bym
wolal to policzy¢ i odpowiedzie¢ odpowiedzialnie”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,Czy prawda jest, Zze przy zalozeniu ze czynsz wzro$nie w roku

2013 o0 30% to ta obnizka, o ktérej Pan mowi na Olechowie 1 Janowie bedzie wnosi¢ 0,2 zt za
2

m~”.

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Panskie
prawo do przyjmowania dowolnych zatozen na budowanie dowolnych hipotez jest absolutnie
nienaruszalne i ja je bardzo szanuj¢. Odpowiedzialnie odpowiem na komisji. Nie zamierzam
w sposob nieodpowiedzialny, dotykajac wrazliwej materii spotecznej snu¢ domystow w
oparciu o niesprawdzone dane, dane dotyczace obnizki, jezeli chodzi o warto$ci bezwzgledne
W oparciu o czynsz obowiazujacy absolutnie na komisji tak. Kiedy zakonczymy proces w
wyniku ktérego ustalimy, jakie postapienie w podwyzce czynszu bedzie w roku 2013 to
wtedy Pan Radny bedzie jedna z pierwszym osob, ktora si¢ o tym dowie. W Polityce
mieszkaniowej mowimy tak, ze wspotczynnik 1,2 jest wspotczynnikiem bazowym jakby w
ogole. Z tym, ze w roku 2013 stanowi on minimalna granice podwyzki w roku 2014
maksymalna. Spekulacje Panie Radny na temat tego, jaki poziom podwyzki begdzie
zaproponowany przez Prezydenta Miasta przed przyjeciem wszystkich zatozen, przed
dokonaniem wszystkiego jest zwyktym straszeniem ludzi”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,Ja nikogo nie strasz¢. Ja pytam Panie Prezydencie. Nie
popadajmy w manig”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Pan nie
pyta, Pan buduje pewna tezg i usituje zmusi¢ mnie do odpowiedzi na Pana tezg, oparta na
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Panskim zatozeniu. Nie zrobi¢ tego. Ale brak odpowiedzi na Panska tezg¢ nie oznacza jej
prawdziwosci. To logika, nie polityka”.

Radny p. Piotr Bors zapytatl: ,,Dzisiaj rozmawiamy o Polityce Mieszkaniowej, ktéra mamy
za niedtugi czas przyjac”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Planujemy
ja przyjac tak naprawdg tak szybko jak to si¢ da”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,Nie mam nic przeciwko, zeby przyja¢ szybko Polityke
Mieszkaniowa, ale Panstwo méwicie, przyjmujemy za chwilg Polityke Mieszkaniowa, ale nie
powiemy, jaka bedzie podwyzka. Ale Panstwo zaglosujcie”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien méwiac m.in.: ,,Podajemy
dolny prog”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,Panie Prezydencie, jak radna p. Urszula Niziotek — Janiak z
Panem dyskutowata to nie byto problemu, to pozwoli Pan. Mysle, ze to sa kwestie wazne dla
todzian”.

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Sa to
kwestie wazne dla todzian, dlatego okresliliSmy minimalny prog podwyzki. W tej chwili
trwajq prace nad przyjeciem optymalnego wzrostu. Co to znaczy optymalny? Z jednej strony,
aby przyniost poprawke jakosciowa, odczuwalna potrzebe jakosciowa. Jezeli chodzi o
przyrost dochodow z tego tytutu, ale z drugiej strony, zeby nie spowodowat drastycznego
zalamania Jeszcze raz Panie Radny, zeby nie straszy¢ todzian. Drodzy lodzianie 10%
podwyzki to 0,50 zt na m>. Wigc méwmy o tym, ze jezeli mieszkanie w zasobie komunalnym
dzisiaj ma 44 m” i dzi$ kosztuje ono 221 zt, co si¢ stanie, jezeli zastosujemy wspolczynnik 1,2
ktory jest tym wspolczynnikiem bazowym. Ot6z warto$é tego czynszu w tym 44 m’
mieszkaniu wzrosnie do 269 zi. Nie straszmy todzian jakim$§ gigantycznym tsunami
czynszowym, bo to tsunami czynszowe przy 20% wynosi 48 zt miesigcznie. Czy bedzie
wigksze liczymy, a jak policzymy to powiemy i tym si¢ r6zni matematyka od matematyki
politycznej, ktéra z goéry zaklada, ze wie jaki bedzie wynik liczenia, zanim si¢ je
przeprowadzi”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,Jak rozmawialem kiedy§ z Panem Prezydentem 1 jak
zapytatem czy wprowadzicie podwyzki, pan Prezydent wtedy powiedziat, Ze pewnie nie.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.:
~Powiedziatem, ze kiedy bedziemy wiedzieli, ze wprowadzimy, to Pan si¢ o tym dowie.
Dowiedzial si¢ Pan juz na komisji, Ze 1,2 jest wspotczynnikiem bazowym. W 2013 minimum
1,2 po 2013 maksimum 1,2. To jest proste 1 napisane”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,Ale nie mniej niz 15% zgadza si¢”?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Ja mam
takie wrazenie, ze Pan koniecznie chce si¢ ze mna targowac o stawke czynszu. A ja Panu
odpowiedzialnie powiem, ze dopoki bede za to odpowiadal, to najpierw policzg, a potem
powiem. Pan moze zrobi¢ doktadnie odwrotnie”.
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Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,To, ze nie mniej niz 15% w latach nast¢pnych to jest zapisane
w uchwatach, ktére Pan przedtozyt”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Cieszg sig,
ze Pan Radny tak doktadnie je przeczytat. I tam jest napisane minimalny poziom podwyzki w
2013 roku wynosi wspotczynnik 1,2. Maksymalny od roku 2014 wspotczynnik 1,4. Napisane
jest tam to, co jest napisane i nie ma tam napisanego tego, co Pan Radny mowi. A kiedy
bedziemy wiedzieli, jaka jest r6znica od minimum od maksimum zapewniam Pana, Ze jako
jeden z pierwszych dowie si¢ Pan w trybie, ktory jest sproceduralizowany i okre§lony w
przepisach”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,Panstwo zaktadacie proces, ktory bedzie namawiat todzian do
tego, zeby stawali si¢ wlascicielami swoich lokali. Wiemy o tym, ze 47% tych lokali jest w
takim stanie, ze czeka na swoja $mier¢ techniczna. Za ile ona nastapi to jest kwestia wtdrna,
natomiast czy nie uwaza Pan, ze zasadnym powinno by¢, ze wraz z mozliwoscia wykupu
mieszkania, zeby kazdy lokator, ktéry zamierza takiej czynnosci prawnej dokonaé
otrzymywatl taki raport o stanie kamienicy, w ktorej mieszkanie zamierza wykupi¢ i o
koniecznych inwestycjach, jakie w niej trzeba przeprowadzi¢?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Tu akurat
si¢ zgadzamy. Ja sprawdzilem jeszcze dzisiaj przed posiedzeniem, jaka procedura jest
planowana, jezeli chodzi o informowanie mieszkancow. Oczywiscie mozna by powiedzie¢
tak, nikt lepiej, niz kto$ kto dtuzej niz pigc¢ lat mieszka w tym mieszkaniu nie zna wszystkich
jego zalet 1 wad. Ale to nie o to chodzi. Ot6z wszyscy beda otrzymywaé peina informacjg
techniczng o stanie budynku zaré6wno w tych czesciach, ktére sa widoczne, maja okazje si¢
zapoznawac¢ jak 1 w tych cze$ciach, ktore nie sa dostegpne prostemu badaniu szkietkiem 1
okiem, czyli chodzi o infrastruktur¢ podziemna, przylacza energetyczne. Kazdy bedzie
szczegOdtowo poinformowany o tym stanie, podobnie jak bedzie mial tez prawo do bycia
poinformowanym o szczegdtowej historii remontéw, potrzebach remontowych i administracja
nieruchomosci bgdzie miata obowiazek poinformowania indywidualnie o tym. Oczywiscie
towarzyszy¢ temu bedzie informacja o stanie mieszkania, ktore jest w zasobie informacyjnym
administracji nieruchomosci, aczkolwiek tutaj mys$le ze sam lokator zweryfikuje bardzo
szybko. Absolutnie nie bgdziemy ukrywaé Zzadnych cech technicznych i fizycznych budynku.
Zatozenie jest rowniez takie, ze te budynki, ktére beda w najgorszym stanie czyli budynku,
ktére beda wymagaly albo wyburzenia albo remontu tak kapitalnego. Dla mnie taka granica
bardzo kapitalnego remontu jest przede wszystkim wymiana stropow, bo to si¢ kojarzy z tym,
ze mieszkanie we sensie funkcjonalnym przestaje istnie¢. To te budynki to nie jest oferta
Miasta w stosunku do mieszkancow, bo wiemy o tym, ze nawet jesli wykupia je po 4 czy 5
tys. od lokalu nie bgda w stanie nigdy ich podzwignaé. Nas interesuje i te budynki prosz¢
zwroci¢ uwage to jest w tych 30 tys., ktore pozostana w roku 2020 to jest te 14 tys. mieszkan,
ktore bedziemy sukcesywnie przeznaczaé¢ do tego bardzo preferencyjnego sposobu, jakim jest
budownictwo socjalne. Dochodzac do swojej $mierci technicznej stang si¢ oferta
inwestycyjna Miasta”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,,Rozumiem, ze jest pelna wola, zebySmy w tej procedurze
wykupu zapisali taki zapis™?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,Jezeli
whniesiecie Panstwo zapis takiej poprawki to oczywiscie myslg, ze bedzie to przyjgte. Ja tu nie
mam zadnych oporéw, zeby to tez bylo zapisane. Procedura, ktora dzisiaj sprawdzalem
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informowania o lokalu ona juz jakby jest przygotowana i ona wyczerpuje o co chodzi. Jezeli
potrzebuje Pan Radny gwarancji zapisu w uchwale, a poniewaz jest to zgodne ze stanem
rzeczywistym z najwigksza przyjemnoscia taka deklaracje¢ ztozg”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,Mysle, ze to nie jest kwestia moich potrzeb tylko jakby
kwestia todzian, bo jak Pan dobrze wie rdzne dobre praktyki, ktore mialy miejsce w UML raz
maja miejsce pod jednymi rzadami, a raz nie. A chodzi nam o wypracowanie jakiej$
stabilno$ci”?

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Myslg, ze
jest catkowity konsensus, ze mieszkaniec przed wykupem powinien mie¢ absolutnie dostep
do wszystkich danych 1 informacji, ktére znajduja si¢ w posiadaniu administracji
nieruchomosci. Mysle, ze co do tego nie ma zadnych watpliwos$ci, ze bedzie to udzielone.
Zreszta jezeli ja dobrze pamigtam przepisy, to generalne przepisy dotyczace w ogole
sprzedazy nakazuja sprzedawcy udzielenie wszystkich informacji kupujacemu, ktére maja
istotny wptyw na samga transakcje, na podjecie przez niego decyzji i na to, jaki jest jego obraz
rzeczy sprzedanej. Oczywiscie te, ktore sa w posiadaniu administracji. Natomiast przed
sprzedaza na pewno bedzie robiona ocena stanu doktadnie po to, zeby nie sprzedawac
ludziom czegos, czego nie sa w stanie dzwignaé remontowo”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,Panstwo zakladacie, Ze moment uruchomienia procedury
wykupu samego mieszkania begdzie mozliwy po tym, jak zdecyduje si¢ co najmniej 50%
mieszkancow. Doszli§my do wspdlnego stanowiska, zreszta na wniosek Klubu Radnych SLD,
ze bedzie decydowata data ztozenia wniosku. Sa takie kamienice 1 do mnie zglaszaja si¢ ich
mieszkancy, gdzie oni sa gotowi wykupi¢, ale nie moga zebra¢ 50%, dlatego Zze sa wolne
lokale, bo Miasto ich nie zasiedlito. I czy mozemy przyjac, ze bierzemy 50% ale biorac pod
uwagg lokale zasiedlone™?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Tak Panie
Radny. Dzigkuj¢ za t¢ uwage. Wyjasnijmy to, bo rzeczywiscie trzeba powiedzie¢ to do konca.
Dzi$ dla Miasta wspdlnoty tzw. mniejszoSciowe z mniejszo§ciowym udzialem Miasta sa
powaznym problemem i powaznym obciazeniem. Bedziemy dazy¢ do tego, zeby si¢ z nich
wycofywac, bo uwazam ze wspolnota jest najlepszym sposobem zarzadzania nieruchomoscia,
ale nie taka wspdlnota, gdzie gmina ma 40%. Natomiast jezeli chodzi o te lokale to tak i1
rzeczywiscie jezeli bedzie wymaga¢ to jakiego§ uzupelniania, jezeli beda w danej
nieruchomosci lokale wolne, to one wraz z zebraniem si¢ takiej grupy, ktoérych procent
udzialu wraz z lokalami niezasiedlonymi stanowitby mozliwo$¢ prywatyzacyjna gmina
powinna zby¢ ten lokal”.

Radna p. Grazyna Guminska zapytala: ,Polityka Mieszkaniowa oparta jest na czterech
celach operacyjnych. Kazdy cel operacyjny zaktada, ze na koniec kazdego roku bedzie
mierzalny, tzn. zatozenia w celu operacyjnym bgda mierzone jaki jest zakres realizacji. Na
etapie konsultacji organizacje ztozyly wniosek, aby ten system mierzalno$ci uzyskanych
efektow przy realizacji kazdego celu operacyjnego byt dodatkowo uzupeliony o dodatkowe
pomiary. Dlaczego nie wprowadzono w Polityce tych dodatkowych czynnikéw mierzalno$ci?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stegpien mowiac m.in.: ,,Jestem
zwolennikiem takich polityk, czy takich dokumentow strategicznych, ktore postuguja si¢ tzw.
podstawowymi faktorami czyli wskaznikami po pierwsze dobrze agregujacymi dane, po
drugie bardzo czytelnymi, po trzecie monitorujacymi przebieg zasadniczych elementow
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procesu. Tak, jak siedzieli$my i dyskutowali$my na temat tych miernikow to, to co tam jest w
Polityce i w pozostatych spelnia wszystkie kryteria. Jezeli, natomiast chcemy opomiarowac
Polityke dodatkowymi kryteriami, to ja bym proponowal, zeby to zrobi¢ nie w dokumencie
rangi Polityka Mieszkaniowa, a po prostu najzwyczajniej decyzja. Jezeli pogadamy o tych
wskaznikach, ja jestem bardzo otwarty i wlasna decyzja moge wyda¢ polecenie wydziatowi,
zeby taki wskaznik wprowadzil. Tylko tez nie chcialbym, abysmy skonczyli czy
skoncentrowali caly wysitek tych setek ludzi, ktorzy beda w tej Polityce bra¢ udzial na
systemie sprawozdawczo$ci, bo Proszg Panstwa moéwmy otwarcie opomiarowanie dawniej
nazywato si¢ sprawozdawczo$¢ i byto koszmarem niejednej struktury administracyjnej. Ja
bym chciat rozlicza¢ z duzych agregatow ale sprawny proces. Jezeli ten proces bgdzie si¢
zacinal, to wtedy wprowadzamy dodatkowy pomiar, zeby wychwyci¢, gdzie jest zrdédio
zacinania. Natomiast wprowadzanie dodatkowego opomiarowania z goéry to naprawde jest
kawat roboty dla tych ludzi, ktérzy zamiast zatatwia¢ kolejny wniosek o wykup mieszkania
wezma wielka plachte wydrukow réznego rodzaju danych i1 zaczng systemem wpisywania do
komputeréw tworzy¢. Nie wiem czy to ma sens. Te wskazniki, ktore sa tutaj dzisiaj one
pokazuja doskonale monitorowanie trendu. Jezeli on si¢ gdzie§ zacina wprowadzany
dodatkowe opomiarownaie, zeby zdefiniowaé zrédlo zacigcia”.

Radna p. Grazyna Guminska zapytata: ,,Nie bedg si¢ upiera¢ przy tym, zeby te dodatkowe
czynniki 1 mierniki wprowadzac na site, ale nie da si¢ ukry¢, ze monitorowanie na biezaco
efektow dziatania, ktore sa podejmowane daje na koniec roku obraz pelnej sytuacji, jakie
efekty faktycznie osiagneliSmy. Bo rzeczywiscie z tych informacji, ktére ja mam to
wyburzenie budynku, w ktérym byly mieszkania bardzo zdewastowane automatycznie
podnosi wskazniki, Zze na rynku bgdziemy mie¢ mniej mieszkan. Wigc to jest jakby sztucznie
zawyzanie efektow tego dzialania. Tutaj nalezaloby si¢ zastanowi¢ czy faktycznie te mierniki
odniosa si¢ 1 wykaza nam pdzniej efekty koncowe, ktére cheieliSmy osiagnac”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Taka
tabela z ustaleniem ile zejScia z zasobu mieszkaniowego zawdzigczamy sprzedazy, ile
wyburzeniom, ile wytaczeniom, ile potaczeniu, a ile lokali juz jest. Takze jezeli chodzi o takie
opomiarowanie to absolutnie tak, bo to jest w dokumentach towarzyszacych, tylko z punktu
widzenia Miasta nas dzisiaj najbardziej interesuje to, zeby zej$¢ z pewnej liczby lokali
administrowanych réwniez i to, zeby roztozy¢ ten sam naklad na mniejsza ilos¢, dajac
wigksza jednostke czy wigkszy przeplyw pieniadza na konkretne miejsce”.

Radna p. Grazyna Guminska zapytata: ,,W Polityce Panstwo zaktadacie, ze beda dwa
dodatki do czynszu. Ta doptata czynszowa bgdzie w jednym przypadku nie bgdzie dawana
osobom, ktore spetniaja te wszystkie warunki, jezeli osoba zajmuje lokal socjalny”?

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Lokal
socjalny z definicji swojej i z poziomu czynszu jest juz jedna wielka bonifikata czynszowa”.

Radna p. Grazyna Guminska zapytala: ,,A co bgdzie jezeli osoby mieszkajace w lokalu
socjalnym nie maja zadnych dochodéw”?

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Wtedy
mamy MOPS, wtedy mamy system wspierania, ktory wynika z ustawy i1 wtedy tez mamy
przeptyw pieniadza na czynsze. Ja zawsze bardzo przestrzegam przed ujmowaniem si¢ w
generalnej skali warto$ci z rzeczami, ktore sa wyliczalne. 21,60 zt to jest czynsz na dzisiaj, to
co miatbym zdja¢ z tego czynszu? Natomiast po 20% nawet czy po innych podwyzkach to 1
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tak zostaje nam na poziomie 36 zt. Co mamy zdejmowag, jezeli kto§ nie ma 35 zl to nie ma w
ogoble, ale wtedy jest objety systemem wsparcia ustawowym i tym si¢ zajmuje MOPS, a nie
Wydziat Budynkéw i1 Lokali. Mowimy o kwocie na dzien dzisiejszy - standardowe
mieszkanie socjalne to czynsz 21,60 zl, gdybySmy to przemnozyli przez wspolczynnik i
gdyby$my zmienili nawet te wszystkie zasady to mamy 36 zI”.

Radna p. Grazyna Guminska zapytata: ,,Czy Miasto zrobito analizg tzw. potrzeb ogoélnie
socjalnych mieszkan, mieszkan zamiennych i czy zrobito analizg sytuacji finansowej naszych
mieszkancow w skali Miasta”?

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Kiedy po
raz pierwszy czytalem diagnoze przygotowana przez prof. Kucharska i jej zespot sam
zadatem sobie to pytanie skad si¢ wziglo 10 tys. lokali socjalnych i 4 tys. pomieszczen
tymczasowych biorac pod uwage ze dzi§ jest 1851 jesli pamigtam lokali socjalnych i 80
pomieszczen tymczasowych. Skad to si¢ bierze? Dzi§ juz mamy bardzo dluga liste ponad 3
tys. jezeli dobrze pamigtam w lokalach socjalnych, tych ktorzy ztozyli wnioski plus ci ktorzy
maja orzeczona cksmisj¢ plus trzeba pamigta¢ o tym, ze w drodze stosowania polityki
socjalnej rzeczywiscie potrzebujemy, jezeli nie chcemy mie¢ eksmisji na bruk i o diugich
okresow oczekiwania musimy mie¢ co najmniej dodatkowe, oprocz kwot o ktorych mowitem
wczesniej co najmniej dodatkowe 3 tys. lokali. Jak to si¢ na grubych kwotach policzy to si¢
otrzyma czy to begdzie 9850 czy 9390 to si¢ tak naprawdg okaze w praktyce. Jezeli chodzi o
pomieszczenia tymczasowe to jak sie okazuje tu dzisiaj mamy olbrzymia bolaczke, bo to
pomieszczenie mozemy da¢ nawet temu, kto nie ma tytulu prawnego w postaci
prawomocnego wyroku orzekajacego eksmisj¢. Ta grupa ludzi dzisiaj nie tylko jest grupa
ludzi najbardziej dotknigtych brakiem lokali, ale tak naprawdg jest najbardziej
niezdefiniowana grupa. Oczywiscie ja catkowicie pomijam osoby, ktore korzystaja z
noclegowni itd. Ale jesli chcemy uporzadkowaé ten zaséb, to mowmy, ze dzisiaj potrzeby,
ktore przewidujemy to bedzie 10 tys. w socjalu 1 4 tys. w pomieszczeniach tymczasowych.
Jezeli chodzi o analizy te iloSciowe. Jezeli chodzi o lokale socjalne i czynsze za lokale
socjalne. Gdybysmy przyjeli nawet 100% podwyzke to 1 tak jest to 2,5 zt. Gdyby nawet tak
bylo, ale tak nie bedzie. W zwiazku z czym, jezeli méwimy o 2,5 zt za metr z hipotetycznej
ceny metra, ktory dzi$§ jest w Gdansku to 1 tak na socjalu mamy 2,5 zt. Jezeli mowimy o 8 zt,
to 8 przez 2 przez 2, to mamy 2 zt. Jezeli moéwimy o 6 zt czynszu bazowego, to 6 przez 2,
przez 2 daje nam 1,5 zt. Jaka analize trzeba przeprowadzi¢, zeby ustali¢, ze czynsz z
mieszkania to 36 zI? A jezeli okaze si¢, ze w wyniku tej analizy powinien by¢ 32,4 zt to co to
zmieni? 2 zi nic nie zmieni. Czynsz, ktory jest dzi§ to stawka bazowa minus 50% podzielone
na 2 i wychodza z tego bardzo niskie kwoty. Co do kwoty samych czynszow, to dlatego nie
chciatem odpowiedzie¢ radnemu p. P. Borsowi, ze w tej chwili wariantowo analizujemy rdzne
poziomy stawek po to, zeby nie wywola¢ zatamania §ciagalnos$ci, czy oplacalnosci czynszow.
Wszyscy zdajemy sobie sprawg z tego, ze kwota czynszu gdanskiego w 2013 r. jest
nieosiagalng w Lodzi. 10% podwyzki to jest 0,5 zI na metrze kwadratowym. Méwmy o
realnych pieniadzach. Roznica wyliczalno$ci pomigdzy 36 zt a 32,4 zl, czyli odejmujac 10%,
to nie jest zauwazalna réznica. To nie jest roznica jakosciowa. Wigcej kosztowaloby
przeprowadzenie peinej analizy, niz daloby to rzeczywistego zysku. Zostanmy przy
rozstrzygnigciach systemowych. Lokal socjalny nie jest dawany lokatorowi po to, zeby
Gmina osiagneta nawet w przyblizeniu poziom ceny jego wyremontowania, utrzymania i
gwarantowania §wiadczen”.

Radna p. Grazyna Guminska zapytala: ,Pytalam o sytuacj¢ finansowa mieszkancow
zajmujacych lokale socjalne 1 komunalne. Czy mamy orientacj¢ w tym zakresie?”.
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Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Mamy
orientacj¢ przez MOPS. Dla tych 0s6b wzrost ceny czynszu za lokal socjalny po 5 zt, 7 zt, czy
10 zt nie jest problemem. Dla Miasta tak. Dzi$ to jest 0,9 zt. Mieszkanie komunalne jest
normalnym mieszkaniem bedacym w zasobie Gminy. Dzi$ to normalne mieszkanie Gmina
oferuje swoim lokatorom na poziomie potowy czynszu, jaki placi spétdzielca o podobnych
dochodach w znacznie mniejszym mieszkaniu, znacznie dalej potozonym od centrum. Jezeli
to ma by¢ sytuacja zdrowa, to nigdy nie wyjdziemy z zapasci mieszkaniowej, w ktora powoli
wchodzimy. Sytuacja zdrowa jest wtedy, kiedy lokal komunalny zbliza si¢ w swoim czynszu
do tego, co jest rzeczywista warto$cia sumy $rodkow jego utrzymania. To nie jest polityka,
lecz matematyka”.

Radna p. Grazyna Guminska zapytala: ,Polityka zaktada programy ostonowe, badz tez
wsparcia dla najubozszych mieszkancoéw. Czy takie programy sa opracowywane?”.

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Jeden
opracowat Sejm RP w rozwiazaniach ustawowych w dodatku mieszkalnym. Drugi jest
dotaczony do Wieloletniego Programu Gospodarowania. Stanie si¢ on faktem, jak tylko Rada
Miejska zaakceptuje jego zasady. Nie ma mowy, zeby ruchy w polityce czynszowej nie byty
asekurowane przez te dwa programy. Program doptat jest rozwigzaniem ustawowym. Gminny
program to jest rozwigzanie gminne. Dla wlascicieli mieszkan wigkszych niz 80 metrow
kwadratowych bedzie to funkcjonowato przez rok po to, zeby mogli sobie odpowiedzie¢ na
pytanie, czy ich sta¢ na mieszkanie”.

Radny p. Kazimierz Kluska zapytal: ,,Czy wysoko§¢ wzrostu czynszu bedzie uzalezniona
od standardu mieszkan i dochodu lokatorow?”.

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Stawki
czynszu zalezne sa od standardu. Ulica Piotrkowska jest ulica, na ktorej lokale powinnismy
zaoferowa¢ w pierwszej kolejnosci najemcom. Tu powinny zarzadza¢ wspolnoty, inwestorzy
w lokalach uzytkowych. Oczekuje, ze sami lokatorzy, uzytkownicy lokali bgda podnosi¢
standard. To, ze jest cala tabela obnizek mam nadziej¢ wynika z faktu, ze nie zdazyliSmy
wszystkich tych rzeczy wyeliminowa¢ w procesie zarzadzania i nie wszystkie lokale na
Piotrkowskiej sa w najwyzszym standardzie. A w tym miejscu takie powinny by¢. To jest
miejsce, ktore decyduje o naszej tozsamosci”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,Ciesz¢ si¢ z Polityki
Mieszkaniowej dot. zasobu komunalnego, bo zgadzam si¢ z radnym B. Domaszewiczem, ze
nie jest to kompleksowa polityka mieszkaniowa dot. Miasta, tylko tych 18% lodzian, ktorzy
mieszkaja w zasobach komunalnych. Bedg pytat o polityke mieszkaniowa dot. 82% todzian.
Rozumiem polityke w tym kierunku, ze Miasto bgdzie remontowalo kamienice w centrum, bo
wszyscy chcemy, zeby centrum byto tadniejsze. Pamigtajmy o tym, ze nie wszyscy mieszkaja
w centrum. Pomys$lmy o naszych sasiadach. Jaka Miasto ma alternatywe dla osob
niechcacych mieszka¢ w centrum? Czy nie powinni§my przyja¢ Polityki Mieszkaniowej -
ogbélnego dokumentu, ktéory bedzie zaktadal nawigzanie do miejscowych planoéw
zagospodarowania przestrzennego, Studium, bo tam powinno by¢ okreslone, w ktorych
miejscach w Lodzi powinno by¢ budownictwo rezydencjonalne, jednorodzinne, budownictwo
developerskie? Nie chcemy, zeby Miasto si¢ rozlewalo, ale to si¢ juz zdarzylo jaki$ czas
temu. Na osiedlu Olechéw-Janoéw sa gigantyczne osiedla, ktore caty czas sa budowane. W
2009 r. byty wiceprezydent Miasta p. W. Tomaszewski, jak lew walczyl, zeby wybudowac



97

uliczki na osiedlu Olechow 1 zarzucal mi, ze jestem przeciwnikiem budownictwa
mieszkaniowego, bo chcialem zablokowaé inwestycjg. Dzi§ okazuje sig, Ze sa to tereny
prywatne. Pan Misztal wybudowat bloki i droga jest nienazwana i nie mozna jej nazwac, bo
jest prywatna. Jestem ciekaw, co dalej w tej kwestii? WydaliSmy miliony, a ulica nie jest
wiasnoscia Miasta w cze$ci. Nie kazdy chce mieszka¢ w centrum. Moga si¢ oni wyprowadzié
poza Lodz. Jest wielu todzian, ktorzy buduja domy w okolicznych gminach. Czy chcemy
zachecaé todzian do wyprowadzania si¢ do gminnych o$ciennych? Wiaze si¢ to z kosztami
ulic. Ulice sa wybudowane 1 potaczenia komunikacyjne mamy. Jak zapobiegniemy temu,
bysmy nie byli Miastem wyludniajacym si¢? Obawiam si¢, ze kiedy wszystko bedziemy
checieli skumulowa¢ w centrum, to ci ktoérzy nie kupuja takiej oferty wyprowadza do
Konstantynowa, Aleksandrowa, Nowosolnej. Mieszkam na osiedlu, ktéore wybudowat
developer 1 bardzo dobrze si¢ tam czujg. Jest tam 200 rodzin z matymi dzie¢mi. Wszyscy sa
zadowoleni, a najbardziej chyba banki, ktore zarabiaja na kredytach. Jaka mamy ofertg?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,30
wrzesnia zaprezentujemy Strategi¢ rozwoju przestrzennego todzi. Dlaczego zdecydowali$my
si¢ na taki, a nie inny ksztatt Polityki Mieszkaniowej? Dlatego, ze w takim ksztalcie i zakresie
mamy wszystkie instrumenty jej ksztattowania. Jesli moéwimy o rozwoju budownictwa
mieszkaniowego, to mamy zderzenie 2 rzeczy. To, co Miasto ma w swoim instrumentarium i
to jest poza moimi pionami, bo to jest Strategia rozwoju przestrzennego Lodzi, czyli decyzje,
gdzie ma by¢ budownictwo rezydencjonalne, a gdzie zabudowa szeregowa, budownictwo
wielorodzinnego. To jest poza Polityka Mieszkaniowa. Skoncentrowatem si¢ na tym, co
wymaga najpilniejszego zalatwienia, gdzie instrumenty i decyzyjno$¢ mamy w reku. Miatem
okazj¢ by¢ w Niemczech 1 ogladaé, jak si¢ buduje osiedla. Chcialbym mie¢ takie
instrumentarium, jakie tam jest. Moze si¢ go dopracujemy. Jestem zwolennikiem planowego
ksztaltowania przestrzeni, zeby nie mieszka¢ pozniej przez 20 lat przy gruntowej drodze,
bedacej wspotwlasnoscia wszystkich sasiadéw, mie¢ 16 gatunkéw roéznych ptotow, 24 kolory
dachow, 6 typéw budynkow, a na $rodku 4 budowy, ktore stangly z braku srodkow
finansowych. Tak si¢ koficzy indywidualna developerka. Mowig o inwestorach prywatnych.
Zeby to zrobié, to w Strategii rozwoju przestrzennego i w planie musza by¢ wskazane zwarte
tereny 1 Gmina powinna coraz szerzej wchodzi¢ w to, zeby narzedziami ksztattowania
przestrzeni tyczy¢ drogi i okresla¢ przestrzen publiczna. W przeciwnym razie wrocimy do
innego typu zabudowy. Po co si¢ wyprowadza¢ poza centrum, skoro mozemy mie¢ kulturg
zabudowy charakterystyczna dla miejskiej zabudowy, czyli okno w okno. Developer buduje
mieszkania, domy, parkingi, ale za moment moze powiedzie¢, ze wygenerowal ruch na
poziomie x pojazdéw dziennie, a Miasto bedzie musiato zrobi¢ droge, zjazd, pas
spowalniajacy, system parkingowy, uzbrojenie, komunikacj¢ miejska. Moze si¢ okaza¢, zZe to,
co Miasto ma dotozy¢ do inwestycji jest co najmniej tyle warte, jak nie wigcej. Dzi§ mamy
bardzo ograniczone $rodki i zafundowanie Miastu nowych przestrzeni budowlanych na
poziomie Retkini, czy Widzewa nie ma racjonalnego uzasadnienia. Jezeli developer znajduje
miejsce zgodnie ze Strategia rozwoju przestrzennego i ono si¢ wpisuje w nig to Miasto moze
pomodc. Ale developeréw wyrecza¢ nie bgdziemy. Po do$wiadczeniach olechowskich i
janowskich mam opini¢ na temat budownictwa i wigcej robi¢ tego nie chcg. Przed soba mamy
ratowanie historycznej Lodzi. Mamy wiele przestrzeni 1 biorac pod uwage prognozy
demograficzne, powinnismy mysle¢ o tym, by Miasto rozwijato si¢ do $rodka zapehiajac
przestrzen, niz lokowac kolejne greenfieldy w dziwnych miejscach przy wyludniajacym si¢
srédmiesciu. Tam, gdzie ze Strategii rozwoju przestrzennego wynika miejsce na tego typu
budownictwo tak i wszelka pomoc. Tam, gdzie byloby ono dodatkowym obciazeniem dla
Miasta w postaci infrastruktury wielka ostrozno$¢. Tam, gdzie tymi pienigdzmi mozna
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wesprze¢ nasza historyczna £.6dz powinniSmy stara¢ si¢ pokazywac¢ w centrum takie miejsca
do zagospodarowania”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: , Kiedy powstanie Strategia
rozwoju przestrzennego Lodzi?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,30
wrzesnia br. ma by¢ prezentowana. W lipcu rozpoczynaja si¢ konsultacje projektu”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,\Nie zgodzg si¢ z Panem w
jednej sprawie. Méwil Pan, ze najpierw developer wybuduje osiedle, a potem przychodzi do
Miasta po drogg. W Lodzi bylo inaczej. W czasach rzadow p. Kropiwnickiego i
Tomaszewskiego to najpierw budowano ulice w lesie, a potem mowiono, ze przyjdzie
developer. Jak si¢ okazuje wybudowali$my ulice, ktore niszczeja, zarastaja trawa, ukradziono
znaki drogowe, wydaliSmy miliony zlotych, a ludzie w centrum Miasta, czy na innych
osiedlach, gdzie maja drogi gruntowe nie doczekali si¢ do dzi§ utwardzonej drogi. Zapraszam
na Olechow, Janow, gdzie jest mnoéstwo ulic, na ktéorych hasaja zajace. Chodniki sa
zniszczone 1 za chwilg trzeba bedzie je rozebraé. Nie byto tam developeréw i budownictwa
mieszkaniowego. Byly roszczenia, a miasto pompowato miliony w te tereny. Czy Pan
wyciagnie konsekwencje wobec o0so6b, ktére w UML pracuja, lub pracowatly?
Wybudowalismy wtedy ulicg wokot osiedla p. Misztala. Mieszkancy blokéw komunalnych
widza, ze po drugiej stronie ulicy wybudowano drogi po nic w polu, a ich mieszkania
komunalne sa w kiepskim stanie”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.:
»Wizytowalem mieszkania. Zlecona zostala dokumentacja na wykonanie robot, ktore
poprawia mozliwos¢ funkcjonowania. Chodzi mi o zawilgocenie, przeciekanie. Zostana
przeprowadzone badania na temat materialdow budowlanych. Proces kontrolny jest w toku.
Decydenci, w tym rowniez ja ponosimy odpowiedzialno$¢ polityczna za ksztalt decyzji”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,Nie chodzi mi o
szeregowych urzednikow, ale o te osoby, ktore podejmowaly decyzje, aby projekt
zrealizowac”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,To juz
zweryfikowali wyborcy”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,Chyba nie do konca”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mdéwiac m.in.: ,,Mam
mniejsze zacigcie inkwizytorskie, a bardziej oscyluja w kierunku budowania. W tym czasie,
kiedy powstawaty drogi do zielonych komplekséw, ktore do dzi$ zielenig strasza budowatem
drogi, z ktérych moga skorzysta¢ todzianie. Wszystko co zostanie wykryte, jako
nieprawidlowo$¢ moze mie¢ oblicze wadliwej decyzji polityczno-gospodarczej i za to ponosi
si¢ odpowiedzialnos$¢ polityczna, jezeli nie narusza przepisdw prawa, natomiast jezeli zostaly
naruszone przepisy, to procedura jest jasna. Nie mam opordéw przed zawiadamianiem
stosownych instytucji. Kiedy popatrzymy na rozwoj Olechowa, Janowa to mozna je byto
zagospodarowac lepiej. Co do drogi, o ktorej Pan méwi, to trwaja prace dot. uregulowania
stanu prawnego, ewentualnej korekty dzialek™.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,lle wydano na budowe
drogi?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,Nie
pamig¢tam. Wydawatem wtedy wigksze pieniadze na budowe innych drog”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,, Tylko po tamtych drogach
jezdza samochody, a po tej nie”.

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Po tych
teoretycznie tez moga jezdzi¢, tylko powstaje pytanie, czy pieniadze te mozna bylo
spozytkowac¢ inaczej. Dzi$ te drogi sa i musimy to uregulowaé. Powinni§my si¢ powaznie
zastanowi¢ nad rozmachem inwestycyjnym w sytuacji, kiedy potrzebny jest program
rehabilitacji drog Srédmiejskich zanim ul. Jaracza zejdzie do podziemia w sensie fizycznym”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Gdzie bgdziemy si¢ wycofywaé ze wspolnot?”.

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Tam,
gdzie mamy udziaty mniejszo$ciowe”.

Radny p. Witold Rosset zapytatl: ;W jaki sposob?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.:
»Proponujac lokale zamienne tym, ktorzy sa lokatorami takich wspdlnot, jezeli lokali nie jest
duzo. Chcialbym, zeby$my jako gmina 106dz odzyskali troch¢ wigoru w zakresie
gospodarowania naszymi nieruchomosciami”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,,To nie jest jeszcze wycofanie si¢ ze wspolnoty. Pdzniej
bedziemy przeznacza¢ te lokale do sprzedazy w drodze przetargu, czy bgdziemy zasiedlaé
innymi osobami, bo nam si¢ zwolnia zasoby?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Nie
wprowadzamy ograniczen. Efektem ostatecznym powinna by¢ pelna wspolnota”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Pelna wspdlnote mozna uzyska¢ wtedy, kiedy lokal
sprzedamy. Po co jakiego$ lokatora wyprowadzamy?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Po to,
zeby zaoferowac lokal do sprzedazy w taki sposob, aby powstata petna wspolnota”.

Radny p. Witold Reosset zapytal: ,,Czy mamy peina pul¢ lokali, aby taka operacje
przeprowadzi¢, bo dzisiaj juz mamy problem z lokalami dla oséb eksmitowanych? Czy
jesteSmy w stanie prowadzi¢ taka operacjg¢, zeby osoby zajmujace nasze lokale przenosi¢ do
innych lokali 1 sprzedawac je, a nie przeznacza¢ je dla innych osob. Czy to jest realny
pomyst? Czy nie planuja Panstwo w ramach wychodzenia ze wspolnot wigkszych preferencji
przy sprzedazy lokali, ktore sa we wspolnotach z naszym mniejszoSciowym udzialem w
stosunku do tych z wigkszo§ciowym?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,Jezeli
chcemy skutecznie realizowaé polityke umozliwiajaca powstanie 100% wspdlnot
wiascicielskich, to musimy ilos¢ lokali, ktére mamy, w tym lokali socjalnych, zwigkszy¢ i
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pozostawi¢ w reku Miasta. Z 30 000 lokali, 15 000 to lokale komunalne sensu stricte, 10 000
to lokale socjalne, 4000 to pomieszczenia zastgpcze. To nie jest ruch, ktory bedzie trwat rok,
lecz bedzie on trwat latami. W Polityce Mieszkaniowej moéwimy, ze to jest kierunek dziatan.
W tym kierunku begdziemy szli. Bedziemy mieli zdefiniowane wspolnoty i bgdziemy patrzec,
czy w danej wspolnocie mozemy dokonaé takich ruchéw, zeby uzyskaé¢ 100% wspdlnote i
wycofac si¢ z niej 1 koncentrowa¢ nasze §rodki w innych wspdlnotach”.

Radny p. Witold Reosset zapytal: , Nie do konca taktyka jest kompletna. Z drugiej strony
moéwi Pan, ze bedziemy przeznaczaé do sprzedazy lokale w tych nieruchomosciach, gdzie co
najmniej 50% mieszkancow taka wolg wyrazi. W ten sposdb bedziemy redukowaé wspdlnoty
mniejszosciowe. Nie mowig, zeby tego nie robié. Ale od razu na dzien dobry jezeli zglasza si¢
do nas 60% mieszkancow i tylko pod takim warunkiem wyrazamy zgodg na rozpoczgcie
procedury sprzedazy, to tworzymy taki obieg, z ktorego Pan mowi, ze bedziemy wychodzi¢.
Nie za bardzo rozumiem, gdzie tu jest spojnos¢ tych 2 modeli?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien méwiac m.in.: :Gdyby$my
przyjmowali, ze oferujemy najemcom sprzedaz na tych warunkach tylko tam, gdzie jest 100%
wspolnoty, to dla odmiany de facto wigkszo$¢ tych ludzi pozbawilibySmy prawa do
skorzystanie z ulg. Gdzie§ musi istnie¢ pewna granica tego, co jest przedmiotem oferty.
Mozemy zrobi¢ ja na poziomie 50% - 60%, ale to nic nie zmieni. Te 50% to jest granica tego,
kiedy gmina jest kim§ wladczym we wspolnocie. Jezeli chcemy zrealizowaé proces
uwlaszczenia todzian, to nie mozemy postawi¢ 80%, czy 90% barier, bo wtedy go
zlikwidujemy”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Nie moéwi¢ o stawianiu bariery. Méwig o sprzeczno$ci w
tych 2 koncepcjach”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien mowiac m.in.: ,,Nie ma
sprzeczno$ci. Jest oczywista trudno$¢ i nikt tego nie bgdzie ukrywal. Problem polega na tym,
ze kiedy pokazujemy kierunkowe decyzje, to w konkretnym wypadku konkretnej
nieruchomosci zawsze bgdziemy podejmowaé decyzje, czy wigkszos¢ zostala juz osiagnigta,
nie ukrywajac tego, ze w takiej nieruchomosci bedziemy przez lata dazy¢ do tego, zeby
wycofac si¢ z pozostalej mniejszosci. Gdyby$my poprzeczke postawili wyzej, to ta wspolnota
nigdy by nie powstata. To jest trudna decyzja. Gdzie$ ten prog trzeba ustawic¢. Ustalilismy go
tak, zeby zwigkszy¢ dostgpnos¢ lokali do uwtaszczenia si¢ przez najemcow. Konsekwentnie i
przez lata bedziemy musieli zwigksza¢ udziat najemcoéw bedacych wiascicielami w sktadzie
wspodlnoty. Jestem bardzo ciekaw, jak bedzie wygladala deklaracja todzian, biorac pod uwagg,
ze za 5% wartosci lokalu bedzie mozna kupi¢ lokal tylko do 30 czerwca 2013 r. Wielu, ktorzy
si¢ do dzi$ zastanawiaja znajdzie sposob na przejecie lokalu, bo tak tanio to w historii naszego
Miasta nie byto i nie bedzie”.

Radny p. Piotr Bors zapytal: ,Moéwimy o tym, ze prawo do wykupu ma ten, kto mieszka co
najmniej 5 lat w lokalu, ktory wynajmuje. Jesli kto§ mieszka 3 lata to czy moze dzi$ ztozy¢
wniosek? Czy jego wniosek bedzie rozpatrywany na tych zasadach, o ktérych mowimy?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,, Teraz jest
5 lat. Jesli uchwalimy przedmiotowa uchwate, to ci ktorzy mieszkaja co najmniej rok. Wedlug
stanu na dzien dzisiejszy jest 5 lat. Po uchwaleniu pakietu uchwat od chwili wej$cia w zycie
uchwaty wystarczy mie¢ rok, by ztozy¢ wniosek. W tzw. uchwale sprzedazowej pkt 5
otrzymuje brzmienie: ,,Bonifikat okreslonych udziela si¢ pod warunkiem, ze osoba fizyczna
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byta najemcom nabywanego lokalu mieszkalnego przez okres co najmniej 1 roku przed dniem
ztozenia wniosku 1 w tym czasie nie posiadala zaleglo$ci z tytutu naleznosci czynszowych
wobec Miasta”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytal: ,,Wyobrazmy sobie, ze rok temu kilka oséb ubiegato si¢
o lokale komunalne. Jedni mieli szczg$cie, moze byli biedniejsi, mieli nieco trudniejsza
sytuacjg, o jedno dziecko wigcej w rodzinie. Spotkato ich to szczesdcie, ze uzyskali lokal
komunalny od Gminy. Druga rodzina w odrobing lepszej sytuacji nie otrzymata lokalu
komunalnego. Za kilka miesi¢cy okaze sig, ze ci ktorzy nie dostali lokalu, jako przedmiotu
najmu poszli na wolny rynek i zmuszeni byli wynaja¢ na warunkach znacznie mniej
korzystnych, niz w zasobie komunalnym. Ci ktérzy mieli wigcej szczgscia, albo byli nieco
bardziej potrzebujacy dostali lokal, a nastgpnie po kilkunastu miesiacach bycia najemcom
wykupia ten lokal za drobny utamek jego wartosci i stang si¢ wtascicielami nieruchomosci o
dos¢ sporej wartoSci w $Srodmiesciu Lodzi. Co powiemy tym, ktorych to szczgscie nie
spotkato i poszli, jako najemcy na wolny rynek, o sprawiedliwo$ci spotecznej w Lodzi?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Nie jestem
specjalista od sprawiedliwosci spolecznej. Powiem im to, co mieli w odpowiedzi na pismo, ze
nie spetnili kryteriow. Szkoda miesza¢ z tym filozofii. We wszystkich systemach tego typu
istnieje tzw. prog kryterialny. Jesli ma by¢ on czynnikiem obiektywnym do zweryfikowania
przez kazda komisjg, to on niestety musi si¢ w ktérym$ momencie konczy¢. W kazdej takiej
sytuacji jest grupa ludzi, ktérzy o jedno oczko nie zatapali si¢ na prog kryterialny bez
wzgledu na to, czego to dotyczy. Nie zajmuje si¢ sprawiedliwo$cia spoleczna. Znam
maksymg: ,,Kazdemu co mu si¢ nalezy”. A co mu si¢ nalezy? To, co jest opisane w
kryteriach. Nie wyobrazam sobie innego systemu przydziatlu lokali mieszkalnych. Jest poziom
dochodu, sytuacja rodzinna. Jesli kto$ nie spetit kryteriéw, to odpowiem mu to, co dostat w
odpowiedzi na swoj wniosek. ,,Nie spetnit Pan kryteriow”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytal: ,,Czy Pan uznaje za stuszne, Ze ten kto dostat co§ od
wladzy publicznej bedzie miat to pomnozone razy 100, a kto nie dostal nic nie bgdzie miat nic
pomnozone?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien moéwiac m.in.: ,,To Rada
Miejska ustala te kryteria. Ja je wykonuje. Jesli ustalicie inne kryteria stusznos$ci i1 bedziecie
chcieli da¢ wszystkim majatek, to jest to wasze prawo, tylko tyle tego majatku nie ma.
Dlatego w prawie lokalnym zapisane jest, ze wprowadzamy kryteria i kto je przekracza nie
otrzymuje pewnego dobra. Czy jest to stuszne i sprawiedliwe? Mysle, ze nie rozwiazg
wszystkich probleméw $wiata dot. sprawiedliwos$ci spotecznej. Chciatbym, zeby przychod z
tytutu korzystania z substancji mieszkaniowej Miasta zblizyl si¢ do kosztéw jego utrzymania.
Jednym z elementéw Strategii jest to, zeby uwtaszcza¢ najemcoéOw dajac im ten instrument.
Niektorzy todzianie bgda mieli po raz pierwszy w zyciu istotng warto$¢ majatkowa, na ktorej
bedzie mozna zrobi¢ hipoteke na kredyt studencki dla dzieci. Stawiamy barier¢ dochodowa.
Zawsze bedzie grupa ludzi, ktorzy o oczko w tej barierze si¢ nie zmieszcza. Kazdy z nas
aplikowatl kiedys o jakie$ dobro i nie spetnit okreslonych kryteriow”.

Radna p. Grazyna Guminska zapytata: ,,Zakladamy przenoszenie najemcoéOw z lokali
socjalnych do innych lokali ze srodmiescia. Takich budynkéw mamy w zestawieniu 1575. To
jest okoto 10 198 lokali. Czy obecni najemcy lokali w tych budynkach, do ktorych beda
przenoszone osoby ze $rodmiescia beda mieli propozycje wyjscia, jesli ich sytuacja
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materialna bedzie dobra? Czy bgdziemy ich przenosi¢, a w budynkach bgda tworzone tylko i
wylacznie lokale socjalne?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Nie jest
zatozeniem Polityki to, zeby$my tworzyli w zasobie miejsca z wylacznym udziatlem lokali
socjalnych. Stezenie lokali socjalnych w niektorych czg$ciach Miasta moze by¢ wigksze, w
innych mniejsze. We Wroctawiu jest 1 na starowce. Jestem przeciwnikiem gettyzacji z kilku
powodow. Od powodow wartoSciowych do bardzo pragmatycznych. Utrzymanie tam
porzadku, spokoju i panowanie nad ta materia spoteczna czasami wtadzy kompletnie wymyka
si¢ z rak. Gdyby kto§ wpadt na taki pomysl, to niech pamigta o tym, Zze pozniej trzeba tym
zarzadzaé. Jesli to bedzie dzielnica wylaczona z tkanki spotecznej, to jest zle. Klasyczne
Miasto radzito sobie z tego typu problemem, jako organizm, ale nie chcemy tworzy¢ gett”.

Radna p. Joanna Budzinska zapytata: ,Dlaczego osoba, ktéra mieszkata wiele lat w
mieszkaniu komunalnym o zlym stanie technicznym zamienita, si¢ przez biuro zamiany
mieszkan na lokal komunalny o lepszym standardzie, nie moze wykupi¢ go na wtasno$¢?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Prosz¢
przyjs¢ z przypadkiem i kompletem dokumentéw i rozpatrzymy w pelni otwartosci i
transparentnie. Proponuje, zeby osoba przyszta do nas 1 popatrze, dlaczego to miato miejsce.
By¢ moze lokal byl niesamodzielny, lub inne rzeczy, ktore sa zapisane w prawie. Nie
rozstrzygalbym z tego miejsca indywidualnego przypadku. Generalnym zalozeniem jest to, by
mieszkancy si¢ uwlaszczali”.

Radny p. Adam Wieczorek zapytat: ,,W pierwszym lokalu dana osoba mieszkata powyzej 5
lat 1 zamienita si¢ z kim$ na lokal i w nastgpnym lokalu mieszka ponizej roku. Nie ma
ciagtosci, zamieszkiwania w zasobach komunalnych. Nie ma tych 5 lat”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien méwiac m.in.: ,,Chgtnie si¢
spotkam z osoba. Pani Dyrektor wyjasni t¢ sytuacje na posiedzeniu Komisji. Nie zalatwiajmy
indywidualnych przypadkow w trakcie dyskusji nad strategicznym aktem prawa
miejscowego”.

Radny p. Adam Wieczorek zapytal: ,,Czy bedzie obowiazywata zasad ciaglosci? Jezeli ktos
nawet zamienil si¢ na inny lokal, ale w ramach zasobéw komunalnych, to jest to ciaglos¢
jezeli chodzi o przebywanie w ramach zasobéw komunalnych?”.

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Obecnie
musi mieszka¢ 5 lat. Po podjgciu uchwaly rok. 5 lat jest przypisane do lokalu, ktory chce si¢
wykupié. To nie jest prawo podmiotowe najemcy, tylko przypisane do przedmiotu, ktory chce
si¢ wykupi¢. Uchwala skrdci ten okres do roku. Wszyscy najemcy, ktorzy przed wejsciem w
zycie uchwaly chociaz miesiac, czy dwa byli najemcami beda mogli zlozy¢ wniosek. By¢
moze znajdzie si¢ kto$, kto dostanie przydzial w sierpniu i nie bgdzie miat petnych 12
miesigcy 1z 95% bonifikaty zejdzie w roku 2013 do 75%”.

Na tym zakonczono procedowanie przedmiotowego projektu uchwaty.
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Ad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przvjecia ..Programu
Gospodarczego gospodarki wodno-Sciekowej dla miasta Y.odzi” do roku
2033 — druk nr 210/2012.

Ad pkt 22 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie przyjecia
przez Miasto L.6dz do realizacji wieloletniego programu gospodarczego
pod nazwa ..Wodociagi i oczyszczalnia Sciekow w Lodzi 1I” — druk nr
213/2012.

W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwal przedstawila z-ca dyrektora Wydzialu
Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska méwiac m.in.: ,,Oba programy byly juz
przedstawiane na poprzedniej sesji. Program gospodarczy oparty zostat o Master Plan
gospodarki wodno-$ciekowej Miasta Lodzi do 2033 r. Jest on spdjny z Master Planem i
zostanie przedtozony Komisji Europejskiej, jako wymog postawiony Miastu w memorandum
finansowym warunkujacym zaptatg salda koncowego. Program gospodarczy zawiera zarowno
cele strategiczne i1 szczegdlowe. Naklady finansowe w tym programie do 2033 r. wynosza
1 094 690 000 zi. Program zaktada finansowanie zadan inwestycyjnych przez 2 podmioty.
Przez LSI Sp. z 0.0. w wysokosci prawie 838 000 000 zt i Miasto 96 938 000 zi. Drugi
program to program zmieniajacy uchwale w sprawie przyjecia przez Miasto £6dz do
realizacji wieloletniego programu gospodarczego pod nazwa ,,Wodociagi i oczyszczalnia
sciekow w Lodzi II”. W tej uchwale zmianie ulegly 3 pozycje tj. zakres projektu, wartos¢ i
czynsz dzierzawny. Uaktualnienie czynszu dzierzawnego wynikalo ze zwigkszonej wartosci
projektu o 75000 000 zt. Druga faza miala by¢ dofinansowana S$rodkami unijnymi w
wysokosci 330 000 000 zt. Faktycznie byla dofinansowana kwota 283 000 000 zt. Mamy
roznice 47 200 000 z1”.

Nastgpnie przystapiono do fazy pytan.

Radny p. Tomasz Trela zapytal: ,,Jaka bedzie podwyzka cen wody w perspektywie 3 lat w
sytuacji podwyzszonego czynszu dzierzawnego?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
moéwiac m.in.: ,,Spolki przygotowaly 3 warianty podwyzek. Pierwszy to koszty spoétek na
poziomie 2012 r., podwyzszony czynsz dzierzawny, ktéry jest w kazdym z wariantow i
sprzedaz wody na poziomie 2012 r. Drugi wariant r6znit si¢ kosztami spotki podwyzszonymi
o inflacj¢ 2,7%. Trzeci wariant - do kosztow spotki podwyzszonej o inflacj¢ doszty dziatania
oszczedno$ciowe optymalizujace 1 zwigkszajace efektywno$¢ w formie przedwstepnej.
Podam dane za wodosciek, czyli symulacje cen wody o Sciekow na lata 2013, 2014, 1 2015.
W 2013 r. w pierwszym wariancie jest podwyzka o 0,4 zt, w drugim o 0,58 zl, w trzecim o
0,58 zt. Sa to dane nie do konca prawdziwe, bo jest duzo zmiennych. W 2014 r. podwyzka
jest odpowiednio 0,02 zt, 0,13 zt,1 0,30 zt. W 2015 r. 0,05 zt, 0,23 zt, 0, 38 z1”.

Radny p. Tomasz Trela zapytat: ,,Dlaczego te dane sa nieprawdziwe?”.
Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska

mowiac m.in.: ,,Do symulacji przyjeliSmy prognoze z roku 2012. W tej chwili trwa tworzenie
bilansu wodno-$ciekowego przez niezaleznych ekspertéw z Politechniki Warszawskie;j.
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Sprzedaz wody w Lodzi maleje. Trudno jest powiedzie¢, o ile procent pdjdzie w dot, albo
moze bedzie na tym samym poziomie”.

Radny p. Tomasz Trela zapytat: ,,Z symulacji , w kazdym z 3 wariantow, w perspektywie
kolejnych 3 lat wzrost ceny wody nie powinien by¢ wyzszy o 1 zi, czyli o 0,33 zl $rednio
rocznie wzrastalaby cena wody, czyli okolo 5%. Czy ja dobrze liczg¢?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
moéwiae m.in.: ,, Trochg wigcej niz 5%. Dochodzi w niektérych wariantach do 8%”.

Radny p. Tomasz Trela zapytat: , Jaki jest stan zatrudnienia w ZWiK Sp. z 0.0. w 2012 r.,
2013 r., 2014 r., 2015 r. Dzi$§ stuchajac opinii audytoréw, nie moge bra¢ pod uwage stow,
ktére wypowie prezes W. Tomaszewski?”.

Odpowiedzi udzielil pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek CieSlak méwiac m.in.:
,»Nadzor wlascicielski nie zastgpuje organdw Spotki. One odpowiadaja za przeprowadzenie
restrukturyzacji. Z tego, co wiem do konca lipca br. ma by¢ przygotowany program
restrukturyzacyjny. Z niego maja wynika¢ konkretne dzialania. Zarzad podjat juz dzialania w
tym zakresie. Dzialania globalne maja zosta¢ podjgte po raporcie, ktory ma si¢ pojawi¢ do
konca lipca br.”.

Radny p. Tomasz Trela zapytal: ,,Czy wszystkie informacje, ktére sa przekazywane w
ostatnich dniach, ze prezes W. Tomaszewski planuje restrukturyzacjg, zwolnienia,
przesunigcia, sa nieprawdziwe?”.

Odpowiedzi udzielil pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cieslak méwiac m.in.: ,,Nie
mam takiej wiedzy. Prezes W. Tomaszewski jest na sali obrad”.

Radny p. Tomasz Trela zapytal: ,Nie widzg potrzeby, by prezes W. Tomaszewski
odpowiadat na pytania. Chciatbym zapytac tez o 2 projekt uchwaty dot. Master Planu 1 duze;j
inwestycji, ktora ma realizowa¢ LSI Sp. z 0.0. Nie wiem skad pochodza zrodta finansowania
na poziomie 830 000 000 zt, ktére Spotka ma przekazac? Na bazie jakich wyliczen takie
kwoty si¢ pojawity?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
mowiac m.in.: ,,Wyliczenia finansowe byly robione przez specjalistyczna firmg. Byto to
dzielone ze wzgledu na systemy. Rozpatrywanych jest 5 systemow zaroéwno jesli chodzi o
odprowadzanie $ciekow, jak 1 doprowadzanie wody. Cz¢s¢ zadan zostata przypisana Miastu,
tj. okoto 96 000 000 zl, z czego juz zostaly zrobione inwestycje. Wigksza czgs¢ okoto
800 000 000 zt zostata przypisana LSI Sp. z 0.0. Spdika bedzie modernizowac sie¢ z czynszu
dzierzawnego. Jest to zapisane w planie, ktory zostat przekazany do Komisji Europejskiej. Sa
tam 3 szczeble. Miasto ma przeprowadzi¢ program gospodarki oczyszczania Sciekow faza I i
on opiewal na kwot¢ okoto 4 000 000 zt i bylo to zrealizowane przez Wydziat. Druga faza
byta liczona na kwotg 661 500 000 zt, ale kwota ta wzrosta do 805 000 000 zt. Dalej to sa
naktady inwestycyjne w majatek trwaty. Nie jest powiedziane, ze Spotka musi mie¢ taki
wktad wlasny. Spotka bedzie poszukiwala, podobnie jak Miasto dofinansowania z innych
zrodel”.

Radny p. Tomasz Trela zapytal: ,,Z jakich Zrédel Spotka bedzie poszukiwata kwoty
837 000 000 zt w pespektywie 21 lat? Biorac pod uwage projekty unijne to trzeba miec
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srodki, jako wktad wiasny. Sytuacja finansowa LSI Sp. z 0.0. w tym momencie nie pozwala
prognozowaé, ze Spotka bedzie generowala wysokie zyski 1 bgdzie miata tyle $rodkow
wiasnych, ktore pozwola przetworzy¢ tak duza kwote”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
moéwiac m.in.: ,,Podniesienie czynszu dzierzawnego pozwoli Spolce na przygotowanie
dokumentow, a potem na budowanie infrastruktury”.

Radny p. Tomasz Trela zapytal: ,Jak wzrost czynszu dzierzawnego wptynie na
ksztalttowanie wyniku finansowego w nastgpnych 3, 4, 5 latach?”.

Odpowiedzi udzielil przedstawiciel LSI Sp. z o.0. p. Przemyslaw Wnuk mowiac m.in.:
»Spotka bedzie utrzymywaé dodatni wynik finansowy w calej perspektywie objetej
programem gospodarczym pod warunkiem zmiany, ktora dzi§ Rada Miejska proceduje”.

Radny p. Tomasz Trela zapytat: ,,Na jakim poziomie bedzie ksztattowal si¢ dodatni wynik
finansowy?”.

Odpowiedzi udzielil przedstawiciel LSI Sp. z o.0. p. Przemystaw Wnuk mowiac m.in.:
,Na poziomie nie przekraczajacym 500 000 zt brutto w danym roku”.

Radny p. Tomasz Trela zapytal: ,,Pewnie Panstwo robiliscie symulacje, ktora na bazie
wzrostu czynszu dzierzawnego daje pewne wskazniki i symulacje wyniku finansowego.
Powyzsza odpowiedz jest mato satysfakcjonujaca dla mnie. Chcialbym wiedzie¢, jaki z
symulacji, ktore Panstwo przeprowadziliscie bedzie wynik finansowy?”.

Odpowiedzi udzielil przedstawiciel LSI Sp. z o.0. p. Przemyslaw Wnuk mowiac m.in.:
»Wynik finansowy na takim poziomie nie oznacza, ze Spotka nie ma srodkdéw na inwestycje.
Dzigki temu, ze uzyskujemy $rodki na to, by sfinansowa¢ odpis amortyzacyjny beda
zgromadzone $rodki na inwestycje, na wkiad wilasny. Nie ma potrzeby generowac
nadmiernego wyniku finansowego Spoéiki, choéby po to, by nie ptaci¢ podatku dochodowego
CIT, a jednoczesnie umozliwi¢ Spotce inwestowanie S$rodkdéw zatrzymanych poprzez
finansowanie odpisu amortyzacyjnego w nastgpnych latach, poniewaz Spotka bedzie
obstugiwa¢ zadluzenie, ktore wynosi dzi§ 340 000 000 zl, zaciagnigte w zwiazku z
finansowaniem fazy II. Bgdzie ono systematycznie malato i uwolni dodatkowe $rodki, ktore
w tej chwili przeznaczamy na obstuge zadluzenia 1 ptatnosci z tytulu odsetek. Odsetki beda
systematycznie malaly”.

Radny p. Tomasz Trela zapytat: ,,Czy Spoétka realizuje wszystkie swoje zobowiazania na
biezaco?”.

Odpowiedzi udzielit przedstawiciel £.SI Sp. z o0.0. p. Przemystaw Wnuk moéwiac m.in.:
,» Lak”.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytat: ,,Czy podwyzka czynszu dzierzawnego wynika z
podniesienia ceny dzierzawy za 1 km rur, czy wynika z tego, ile potrzebuje Spdtka na
utrzymanie si¢? Dlaczego jest taki wzrost 1 czy wynika to z ilo$ci kilometrow wodociagdw i
kanalizacji?”.
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Odpowiedzi udzielit przedstawiciel L.SI Sp. z o.0. p. Marek Pater moéwiac m.in.: ,,Poziom
czynszu zaproponowany w projekcie uchwaty jest kalkulowany na poziomie takim, by$my
mogli prowadzi¢ dzialania inwestycyjne”.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytatl: ,,Czyli jest to metoda kosztowa. Czy o tyle, o ile
potrzebujecie musi wynosi¢ czynsz?”.

Odpowiedzi udzielit przedstawiciel LSI Sp. z o.0. p. Marek Pater moéwiac m.in.: ,,Tak”.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytal: ,, To jest takie ,,janosikowe”, ktdre musi ptaci¢ inna
spotka by utrzymaé¢ druga. Czy kto$ zrobit analiz¢ dot. faktycznych potrzeb modernizacji
naszej sieci? Przy rozpatrywaniu programu Woda dla £odzi méwiono, Ze jak damy prawie
900 000 000, to cata sie¢ bedzie zmodernizowana. Teraz trzeba doda¢ nastepny 1 000 000 000
zt, zeby znowu co$ zmodernizowaé. Wiem, ze sa wodociagi, ktore tego wymagaja. Dlaczego
kolejny miejski program dot. gospodarki wod-kan kosztuje tak drogo?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
méwigc m.in.: ,,Program ten to najpotrzebniejsze rzeczy, jakie Miasto musi zrobié, zeby
dostosowac¢ gospodarke wod-kan do przepisoOw unijnych. Przepisy te, odkad powstata £.ST Sp.
z 0.0. zmieniaty si¢ np. dyrektywa o rurach azbestowych. Spotka ma do wymienienia okoto
127 km rur azbestowo-cementowych. Musi to wykona¢ do 2030 r. Musimy budowaé
zbiorniki retencyjne”.

Radny p. Wiadystaw Skwarka zapytal: ,,.Czy wybor realizatora programu jest trafny? Nie
ma transparentnosci wydatkowania §rodkow finansowych przez Spotke. Nie moge otrzymac
odpowiedzi na moje zapytania od dluzszego juz czasu, bo kto$ si¢ zastanawia, gdzie podziat
pieniadze. Czy realizatorem nie moze by¢ nikt wigcej?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
mowiac m.in.: ,,Oba projekty zostaly wystane do Komisji Europejskiej. Trzecim dokumentem
jest spojny dokument pomig¢dzy tymi dwoma Spotkami i tam jest wpisana LSI Sp. z 0.0.”.

Radny p. Wladyslaw Skwarka zapytal: | Trzeba co§ zmieni¢ w Spoéice, zeby dawala
pewnos¢ wydatkowania $rodkow finansowych zgodnie z prawem. Musi by¢ jasne i
przejrzyste, ze pieniadze nie ginag nigdzie, bo w tej chwili nie wierzg, by Spotka mogta te
pieniadze dobrze i gospodarnie wyda¢. Czy co$ w tej sprawie Pan Prezydent wie? Czy
wyjasni si¢ sytuacja finansowa, ktéra zaistniata w Spolce? Czy dostang odpowiedz? Jezeli
nie, to nie glosuje za przedmiotowym projektem, bo nie lubi¢ wydatkowaé srodkow
finansowych dla tych, ktorzy nie potrafia ich wydatkowaé w sposob sensowny?””.

Odpowiedzi udzielil pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cieslak moéwiac m.in.:
»Wydawanie pieniedzy publicznych to nie kwestia wiary, badz jej braku, tylko
mechanizmow, ktore si¢ z tym wiaza. Nie wiem, czy dotarta odpowiedz do Pana na
interpelacje. Zostat stworzony taki mechanizm. Do realizacji kolejnego etapu calego projektu
zostata powotana LSI Sp. z 0.0. Jesli macie Panstwo watpliwos$ci dot. jej dziatania, to nic nie
stoi na przeszkodzie, zeby si¢ przyjrze¢ dziatalnosci Spotki”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,,Z rachunkéw wychodzi, ze nadwyzka, czyli wolne $rodki
to lekko liczac to bgdzie 6 000 000 zt. Co to znaczy nie mniej niz 500 000 zt nadwyzki? Czy
kwota wolnych §rodkéw, ktore Spotka bedzie miata przy zatozeniach przychodowych, ktére
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w tym zakresie realizacji Programu nie musza by¢ angazowane, sa wolne? Czy wolna kwota
jest na poziomie 6 000 000 zt, czy wigcej?”.

Odpowiedzi udzielil przedstawiciel LSI Sp. z o.0. p. Przemyslaw Wnuk mowiac m.in.:
,»Irzeba rozrozni¢ wynik finansowy od przeptywow pienigznych, gdyz istotna rolg odgrywa
odpis amortyzacyjny, ktory zatrzymamy. Srodkéw tych nie widaé na wyniku firmy, ale widaé
na rachunku przeplywéw pienigznych. To sa wolne $rodki, ktore bedziemy traktowac, jako
wktad wlasny w inwestycjach Master Planu”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Zysk bedzie w wysokos$ci okoto 500 000 z1?”.

Odpowiedzi udzielil przedstawiciel LSI Sp. z o.0. p. Przemyslaw Wnuk mowiac m.in.:
,Zostato to skonstruowane w ten sposdb, zeby zachowaé dwie rzeczy. Z jednej strony
zdolno$¢ generowania wolnych §rodkow do realizacji inwestycji. Po drugie mamy istotny
wskaznik narzucony przez jednego z naszych wierzycieli, czyli stosunek relacji zadluzenia
oprocentowanego facznie, ktéore wynosi 340 000 000 zi, do wskaznika zysku brutto
powickszonego o amortyzacje i kwote odsetek, jakie w danym roku ptacimy. W 2013 r.
warto$¢ wskaznika zostaje obnizona, czyli musimy zwigkszy¢ to, co mamy w mianowniku,
czyli wynik brutto plus amortyzacja plus odsetki, zeby spetni¢ wymogi banku. W 2016 r.
nastapi wzrost czynszu dzierzawnego. Warto$¢ tego wskaznika zostanie obnizona. Wynik
musi by¢ na takim poziomie, zeby z jednej strony byt caly czas dodatni, z drugiej strony
spetniat warunki banku, a z trzeciej generowat nadwyzke na rachunku przeptywow”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,,Gwarantuje Pan, ze zysk jest powyzej 500 000 zi, ale nie
6 000 000 z?”.

Odpowiedzi udzielil przedstawiciel LSI Sp. z o.0. p. Przemyslaw Wnuk mowiac m.in.:
,Nie jest to 6 000 000 zi, bo szkoda traci¢ pienigdzy na podatek CIT”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Wielokrotnie przejawiata si¢ troska o ZWiK sp. z 0.0. O
GOS nikt nie pyta. Dziata ona na poziomie 0 plus, czyli z dodatnim wynikiem finansowym,
ale niewysoko dodatnim. Skala Spotki jest nieporownywalnie mniejsza, wigc rezerwy, ktore
w ZWiK Sp. z 0.0., sa w GOS sa znacznie mniejsze. Mnie si¢ troszeczke nie bilansuje. GOS
dostaje okoto 6000000 =zt dodatkowego czynszu dzierzawnego. Ten koszt bedzie
zrekompensowany zwigkszonymi dochodami z wplywoéw optat za wodg 1 $cieki. Jezeli te
wplywy sa wigksze, na poziomie od 5% do 8% to te 6 000 000 zt nie bilansuje sig. Czy
Panstwo si¢ nie obawiaja, ze przy takim zalozeniu wzrostu optat na poziomie 5% - 9%, a
wigkszos$¢ z tej kwoty idzie do ZWiK Sp. o0.0., to nie pokryje 6 000 000 zt dodatkowych
kosztéw po stronie Spoétki, co spowoduje, ze ta kwota musi by¢ znacznie wyzsza, jesli chodzi
o optate, albo spowoduje, ze Spoika stanie w sytuacji niewydolnosci finansowej?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
moéwige m.in.: ,,GOS brat udziat w przygotowaniach symulacji. Jest to ujete w taryfie”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,GOS rozni si¢ tym od ZWiK Sp. z 0.0. tym, Ze ma bardzo
skomplikowane 1 trudne i dlugo negocjowane i z duzym trudem osiagni¢te porozumienia z
gminami os$ciennymi. Zwykly odbiorca, gdy dostanie podwyzke¢ musi ptaka¢ i1 ptlacic,
natomiast gminy oscienne sa w innej sytuacji. Przez wiele lat spieraliSmy si¢ z nimi. Czy przy
przedstawieniu nowych, watpliwych dla nas, kalkulacji i optat dla nich, gminy nie podwaza
kwoty 1 odmowia wnoszenia, kwestionujac sposob ich ustalania? Spowoduje to ubytek
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przychodow w GOS i konieczno$é powrotu do sytuacji sprzed kilku miesigcy tj.
permanentnego konfliktu migdzy GOS, a gminami o$ciennymi”.

Odpowiedzi udzielil pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cieslak moéwiac m.in.:
,Podzielam niepok6dj Pana Radnego dot. relacji z gminami o$ciennymi. Pabianice,
Konstantynéw od dhuzszego czasu pokazywaly, ze wczesniej obowiazujace umowy z GOS z
ich punktu widzenia byly mato komfortowe, badz tupieskie. Dziatania polegajace na tym, by
w sposOb sensowny uksztattowac stosunki z oboma gminami zostaly podjete. Trwaja
zaawansowane rozmowy z Konstantynowem dot. nowej umowy m.in. uwzgledniajacej to, o
czym Pan wspomniat. Wiem, ze zarzad GOS prowadzi rozmowy dot. przejecia kolektora. Z
Pabianicami tez trwaja od diuzszego czasu rozmowy. Wydaje sig, ze tego typu obawy, o
ktérych Pan moéwil, a ktére ja podzielam, nie powinny mie¢ miejsca. W tym roku
spodziewamy si¢ 3 000 000 zt dywidendy z GOS”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,,Ten rok jest wyjatkowy, ale jak Pan zerknie w inne
poprzednie lata, to wygladato to zupehie inaczej. GOS w poréwnaniu ze ZWiK Sp. z o.o.
jest mata spotka. Nie pytam w obronie gmin o$ciennych, lecz w trosce o GOS. To GOS
bedzie miat najwiekszy problem, jesli spér rozgorzeje na nowo, bo GOS nie bedzie
otrzymywat wplat. Gminy o$cienne kwestionuja juz ten dzisiejszy poziom optat. W sposob
naturalny mozna przewidywaé, ze zakwestionuja podwyzki. Beda prébowaty podwazy¢
wiarygodno$¢ kalkulacji”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,,Czy mogtaby Pani przypomnie¢, jak ksztaltowaty si¢
podwyzki cen wody w ostatnich 2 latach?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
méwige m.in.: ,,Podam ceny za wodosciek. W roku 2009 r. dla gospodarstw domowych
podwyzka wynosita 11,7%, w 2010 r. 16,3%, w 2011 r. 7,7%”.

Radny p. Piotr Adamezyk zapytal: ,,Podwyzka teraz ma by¢ o 5% do 9%?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
mowiac m.in.: ,,Jeszcze nie mamy wszystkich danych. Pan prosit o symulacjg i zrobilismy ja
na podstawie czg$ci wynikow z tego roku i1 dodaliSmy podwyzszony czynsz. Nie wiadomo,
jaka bedzie sprzedaz wody. Wstgpne dane bgde miata na koniec czerwca. Ostateczne na
koniec sierpnia”.

Radny p. Piotr Adameczyk zapytal: ,,Czy w tych 5%-9% znajduje si¢ zwyczajowa
podwyzka, czy taczna?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
mowiac m.in.: ,,To sa koszty spotek. W pierwszym wariancie byty na poziomie tegorocznym,
a w nastgpnych wariantach sa wyzsze o inflacj¢ 2,7%, w trzecim dodane sa koszty
oszczednosciowe™.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,,Czyli do tego moze dojs¢ to, co wynika ze spadku
poboru wody?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
mowiac m.in.: ,,To jest jeden z gtownych czynnikéw”.
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Radny p. Piotr Adameczyk zapytal: ,,Tego w ogole nie uwzgledniamy?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
moéwiac m.in.: ,,Jest constans z tym rokiem. Mamy tendencj¢ spadkowa w Lodzi”.

Radny p. Bogustaw Hubert zapytal: ,,Pan Marek Pater méwil o wzroscie kwoty, jakich
potrzebuje LSI sp. z 0.0.. Nie miat mozliwos$ci wyjasni¢ na co te kwoty sa potrzebne. Na co
beda one wydatkowane? Z jakich zatozen finansowych kwoty si¢ wzigty?”.

Odpowiedzi udzielit przedstawiciel L.SI Sp. z 0.0. p. Marek Pater mowiac m.in.: ,,Kwoty
wynikaja z wyliczenia finansowego, o ktorym mowit p. P. Wnuk. Wynik finansowy Spotki
musi by¢ lekko dodatni w granicach miedzy 0 zt a 500 000 zt. Srodki beda przeznaczane na
inwestycje, a program inwestycyjny jest opisany w pierwszym projekcie omawianej uchwaty,
gdzie jest on rozpisany na 5 obszaréw. Zdecydowana wigkszo$¢ srodkdéw jest przeznaczona
na modernizacjg istniejacej infrastruktury wodociagowej i kanalizacyjnej okoto 500 000 000
zh, na system kanalizacji og6lnosptawnej ponad 300 000 000 zi. To sa inwestycje zwigzane z
budowa zbiornikéw retencyjnych, ktére maja na celu zapobieganie zanieczyszczeniom rzek i
wylewaniu si¢ SciekoOw w czasie deszczy z kanalizacji ogdlnosptawne;j. Jest takze kwota na
modernizacj¢ systemOéw zaopatrzenia w wodg¢ 1 modernizacje wodociagow, ktore sa
zbudowane z rur azbestowo-cementowych. Niewielka kwota na oczyszczalni¢ §ciekéw i na
rozwoj”.

Radny p. Lukasz Magin zapytat: ,,Pani Dyrektor powiedziata, ze przy symulacji podwyzki
za wodg $cieki brane byly pod uwage albo zachowanie kosztow funkcjonowania spotek na
dotychczasowym poziomie, albo mniejsze koszty, ktore wynikaja z procesu restrukturyzaciji,
czyli zwolnien wéréd kadry pracowniczej. Czy w ZWiK Sp. z 0.0. i GOS funkcjonuja uktady
zbiorowe pracy, ktore gwarantuja podwyzke wynagrodzen o wskaznik inflacji?”.

Odpowiedzi udzielit pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek CieSlak moéwiac m.in.:
,»Lak, w obu spolkach istnieja takie uktady”.

Radny p. Lukasz Magin zapytat: ,,Czyli trzeba zatozy¢, ze jesli chcieliby$Smy zrealizowad
zapisy uktadu zbiorowego, to nie da si¢ zachowac¢ kosztéw pracowniczych funkcjonowania
spotki na takim poziomie, jaki jest w tym roku. Bedziemy musieli z automatu wprowadzi¢
podwyzki o stopg inflacji. Czy ja to dobrze rozumiem?”.

Odpowiedzi udzielil pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek Cieslak méwiac m.in.: ,,Nie
wiem, czy o stopg inflacji, bo zapisy sa rézne. Zalezy to od negocjacji z przedstawicielami
zalogi 1 tego, jak regulacje beda wygladac¢”.

Radny p. Lukasz Magin zapytal: ,Negocjacje, negocjacjami, ale Panstwo rdéwniez
analizujecie rozwiazanie takie, by wypowiedzie¢ uktady zbiorowe pracy? W ten sposob
bedziecie mogli nie realizowac tych zapisow?”.

Odpowiedzi udzielit pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek CieSlak mowiac m.in.:
,Uktady zbiorowe moga wypowiada¢ organy spoitki, czyli zarzad. W momencie, kiedy oba
zarzady zostaly zobowiazane do tego, by podja¢ dziatania zwiazane z restrukturyzacja, to
mysle, ze tego typu kroki takze bgda przewidywane”.
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Radny p. Lukasz Magin zapytal: ,Panstwo z jednej strony pokazujecie, ze begdziecie
narzucali organom zarzadzajacym spotek przeprowadzenie reorganizacji, a w zwiazku z tym
tez zwolnienia pracownicze. Jak to si¢ ma do punktu 4.1 na stronie 22 Programu

gospodarczego wodno-§ciekowego, ktory zaklada wzrost zatrudnienia zarowno w ZWiK Sp. z
0.0.1GOS?”.

Odpowiedzi udzielil pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek CieSlak méwiac m.in.:
»,Zaktadajac programy restrukturyzacyjne nie mowimy o szukaniu najprostszych rezerw, czyli
zwolnien pracownikow. Moéwimy takze o kosztach, porzadkowaniu calej dzialalnosci obu
spotek w tym zakresie”.

Prowadzenie obrad przejal przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak.

Radny p. Wladyslaw Skwarka zapytal: ,,Zaktadamy, ze podwyzki cen wody 1 $ciekow bgda
w granicach, o ktérych Pani Dyrektor mowita, co da wptyw rocznie 15 500 000 zt. To bedzie
zwiekszone? Teraz si¢ proponuje, by ZWiK Sp. z 0.0. i GOS zaplacito 15 500 000 zt L.SI sp.
z 0.0.7 Czyli jak obie spotki wezma 15 500 000 zt to si¢ to wyréwna? Czyli wyréwna sig to,
co zaptacili w cenie wody 1 $ciekow? Jezeli bedzie podwyzszone i1 bgdzie 15 500 000 zt
wptywu i bedzie to w ZWiK Sp. z o0.0., ktory przekaze to poézniej to do LSI Sp. z 0.0.? Nie ma
innego logicznego wytlumaczenia tego. Jezeli koszty operacyjne bytyby po stronie ZWiK
Sp. z 0.0.1 GOS...”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
mowiac m.in.: ,,Ale Pan Prezydent méwit o innych kosztach™.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytat: ,,Zat6zmy, ze w Programie bgdzie zalozenie, zeby
todzianie sfinansowali budowe sieci i zaptacili wigksza stawke na wodg i1 §cieki 1 wtedy te
15 500 000 zt spotki przekaza do £SI sp. z 0.0.? Przy zatozeniu, ze nie spadnie zuzycie wody
i ze $ciekow nikt nie bedzie odprowadzat bokiem, lecz tylko do kanalizacji?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
mowiac m.in.: ,,Bardzo by$Smy chcieli, zeby bokiem nie byly odprowadzane”.

Radny p. Wiladystaw Skwarka zapytat: ,W 2014 r. ceny maja wzrosna¢ rowniez o kilka
procent, ale wtedy cena wody bedzie wyzsza, wigc ten procent w stosunku do roku biezacego
bedzie zdecydowanie wigkszy?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
moéwige m.in.: ,,Ale czynsz dzierzawny bedzie mniejszy”.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytat: , Beda wigksze podwyzki?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
mowiac m.in.: ,,Podwyzka bedzie wynikata z symulacji”.

Radny p. Wiladystaw Skwarka zapytal: ,,Tak, ale jesli od kwoty 100 zl podniesiemy ceng o
10% to bedzie 110 zi, a pdzniej jak dajemy 10% to bedzie caly czas rosto, a czynsz
dzierzawny bedzie spadat? Czyli de facto ztotowki beda wigksze, a czynsz bedzie mniejszy?
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Czy w 2014 r. roznica pomigdzy tym, co by ptacit ZWiK, a co si¢ proponuje begdzie
adekwatne do podwyzek, ktore Panstwo proponujecie? Bo mnie wychodzi, ze nie. Kto$ na
tym zarobi”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
moéwige m.in.: ,,W 2014 r. jest duzo mniejsza cena za wodg 1 $ciek. Teraz mamy 6,88 zi. W
2013 r. bedzie to 7,56 zt. W 2014 r. 7,86 z1”.

Radny p. Wladyslaw Skwarka zapytal: ,.Czyli o zlotowke wigcej w stosunku do
obowiazujacej stawki? Wzrost, ktory bedzie nastgpowat co roku bedzie coraz wyzszy mimo,
ze procentowo bedzie nizszy? Ztotowek bedzie wigcej”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
moéwige m.in.: ,,Taka konstrukcja czynszu dzierzawnego jest w uchwale z 2007 r., gdzie
wzrasta 0 3% 1 jest caly czas podnoszona. Czyli jak mieliSmy w 2007 r. stawke bazowa 100
zt, to w 2008 zt mamy 103 z1”.

Radny p. Wladyslaw Skwarka zapytal: ,,Ale teraz podnosimy czynsz dzierzawny nie o 3%,
ale o ile?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
mowiac m.in.: ,,O 15 500 000 zt plus to, co jest w uchwale z 2007 r.”.

Radny p. Wiladystaw Skwarka zapytal: ,,Czyli czynsz dzierzawny wynosi prawie
60 000 000 zt od spotek?”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
mowiac m.in.: ,,57 300 000 z”.

Radny p. Wiladystaw Skwarka zapytal: ,,Jaki bedzie procent podwyzki? Decydujemy o
duzych pieniadzach i pytam o miliony zlotych. Styszg, ze podwyzka jest minimalna o 9% ,
natomiast de facto wychodzi na to, ze czynsz dzierzawny jest coraz mniejszy, a todzianie
ptaca coraz wigcej za wodg. Réznica migdzy dzisiejszym poborem oplat, a poborem w 2014 r.
nie ma si¢ nijak do roznicy, jaka bedzie ptacit ZWiK 1 GOS LSI Sp. z o.0., bo bedzie to
mniejsza kwota, a wigksza kwota wptynie do ZWiK za podwyzki cen wody i §ciekow”.

Odpowiedzi udzielita z-ca dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej p. Ewa Jasinska
mowiac m.in.: ,,Nie umiem si¢ do tego odnies¢”.

Radny p. Witold Reosset zapytat: ,,Pani Dyrektor sugeruje, ze w 2014 r. bedzie obnizka cen
wody. Ja nie bgd¢ radnym, ale chcialbym to zobaczy¢. Czgsto przejawia si¢ sprawa
restrukturyzacji, oszczednosci, zwolnien w ZWiK. O ile zmienit si¢ w 2012 r. w porownaniu
2011 r. fundusz ptac w ZWiK?”.

Odpowiedzi udzielit dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego p. Krzysztof
Grzywaczewski méwiac m.in.: ,,Z informacji Spotki wynika, ze wynagrodzenia z narzutami
za 2011 r. wedlug planu to byla kwota 79 770 000 zl. Plan na rok biezacy zaklada
wynagrodzenia z narzutami na poziomie 85 870 000 zi. Jest okoto 6 000 000 zt wzrostu™.
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Wobec braku dalszych pytan prowadzacy obrady, przewodniczaca Rady Miejskiej p.
Tomasz Kacprzak poinformowat, iz przedmiotowe projekty uchwal zostaty kierowane do
nastepujacych Komisji Rady Miejskiej: Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej,
Komisji Finanséw, Budzetu i Polityki Podatkowej. Zadna z Komisji nie wydata negatywnej
opinii.

W dalszej kolejnosci wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgtoszen do
dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwatl i Wnioskow prowadzacy obrady,
przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddal pod glosowanie projekt
uchwaty w przedmiotowej sprawie opisany w druku nr 210/2012.

Przy 23 glosach ,,za”, 4 glosach ,,przeciwnych” oraz 7 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada
Miejska podjeta uchwate Nr XLII/821/12 w sprawie przyjecia ,,Programu Gospodarczego
gospodarki wodno-$ciekowej dla miasta £odzi” do roku 2033, ktérej tres¢ stanowi zalacznik
nr 33 do protokotu. Wynik gtosowania zamieszczony jest ponize;j.
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Wnild ghesowania jSwnego imienneps nad punkbam:

21. Roepatrrenie projektu uchwaly w sprawee proyjecia Programi
roku 2033 - druk nr 210/ 2012 {materiat dostarcrony do shrytek w dniu 28.05.2012 r.).
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W dalszej kolejnosci prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz
Kacprzak poddat pod glosowanie projekt uchwaty w przedmiotowej sprawie opisany w
druku nr 213/2012.

Przy 23 glosach ,,za”, 12 glosach ,,przeciwnych” oraz braku glosow ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjeta uchwale Nr XLII/822/12 zmieniajaca uchwale w sprawie przyjgcia
przez Miasto L.6dz do realizacji wieloletniego programu gospodarczego pod nazwa
»Wodociagi 1 oczyszczalnia $ciekow w Lodzi 117, ktorej tres¢ stanowi zalgeznik nr 34 do
protokotu. Wynik glosowania zamieszczony jest ponizej.
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22, Raoepatrzenie projektu uchwaly Tmienijace] uchwale w sprawie proyjeds
pod nezwg Wodociagl | oysaczainia Scieldw w bode IT* - druk nr 213/2002 (materiad dostarczony do skrytek w
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dniu 30.05.2012 r.).

Wynild zapisano dnia: 201 2-06-20, 20:45
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Ad pkt 22a - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okreSlenia przystankow
komunikacyjnych oraz warunkow i zasad Kkorzystania z przystankow
komunikacyjnych, ktorych wlascicielem lub zarzadzajacym jest Miasto
Lodz — druk nr 251/2012.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly przedstawil z-ca dyrektora ZDiT p. Jan
Zbronski moéwiac m.in.: ,Przedmiotowy projekt uchwaly jest projektem nowym
wynikajacym z nowych zapisoéw ustawy o publicznym transporcie zbiorowym. Art. 15 ust. 2
ustawy moéwi, ze okredlenie przystankéw komunikacyjnych i dworcow oraz warunkow i
zasad korzystania z przystankow nastgpuje w drodze uchwaty podjetej przez wtasciwy organ
danej jednostki samorzadu terytorialnego. Kazda gmina w Polsce jest zobligowana do
posiadania uchwaly rady gminy okreslajacej wszystkie przystanki komunikacyjne
komunikacji autobusowej. Jezeli gmina nie posiada uchwaty, nie ma mozliwo$ci zmienia¢
tras 1 rozkladow jazdy przewoznikom §wiadczacym ushugi na liniach regularnych
komunikacji zbiorowej autobusowej. Projekt nie niesie ze soba zadnych skutkow
finansowych. Jest to wymienienie przystankow”.

Nastgpnie przystapiono do fazy pytan.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,,Jaka kwota jest przewidziana, jako dochod z optat za
korzystanie z przystankow, w budzecie uchwalonym na 2012 r.?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,,2 500 000 z1”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,W zwiazku z tym, ze nie towarzyszy przedmiotowemu
projektowi projekt dot. wprowadzenia stawki optaty, w jakiej wysokosci bgda wykonane
dochody w tej pozycji?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,.ZDiT w
listopadzie 2011 r. zwrécit si¢ do Ministerstwa Infrastruktury i Ministerstwa Finansow...”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Nie o to pytam”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Nie jestem w
stanie odpowiedzie¢ na to pytanie”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Jezeli nie ustalamy oplaty za korzystanie z przystankow,
to skad mozemy mie¢ wptywy z tego tytutu?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Uchwata o
oplacie nie jest obowiazkowa. Nie wynika z przepisow”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Wiem, ze nie jest obowiazkowa, ale zapisaliSmy w
budzecie Miasta wplywy w wysokosci 2 500 000 zi. Przygotowujac budzet Miasta ZDiT i
Prezydent Miasta przewidywat, ze taka optata bedzie obowiazywaé. Inaczej by tego nie
zaplanowata”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Nie jestem w
stanie powiedzie¢, jakie beda wplywy z tego tytutu, poniewaz skierowaliSmy sprawe do WSA
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0 rozstrzygniecie, czy oplata za zatrzymywanie na przystanku komunikacji miejskiej jest
optata administracyjna niepodlegajaca VAT-owi, czy podlegajaca VAT-owi. ZtozyliSmy
sprawe do Sadu 3 tyg. temu i nie jestem w stanie powiedzie¢, kiedy bedzie rozstrzygnigcie”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: , Jaki bedzie, to i tak nie wplynie na optate. Skoro jej nie
pobieramy, to niezaleznie od tego, jakie orzeczenie Sadu bgdzie, to optaty nie bedzie”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Catego dochodu
w wysokosci 2 500 000 zt na pewno nie”.

Radny p. Witold Rosset zapytal: ,,Nie bedzie zadnego, bo nie ma zadnej optaty”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,Czy do tej pory wptyngla
jakakolwiek ztotowka?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,,Nie”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,Czy inne gminy pobieraja
optlatg, czy nie?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Sa to nowe
przepisy wykonawcze do ustawy o publicznym transporcie zbiorowym, ktore weszty 10 maja
br. Oplata za zatrzymywanie na przystankach komunikacyjnych nie jest oplata obowiazkowa.
Gmina moze pobiera¢ optaty, ale nie musi”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,Czy inne gminy
pobieraja?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,Inne gminy,
ktore pobieraja wprowadzily to w formie optaty administracyjnej niepodlegajacej VAT-owi.
Uwazamy podobnie”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,Dlaczego nie przedstawit
Pan takiego wniosku Radzie, by ustali¢ optate?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,W listopadzie
2011 r. zwrociliSmy si¢ do Ministerstwa Infrastruktury i Finanséw o interpretacjg, czy optata
powinna podlega¢ VAT-owi. Ministerstwo Infrastruktury odpowiedziato, ze optata nie
podlega podatkowi, a Finanséw powiedziato, ze podlega”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,Czyli sa 2 sprzeczne
opinie 2 ministerstw?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,,Odwotalismy si¢
od interpretacji Ministerstwa Finanséw”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytatl: ,,Czy inne gminy pobieraja
VAT?”.



118

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,W
przewazajacej wigkszosci nie pobieraja VAT-u”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,Nie moglibySmy
sprobowac pobiera¢ optate bez VAT-u? Przewoznicy zatrzymuja si¢ za darmo? Stynny PKS,
ktory szkodzi nam tez zatrzymuje si¢ za darmo?”.

Odpowiedzi udzielil z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,,Nie widz¢
zwiazku z PKS-em. Optata administracyjna jezeli zostanie wprowadzona bedzie dot.

wszystkich przewoznikow”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,Dlaczego niektére gminy
maja oplate, a nie my?”’.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski moéwiac m.in.: ,,Trudno mi jest
powiedzie¢. By¢ moze nie zwracatly si¢ z prosba o interpretacj¢ do Ministerstw”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytatl: ,,Dlaczego w zataczniku nr
1 przy niektérych przystankach mamy numery posesji, a przy niektérych nie? Mowig o
przystanku 1989 1 1990”.

Odpowiedzi udzielil z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,,JJezeli nie ma
numeru to jest 1 przystanek na ulicy. Ale nie jestem pewny”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,Ale tu sa dwa. Dwa
przystanki na POW, 2 na Sktadowej, 2 przelotowe 1 2 w kierunku potudniowym. Strona 29”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDIiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,To jest
lokalizacja przystanku POW przy Sktadowe;j. Jest to przystanek przelotowy”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,Ale mamy 2 takie?”.

Odpowiedzi udzielil z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski moéwiac m.in.: ,,Moze by¢
przystanek podwdjny”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,Dlaczego to nie jest
okreslone numerem, bo teraz nie wiemy, w ktorym przystanek bedzie?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Chodzi o numer
posesji?”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,Tak”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Rozumiem, ze
jest to POW przy ul. Sktadowe;j”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,A dlaczego wyzej na
stronie jest ul. Wycieczkowa 33, 10?”.
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Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Bo to moga by¢
przystanki przy r6znych numerach posesji”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,Jak pojadg tam to moge
sprawdzi¢, gdzie jest przystanek na Wycieczkowej, a na POW nie. Radni okre$lajac
przystanek w danym miejscu powinni konkretnie go wskazaé. A nie wskazywac cata ulicg”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski moéwiac m.in.: ,,Mowimy o
Wycieczkowej, na ktorej sa przystanki pod réznymi numerami. Przystanki na POW sa na
Sktadowe;j”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,Ale tego nie widaé z tego
dokumentu. Rozumiem, ze przystanek tam fizycznie stoi. Dlaczego nie jest to doktadnie
okreslone w projekcie uchwaly? Uchwala nie jest do konca doprecyzowana. Podobna sytuacja
jest na ul. Kolumny, gdzie przystankow jest 24 i sa pigknie okreslone numerami posesji”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,,JJa rozumiem, ze
jest to przystanek na POW przy Sktadowe;j”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,Ale mozna bylo podac
numer posesji na Sktadowe;j”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,,Mozna”.
Radny p. Wladystaw Skwarka zapytat: ,,Czy ustawodawca nie dal mozliwosci radzie gminy
uchwalenia podatku méwiacego o tym, ze rada gminy moze okresli¢ koszt zatrzymywania sig,

ktory nie moze by¢ wigkszy od 0,05 zl za jedno zatrzymanie si¢ przewoznika?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Ustawa mowi,
ze to jest do 0,05 zt”.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytat: ,,Czyli jest taka mozliwos¢, ze mozna to zrobi¢?”.
Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Tak”.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytat: ,,Czy od 2006 r. do 2009 r. ustawa méwita o tym, ze
zabronione jest pobieranie optat od przewoznikow?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Nie znam
przepisow z 2006 r.”.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytal: ,,Ja Panu mowig, ze tak jest. A wy zrobiliscie aneksy
do umow, ktére nie istnialy i pobieraliscie optaty przez te 3 lata. Kiedy nie mogliScie
pobieraliscie, a kiedy jest mozliwos$¢, to nie pobieracie”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,,Nie moge
komentowac tego, co sig stato w 2006 r.”.
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Radny p. Wiadystaw Skwarka zapytal: ,,Ja mowie do calego ZDiT. W NSA tocza si¢
sprawy tych, ktorzy bezprawnie byli zmuszani do placenia. W chwili, kiedy jest mozliwo$¢
pobierania optat to ich nie pobieramy. Jaki tu jest sens?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,To si¢
moze zdarzy¢. Interpretacja ma to do siebie, ze jest indywidualng opinia interpretujacego.
Czasami patrzy si¢ na to samo zjawisko z roznych punktow widzenia. Minister Transportu
patrzy na to kierujac si¢ takimi, a nie innymi przestankami, a Minister Finanséw innymi.
Interpretacje bywaja rozbiezne. Jezeli jest spor daleko idacy, to moze go rozstrzygnac sad.
Projekt uchwaty wynika z checi uporzadkowania sytuacji 1 z obligacji ustawy. Realizujemy
obligo ustawowe. Nie chce¢ dyskutowa¢ na temat tego, co bylo przez ostatnie 3 lata.
Chcieliby$my uporzadkowac sytuacj¢ na dzien dzisiejszy podajac wykaz i zasady korzystania.
Wykaz powinnismy mie¢. Nie widzg sprzeczno$ci. Oceng polityki pozostawiamy Panstwu. Ja
jesli jest sprzeczna z prawem to pozostawiamy instytucjom, ktore si¢ tym zajmuja. Spdjrzmy
na to, ze porzadkujemy, systematyzujemy dajemy narzedzie do egzekucji regut
porzadkowych, do powigkszania przychodow Gminy z tego tytutu”.

Radny p. Wladystaw Skwarka zapytat: ,,Przestalo wowczas obowiazywaé prawo mowiace o
tym, ze gminy moga pobiera¢ optaty. ZDiT pobieral optaty nadal na podstawie aneksow do
umow, ktore wygasty. Teraz ustawa daje mozliwo$¢ pobierania, a nie robimy tego. Nie jestem
za tym, by gnebi¢ przewoznikow, tylko dbac o interesy Miasta”.

Odpowiedzi udzielil wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien méwiac m.in.: ,,Zeby z
czego$ czerpac¢ dochod to trzeba zdefiniowac miejsce, z ktorego sie¢ go czerpie. To jest istota
tego, o co wnosimy. Nie ma to bezposredniego skutku finansowego. Dzi§ definiujemy
miejsce, z ktorego mozemy pobiera¢ optaty. Przyjecie uchwaty warunkuje w przysztosci
pobieranie dochodu. Gdyby wyrok, na ktéry czekamy byt niekorzystny, to bedziemy mie¢
obowiazek zwrotu. Byloby to dodatkowe obciazenie. Dzi$ legalnie okreslamy miejsce, a
przychod, ktory begdziemy z tego miejsca generowaé pozostawiamy do momentu, kiedy
nastapi rozstrzygniecie, ze bedzie on bezwarunkowy 1 pewny. Nie musz¢ chyba zapewniaé, ze
zamierzamy go pobierac”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,Chcemy okresli¢ listg
przystankow. A co sig stanie jesli nie uchwalimy przedmiotowej uchwaty?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Zgodnie z
obowiazujacymi przepisami, o ktorych moéwimy nie mozemy zabroni¢ zadnemu
przewoznikowi takze MPK, czy PKS, czy Nowak Transport. ZDiT nie moze odmowié
przewoznikowi zatrzymania si¢ na przystanku, ktory przewoznik poda. Jezeli gmina nie
podejmie uchwaly nie ma prawnej mozliwosci zatwierdzania nowych rozktadow jazdy. Jezeli
przewoznik, ktory $wiadczy ustugi transportu autobusowego na trasie z punktu A do B zgtosi
si¢ do ZDiT, ze chce zmienic¢ tras¢ z punktu A do C, to nie bedzie takiej mozliwosci”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,Kto si¢ zatrzymuje na 3
przystankach przy dworcu Potnocnym PKS? Autobusy komunikacji miejskiej tez?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,, Tak, tez”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,,Jakie jest ryzyko pobierania oplaty nie odprowadzenia
podatku? Co grozi Gminie?”.
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Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Ja mam
wrazenie, ze dyskutujemy na temat czego$, co nie jest przedmiotem uchwaty. Przedmiotem
jest okreslenie wykazu przystankéw. Tworzy to podstawe do naliczania oplaty w przysztosci.
Rozpoczynamy dyskusje na temat czego$, co nie jest przedmiotem projektu uchwaty tj.
optaty, ktorej w uchwale nie ma”.

Radny p. Piotr Adameczyk zapytal: ,,Ale mogltaby by¢”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Moglaby
by¢, ale mogtaby tez by¢ bezpodstawna, co jest w tej chwili przedmiotem analizy Sadu. Jezeli
obtozymy to jakimkolwiek §wiadczeniem, ktére w przysztosci bedzie mialo zwrot, to z
doswiadczenia wiem, ze procedury zwrotu VAT sa skomplikowane. Postgpujemy z duza
ostrozno$cia 1 prosimy o roztozenie na 2 etapy. Pierwszy to stworzenie wykazu, ktory
legalizuje przystanki i daje podstawg do obtozenia oplata w przysztosci. Po rozstrzygnigciu
watpliwosci przygotujemy uchwale dot. oblozenia tego stosowna daning. Nie chcemy tego
robi¢ w warunkach watpliwo$ci prawnych. Szczegoélnie jezeli przedmiotem zwrotu mialoby
by¢ rozliczenie VAT-owskie. Mialem 3 razy do czynienia z taka sytuacja i nie chcialbym
mie¢ do czynienia z nig po raz kolejny”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytal: ,,Tylko przy tej ostroznos$ci Miasto bedzie tracié. Jesli
wyrok bedzie za rok, to zamiast 2 500 000 zt zbierzemy 0 zt. Czy nie lepiej zaptaci¢ podatek
VAT?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Jako
odpowiedzialny funkcjonariusz Miasta w warunkach niepewnos$ci prawnej nie chce
rozstrzyga¢ kwestii oplaty. Chcg rozstrzygnaé kwestig, ktora jest podstawa naktadania
jakiejkolwiek optaty, porzadkujaca sytuacje w przestrzeni miejskiej, dajaca listg przystankow
bez konsekwencji finansowych. Nie rozumiem, dlaczego nie mozemy uczyni¢ kroku, ktory
jest bezdyskusyjny w catej sytuacji. W tym momencie otwieramy dyskusj¢ na temat
mozliwos$ci tego, czy bytoby lepiej w warunkach ryzyka prawnego dokonywac obtozenia
danina podmiotéw, wiedzac o tym, ze jest ona przedmiotem trwajacego rozstrzygnigcia
sadowego. Jesli taka bedzie inicjatywa Rady wykonam uchwale zgodnie z powierzonym
zakresem obowiazkow. Jednak przypominam, ze narazamy si¢ na powazne ryzyko prawne.
Przeszedlem taka procedurg¢ 3 razy i wigcej nie chcg jej przechodzi¢. Tam, gdzie w gre
wchodzi bezpodstawne naliczenie VAT-u mamy do czynienia z sytuacja prawnie bardzo
niebezpieczna. Prosz¢ byscie Panstwo pochylili si¢ nad wykazem przystankow, ktory jest
neutralny, porzadkujacy, organizuje przestrzen publiczna i1 stanowi punkt wyjscia do
nalozenia optaty, a osobiScie zapewniam, ze jak tylko watpliwosci prawne zostang
rozstrzygnigte sam przygotuje projekt uchwaty, ktory optaty bedzie $ciagal. Na dzien
dzisiejszy, gdyby taki projekt wptynat od Rady Miejskiej zwrocitbym uwage na to ryzyko,
ktorego dzi§ nie chcemy podjac”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytatl: ,,Czy przy zachowaniu maksymalnej ostroznosci przy
procedowaniu uchwaly, ale rowniez dbalosci o interes Miasta nie mozna by p6j$¢ torem, ze
ustalamy optate 1 placimy podatek? Uzyskamy by¢ moze mniej pieniedzy, ale 1 tak mamy
zysk”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien moéwiac m.in.: ,,Proszg o
przyjecie uchwaty. Zobowiazuje si¢, ze w ciagu 14 dni przeprowadze razem z zespolem
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analiz¢ 1 zajme¢ stanowisko i zloze informacj¢ do Rady Miejskiej, czy podtrzymujemy
watpliwosci, co do obtozenia optata 1 ktopotami z VAT-em, czy nie? Jakis$ etap porzadkujacy
mamy za soba. Zawsze uwazatem, ze lepiej zrobi¢ co$, co jest rozstrzygnigte, zamknigte i nie
budzace watpliwosci, bedace podstawa do przysztych rzeczy, niz robi¢ masg rzeczy
watpliwych, z ktérych pdzniej bedziemy si¢ wycofywac”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,Ilu mamy przewoznikow,
ktérzy zatrzymuja si¢ na przystankach?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,,Kilkunastu”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,Kto jest najwigkszym
przewoznikiem?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,,MPK”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,Czy jesli wprowadzimy
optate to MPK tez bedzie musiato placi¢?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,JJak kazdy
przewoznik”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,Jakie to moga by¢ wplywy
roczne od MPK?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski méwiac m.in.: ,,W budzecie
zapisana jest kwota 2 500 000 zt. Z tego okoto 2 100 000 zt bgdzie do optacenia przez MPK
Lodz”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,A PKS?”.

Odpowiedzi udzielil z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Nie jestem w
stanie powiedzie¢ doktadnie. Okoto 400 000 zt ptaca wszyscy pozostali przewoznicy”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien moéwiac m.in.:
»Przedmiotem projektu uchwaty jest lista przystankow. Przygotowujac si¢ do referowania
braliSmy pod uwagg rozstrzygnigcia przestrzenne i uklad komunikacyjny, a nie symulacjg
finansowa optaty, ktorej nie postulujemy w przedmiotowym projekcie uchwaty”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytal: ,,Czy w wykazie pojawily
si¢ przystanki, o ktore wnioskowata PKS £6dz?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Dopoki w
sprawie budowy decyduje inwestor, Prezydent Miasta, Wydziat Urbanistyki 1 Architektury
nie decyduje PKS, ani prezes Smuklerz. Stanowczo$cia i wykonaniem obowiazujacych
decyzji wtadz Miasta udowodniliSmy, ze nie mozna tego zrobi¢ przez fakty dokonane. Nie
znam intencji spotki PKS i dlaczego ta procedura trwata dlugo. Miasto wyegzekwowato
nalezne jej prawo, udostepnito teren wykonawcy. Prezes ma miejsce gdzie moze wysadzac 1
odbiera¢ pasazerow. Teren dworca PKP przeznaczony jest pod inwestycje, w ktdrej znajduje
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si¢ obecny dworzec PKS. W przysztosci PKS bedzie mogl korzysta¢ na warunkach kazdego
przewoznika z miejsc wyznaczonych do postoju na nowym dworcu”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,Czy w uchwale okre§lamy
tez przystanki na terenach prywatnych?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.: ,,Nie
mozemy ustanowi¢ tam przystanku, bo nie mamy prawa do dysponowania gruntem. Byloby
to naruszeniem prawa wilasnosci”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,Czy przewoznik sam na
swoim terenie moze ustawic sobie przystanek?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radostaw Stepien méwiac m.in.: ,,Moze, ale
musi wystapi¢ o zgode do ZDiT. To jest sposob organizacji ruchu”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zapytat: ,,Czyli samemu nie mozna
sobie postawi¢ przystanku nawet na swoim terenie?”.

Odpowiedzi udzielit wiceprezydent Miasta p. Radoslaw Stepien mowiac m.in.:
»Zatrzymywanie si¢ pojazdow regulowane jest przepisami prawa oraz przepisami wydanymi
przez zaradzajacego droga. W Lodzi zarzadzajacym drogami jest ZDiT, ktéry okresla
organizacj¢ ruchu i wskazuje miejsca, gdzie mozna w sposob czasowy lub krancowy
zatrzymywac si¢ 1 bezpiecznie wysadzi¢ pasazeréw. Nie mozna tego zrobi¢ przy trawniku,
nawet jesli jest on czyja$ prywatna wiasnoscia. Kazdy ma prawo wybudowa¢ sobie miejsce
postoju na swoim terenie 1 zglosi¢ to do organizacji ruchu. Oznacza to wjazd, zjazd,
pierwszenstwa i parg innych rzeczy. Sprawy te sa regulowane przez prawo o ruchu drogowym
1 decyzje wydawane przez ZDiT”.

Radny p. Mateusz Walasek zapytat: ,,Pozycja 2011 - Sottyka Terminal 1. Sottyka byto tak
wyznaczane, zeby nie obejmowato terminalu, ale by¢ moze kto$ chce si¢ zatrzymywac gdzie$
indziej. Terminal I znajduje si¢ przy ul. Maczka. Czy to tak ma by¢?”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski moéwiac m.in.: ,,Nie znam
wszystkich lokalizacji wszystkich przystankéw. Inwentaryzacja byla robiona przez
pracownikow ZDiT 1 MPK Lo6dz. Najwazniejszy jest numer przystanku i ulica”.

Radny p. Mateusz Walasek zapytal: ,,Zgltaszam tylko, ze terminal I znajduje si¢ przy ul.
Maczka, a nowy terminal nie ma si¢ nazywac terminal I, tylko terminal. Tamten tez si¢
znajduje przy ul. Maczka”.

Odpowiedzi udzielit z-ca dyrektora ZDiT p. Jan Zbronski mowiac m.in.: ,,Przepisy ustawy
o publicznym transporcie sa tak skonstruowane, ze z kazdym nowym przystankiem statym,
jaki zostanie umieszczony w granicach administracyjnych tLodzi Rada Miejska bedzie
musiata doda¢ go do spisu zmieniajac uchwatg”.

Wobec braku dalszych pytan prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady Miejskiej p.
Tomasz Kacprzak poinformowat, iz przedmiotowy projekt uchwaty zostat skierowany do
nastgpujacych Komisji Rady Miejskiej: Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalne;j,
Komisji Finanséw, Budzetu 1 Polityki Podatkowe;.
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Przewodniczacy Komisji Finansow, Budzetu i Polityki Podatkowej p. Witold Rosset
powiedzial: ,,Opinia Komisji jest negatywna. Wyrazam zdziwienie, ze prezydent R. Stgpien
dziwi sig, ze rozmawiamy o optacie. Jezeli si¢ Pan Prezydent dziwi, to ja si¢ dziwig po co Pan
kierowal projekt do zaopiniowania Komisji Finanséw, Budzetu i Polityki Podatkowej, skoro
on dotyczy tylko spraw przestrzennych i pod takim katem Panstwo go analizowali. Komisja
Finanséw, Budzetu i1 Polityki Podatkowej nie zajmuje si¢ sprawami przestrzennymi.
Rozumiem, ze Pan Prezydent moze o tym nie wiedzie¢, bo podobnie jak i inni prezydenci nie
maja okazji spotykac si¢ z nami na posiedzeniach Komisji. By¢ moze Panstwo Prezydenci nie
znaja zakresu dzialania naszej Komisji. Komisja analizowala sprawg pod katem zgodnosci z
budzetem Miasta. Projekt nie jest zgodny z budzetem Miasta. Komisja nie miala innej
mozliwo$ci niz zaopiniowa¢ go negatywnie. ZaltozyliSmy w budzecie kwotg 2 500 000 zt
dochodéw z tego tytutu i projekt nie jest kompletny, poniewaz nieroztacznym elementem
projektu, albo rownolegle z nim powinna towarzyszy¢ uchwala o wyznaczeniu oplaty za
korzystanie z miejsc przystankowych. Catkowicie nie wytrzymuje krytyki stanowisko, ze
poniewaz Miasto nie wie, czy VAT pobiera¢, czy nie, to optata nie bedzie pobierana wcale.
Jezeli juz wystepowaliSmy o interpretacj¢ do Ministerstwa Finansoéw, nie wiem, czy
potrzebnie, to takie interpretacje sa wiazace. Powinni$my si¢ do takiej interpretacji stosowac.
Ryzyka nie ma tu Zadnego, bo dla przedsigbiorcow VAT jest obojetny. Dla nas nie jest. Jezeli
odprowadzimy VAT od oplaty, a orzeczenie WSA stwierdzi, ze VAT-u nie ma podstawy
nalicza¢, to wystapimy do Ministerstwa Finanséw o zwrot VAT-u. Nie ma tu Zadnego ryzyka.
Jest tylko jeden pewnik, ze pozbawiamy si¢ dochodéw, ktére sami zaplanowaliSmy 1
powinni$my realizowaé. Jest tak, ze znaczna czg$¢ dochodow to jest przelewanie z jednej
kieszeni do drugiej, bo znaczna czg$¢ dochodu bedzie pokryta przez Spotke MPK Lodz. A dla
Spotki bedzie to koszt, ktory bedzie wliczony w ceng ustugi przewozowej wynikajacej z
umowy powierzenia i bedziemy musieli to Spotce zrefundowac niezaleznie od podatku VAT,
bo nie begdzie kosztem Spotki. Tak samo, jak zaplanowaliSmy dochody, to podobnie
zaplanowalismy wydatki. Przewidywalismy, ze MPK taki koszt bgdzie ponosi¢. Miasto
znajduje si¢ w dramatycznie trudnej sytuacji finansowej. W moim przekonaniu jest
lekkomys$lnos$cia, a wrecz nierozsadnym dzialaniem Miasta pozbawianie si¢ dochodow
przewidzianych ustawa, ktore powinni§my realizowa¢. Mowimy, ze zblizamy si¢ do granicy
60% zadluzenia. Liczy si¢ ono poprzez stosunek zadtuzenia do dochodow. Te 2 500 000 zt
obniza nam wskaznik jednoczes$nie podnoszac procent zadluzenia. Jest to obnizenie w
niewielkim stopniu, ale z takich pozycji sktada si¢ caty budzet Miasta. W naszej ocenie jest to
nierozwazne 1 nieracjonalne dziatanie wiladz Miasta w trudnej sytuacji finansowej. Miasto
powinno aktywnie poszukiwac¢ zrodet dochodow. Podkresla to za kazdym razem takze RIO.
W ocenie Komisji projekt jest niekompletny. Powinien by¢ uzupetniony o kwestig
wyznaczenia optaty. Nie ma co czeka¢ na orzeczenie sadu, bo wiemy, ze sa to sprawy
trwajace kilka miesigcy. Oznacza to, ze w tym roku nie bgdziemy mieli zadnych przychodéw
z tego tytutu, a kwota ktéra sami Panstwo zaproponowali$cie nie zostanie wykonana”.

W dalszej kolejnosci wobec braku opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgtoszen do
dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uchwat 1 Wnioskéw prowadzacy obrady,
przewodniczacy Rady Miejskiej p. Tomasz Kacprzak poddal pod glosowanie projekt
uchwaty w przedmiotowej sprawie opisany w druku nr 251/2012.

Przy 14 gtosach ,,za”, 10 glosach ,,przeciwnych” oraz 8 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
Rada Miejska podjgla uchwalte Nr XLII/823/12 w sprawie okreSlenia przystankow
komunikacyjnych oraz warunkoéw 1 zasad korzystania z przystankow komunikacyjnych,
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ktérych wlascicielem lub zarzadzajacym jest Miasto £0dz, ktdrej tre$¢ stanowi zalgeznik nr
35 do protokotu. Wynik glosowania zamieszczony jest ponizej.

Wynild ghesowania jawnego imiennego nad punktem:

224, Rozpatrzenie projekiu uchwaly w sprawie okresSlenia przystankdw komunikaoyjnych oraz warunkdw | zasad korzystanda z
proystankdw komunikacyjych, kidiepch wiadcicelem lub zarradraiaeym jest Miasto bddi - drk nr 251/2012.

Wynild zapisano dnia: 201 2-06-20, 11:28
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Krdliowska-Kifhska Elkbicta
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Majchrzmk Ewa X
Matisrsak Greegor? X
Michaiik Marek X

Medrzak Jan X
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Rosset Witokd X
Skwarka Wiadysiaw x
Shaciak Krzyaztof X
Telabyck! Crestaw x
Trela Tomasz x
Walasek Makeusz X
Wierzores: Adam X
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1. [Domasrewicr Barios: X
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Radna p. Magdalena Parulska zgtosila, ze w powyzszym glosowaniu wstrzymata si¢ od
glosu.

Ad pkt 23 - Sprawozdanie z dzialalnos$ci delegata w Zwiazku Miast Polskich.

Sprawozdanie z dziatalnosci delegata w Zwiazku Miast Polskich stanowi zalacznik nr 36 do
protokotu.

Ad pkt 24 - Sprawozdania z wykonania uchwal Radv Miejskiej i z dzialalnoS$ci
Prezydenta Miasta Y.odzi w okresie miedzy sesjami.

Sprawozdanie z wykonania uchwat Rady Miejskiej stanowi zalacznik nr 37 do protokotu.

Sprawozdanie dzialalnosci Prezydenta Miasta Lodzi w okresie miedzy sesjami stanowi
zalacznik nr 38 do protokotu.

Ad pkt 25 - Sprawozdanie z dzialalno$ci Przewodniczacego Rady Miejskiej w okresie
miedzy sesjami.

Sprawozdanie z dzialalno$ci Przewodniczacego Rady Miejskiej w okresie migdzy sesjami
stanowi zalgeznik nr 39 do protokotu.

Ad pkt 26 - Zapvtania i wolne wniosKi.

Nikt nie zabral gtosu w tym punkcie.

Ad pkt 27 - Zamkniecie sesji.

Wobec zrealizowania porzadku obrad prowadzacy obrady, przewodniczacy Rady
Miejskiej p. Tomasz Kacprzak zamknat XLII sesj¢ Rady Miejskiej w Lodzi o godz. 21.30.



