Protokdt Nr XLIX/12
Zz XLIX sesji Rady Miejskiej w todzi
odbytej w dniu 26 wrzesnia 2012 r.

|. Stan Rady:

43 radnych, obecnych — 39 radnych, nieobecnychw-t¢m wszyscy usprawiedliwieni.

Lista obecnéci os6b zaproszonych stanométacznik nr 1 do protokotu.

Il. Radni nieobecni:

1/ p. Jerzy Balcerek — uspr.,

2/ p. Malgorzata Bartosiak — uspr.,
3/ p. lwona Boberska — uspr.,

4/ p. Tomasz Kacprzak — uspr.

Lista obecnéci radnych porzej.
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I1l. Obrady rozpocz ety sie o godz. 9,30.

V. Ustalenia

Otwarcia obrad XLIX sesji Rady Miejskiej w todzi klsnat wiceprzewodniczacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak, ktéry powitat radnych i zaproszonychsgouczestnicgcych
w obradach. Poinformowakze zgodnie z podpisami nasdie obecnéci na sali obrad
obecnych jest 23 radnych, czyli jest quorum i Rislilgjska mae podejmowé uchwaty.

W dalszej kolejnéci prowadacy obrady nasekretarzy obrad wyznaczyt nastpujacych
radnych:

1) p. Andrzeja Kaczorowskiego,

2) p. Ewe Majchrzak.

Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
powiedziat,ze w zwhzku z wprowadzeniem elektronicznego systemu gtoa@vsekretarze
obrad nie bda liczyli glosow. Swoy czynna¢ podejny w przypadku awarii lub od@jia
przez Rad Miejska od elektronicznego gtosowania.

W ramach komunikatow organizacyjnychwiceprzewodnicacy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak prosit o zabranie gtosu p. BarbaPiegd@-Adamczyk — redaktora
naczelnego Gazety Wyborcze] z i o przekazanie informacji na temat inicjatywy
.Ksiazkobranie”.

Redaktor naczelny Gazety Wyborczej p. Barbara Piegohi-Adamczyk powiedziata:
~.Chciatabym opowiedzieo akcji, jak prowadzimy z Urgdem Miasta todzi oraz £odkiem
Doskonalenia Nauczycieli w sprawie zaopatrzenididigk w tédzkich szkotach w kstki.
Akcja zrodzita s¢ z pragby wiceprezydenta Miasta p. KrzysztofatRowskiego o pomoc w
gromadzeniu lektur szkolnych. Przez wiele lat lotglki szkolne w todzi nie czynity
zakupéw ksizek, nawet tych niezlolinych, z brakusrodkow. Zacglismy w grupie ludzie
zwigzanych z GazetWyborcz, z Urzdem Miasta mé§le¢ nad tym, co naley zrobi, zeby
lektury pojawity s¢ w bibliotekach. Okazato gize obok lektur obovazkowych pojawita si
rowniez lista lektur pagdanych, na zakup ktorych nie &thibliotek. Naleg do nich m.in.:
.Maly Czarodziej’, ,Harry Potter”, Saga ,Zmierzch’,Cmentarz w Pradze”. Zaelzsmy
mysle¢, jak zgromadaz srodki. Udato nam sizebra 12 000 zt. Jest to niebagatelna kwota, za
ktorg teraz prowadzimy zakup kgek, ktére paniej bedziemy dawa bibliotekom. Pragn
zackeci¢ Paistwa Radnych, aby w swoich egach wyborczych rownierozpropagowali idg
.Ksiazkobranie — podziel giksigzky”, ktéra trwa do kaéca roku szkolnego. Przed nami
bedzie jeszcze ogromny zastrzyk w postaci choinkin@etkshzek, ktdéy co roku
organizujemy na cel charytatywny. Planujemy zélata kaica roku ok. 20 000 zt — 30 000
zt. Jak st to uda, to bdzie czym dzieli. Pragre dzis zobowhzat Paistwa, aby na przysgt
ses¢ Rady Miejskiej przyszli Restwo z ksazkag. W zamian otrzymacie Bstwo wpisy z
podzikowaniem. Przed w&jiem na sal obrad lgdzie postawiony koszyk, do ktéregedzie
mozna wiazy¢ ksigzke. Chciatabym, aby biletem wégja na sal obrad byta ksizka. List
pozadanych lektur bdzie mana znalé¢ na stronach Gazety Wyborczej. Postaramyadze
wspomniay liste przekazd kazdemu radnemu. Kaly z Pastwa mae poradzt si
miodszych, czy starszych dzieci i prg&ypa sesj z prezentem dla todzkich szkot”.



Radny p. Kazimierz Kluska powiedziat. ,Chciatbym publicznie w imieniu miesgicow
todzi podzékowat wlkadzom Miasta za wykonanie prawogkr z wiaduktu od Tesco w
ul. Rokicinsky”.

Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
zaproponowat wprowadzenie ogranitzezasowych wygpien, jakie miatyby obowjzywat
na biezacej sesji: prezentacja projektu uchwaty — 10 myskadisja na temat projektu uchwaty:
przewodniczcy klubéw — 8 min, przewodnigzy Komisji - 7 min, indywidualne wysgpienia

- 5 min (radny mee wystpic tylko 1 raz), replika - 1 min, Prezydent Miastaicdprezydenci
— fgcznie 10 min. Dyskusja na temat interpelacji: radwgrpelugcy - 5 min - radny mie
wystgpi¢c 1 raz, inni radni - 2 min - radny m® wyshpic 1 raz, Prezydent Miasta i
Wiceprezydenci - 10 min, radny interpelant na zZ@&kenie - do 1 min. Ustne interpelacje,
zapytania, wolne wnioski - do 3 min, pisemne inédapje: do wyczytania - iké¢ stron bez
ogranicz@é, wygtaszana tezowo - do 3 min.

W dalszej kolejnéci poddat pod glosowanie przedstawione propozycje rogzen
czasowych wysgpien, jakie miatyby obowgzywat na bieacej sesji.

Przy 23 glosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” oraz3 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskaprzyj eta propozycje wprowadzenia ograniézezasowych wygpien. Wydruk
z glosowania elektronicznego stan@atacznik nr 2 do protokotu.

Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poinformowat,ze wraz z zawiadomieniem o zwotaniu sesji Rady Miejsdoreczony zostat
radnym porzdek obrad stosownie do art. 20 ust. 1 ustawy 0 samyuzie gminnym.
Stosownie do art. 20 ust. 1a ustawy o sagurie gminnym, Rada nie wprowadzi zmiany

w porzzdku obrad bezwzgting wickszacig glosow ustawowego sktadu Rady /w przypadku
Rady Miejskiej w Lodzi s to 22 gtosy/.

Nastpnie, w zwazku z 8 9 ust. 2 znowelizowanego Regulaminu PraagyRMiejskiej
przysgpiono do zgltaszania wnioskoéw dotgycych poradku obrad oraz wnioskow
o charakterze formalnym.

W pierwszej kolejnéci prowadzacy obrady zaproponowat wprowadzenie do pgaku
obrad w pkt 6a projektu uchwaty w sprawie uznamidezzasadne wezwania Pana

do usungcia naruszenia prawa spowodowanego ¢odj ciem uchwaty Nr XLV/860/12
Rady Miejskiej w todzi z dnia 4 lipca 2012 r. wapie pohczenia samodzielnych
publicznych zaktadow opieki zdrowotnej o nazwachejska Przychodnia ,Batory” w todzi
oraz Miejska Przychodnia ,,Chrobry” w Ltodzidruk BRM nr 159/2012.

Nastpnie prowadzcy obrady poinformowatze w dniu 20 wrzénia br. przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej, radny p. Czestaw Telatyckizaproponowat wprowadzenie do paaku
obrad w pkt 6b projektu uchwaty w sprawie skarging. dziatania

Prezydenta Miasta todz druk BRM nr 154/2012.

Wiceprezydent Miasta p. Radostaw S#pien zaproponowat wprowadzenie do paaku

obrad dwoch projektéw uchwat:

- w pkt 6¢c w sprawie wytaenia zgody na zawarcie porozumienia z Ggvimdrespol-druk
nr 379/2012



- w pkt 6d zmieniajcej uchwa¢ w sprawie ustalenia strefy ptatnego parkowaniapdpw
samochodowych na drogach publicznych w todzi oggtataza parkowanie w tej strefie i
sposobu ich pobieraniadruk nr 376/2012.

Prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
powiedziat: ,Projekt uchwaty w sprawie wymnia zgody na zawarcie porozumienia z Gmin
Andrespol —druk nr 379/2012 nie zostat jeszcze dostarczony radnym, wazisi z tym nie
moze by uwzgkdniony w poradku obrad”.

Przewodnicacy Komisji Rewizyjnej, radny p. Czestaw Telatycki zaproponowat
wprowadzenie do pogdku obrad dwoch projektéw uchwat:
- w pkt 6¢c w sprawie skargi ma dziatania Prezydenta Miasta todzi —

druk BRM nr 157/2012,
- w pkt 28aw sprawie skargi tytkownikow dziatki i wtg&cicieli garay przy ul. Astronautow
na dziatanie Prezydenta Miasta todzirdk BRM nr 158/2012.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskazaproponowata wprowadzenie do pgizu obrad
w pkt 6 Informacji Prezydenta Miasta na temat prthoy wyboru partnera w
przedsgwzicciu publiczno-prywatnym jdi chodzi o budow stadionu na Widzewie.

Przewodniczacy Komisji Ochrony i Ksztattowania Srodowiska, radny p. Marek
Michalik zaproponowat wprowadzenie do pgitku obrad w pkt 6d projektu uchwaty w
sprawie przekazania Wojewodzie todzkiemu skarghspaa

— druk BRM nr 153/2012.

Przewodniczcy Komisji Finanséw, Budzetu i Polityki Podatkowej, radny p. Witold
Rossetzgtosit wniosek dot. zdgia z poradku obrad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwaty
w sprawie ustalenia optat za gep pasa drogowego drég krajowych, wojewoddzkich,
powiatowych i gminnych na cele niezwane z budow przebudow, remontem,
utrzymaniem i ochran drég - druk nr 356/2012. Nastpnie powiedziat: ,Podczas
posiedzenia czionkowieKomisji zgtaszali szereg astpliwosci, co do wysokéci
zaproponowanych stawek. Komisja stosunkiem gtosdwu@nata,ze powinna dtaej zapé

si¢ przedmiotowym projektem uchwaty”.

Wobec braku dalszych propozycji zmian przysgpiono do rozpatrzenia wnioskow
w sprawie zmiany porzdku obrad.

W pierwszej kolejnéci prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej
p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenipa@dku obrad
w pkt 6 Informacji Prezydenta Miasta na temat pthoy wyboru partnera w
przedsgwzicciu publiczno-prywatnym jdi chodzi o budow stadionu na Widzewie.

Przy 23 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz 1 gtosie ,wstrzymuj gcym si”
Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powssz informacg /wniosek uzyskat
bezwzgtdng wicksza¢ ustawowego skiadu Rady — 22 glosy/. Wydruk z ghasua
elektronicznego stanovzatacznik nr 3 do protokotu.

Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpdizadku obrad w pkt 6a projektu
uchwaly w sprawie uznania za bezzasadne wezwamad@ausungcia



naruszenia prawa spowodowanego poeém uchwaty Nr XLV/860/12 Rady Miejskiej w
todzi z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie pctenia samodzielnych publicznych zaktadow
opieki zdrowotnej o nazwach: Miejska Przychodniaat®@y” w todzi oraz Miejska
Przychodnia ,,Chrobry” w Lodzi druk BRM nr 159/2012.

Przy 30 gtosach,za” , 2 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskavprowadzita do poradku obrad powsyszy projekt uchwaty /wniosek uzyskat
bezwzgédng wickszas¢ ustawowego skladu Rady — 22 gtosy/.Wydruk z gicauar
elektronicznego stanowatacznik nr 4 do protokotu.

Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpdaadku obrad w pkt 6b projektu
uchwaly w sprawie skargi ma dziatania Prezydenta Miasta todzi

druk BRM nr 154/2012.

Przy 31 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wicksza¢ ustawowego sktadu Rady — 22 gtosy/.Wydruk z gicate
elektronicznego stanowatacznik nr 5 do protokotu.

W dalsze] kolejnéci prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej
p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpai@dku obrad
w pkt 6¢ projektu uchwaty w sprawie skargima dziatania Prezydenta

Miasta todzi -druk BRM nr 157/2012.

Przy 32 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wickszas¢ ustawowego sktadu Rady — 22 gtosy/.Wydruk z giaate
elektronicznego stanoweatacznik nr 6 do protokotu.

Ponadtoprowadzacy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigpdaadku obrad w pkt 6d projektu
uchwaty w sprawie przekazania Wojewodzie toédzkieskargi pastwa

—druk BRM nr 153/2012.

Przy 33 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wickszas¢ ustawowego sktadu Rady — 22 gtosy/.Wydruk z giaate
elektronicznego stanoweatacznik nr 7 do protokotu.

Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigodizadku obrad w pkt 6e projektu
uchwaty zmieniajcej uchwa¢ w sprawie ustalenia strefy ptatnego parkowanieazapw
samochodowych na drogach publicznych w todzi onaiatoza parkowanie w tej strefie i
sposobu ich pobieraniadruk nr 376/2012.

Przy 20 gtosach,za” , 9 gtosach,przeciwnych” oraz?2 gtosach,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska nie wprowadzita do poradku obrad powyszego projektu uchwaty /wniosek nie
uzyskat bezwz@gldnej wkkszaci ustawowego sktadu Rady - 22 gloséw/.Wydruk
z gtosowania elektronicznego stan@atacznik nr 8 do protokotu.



Ponadtoprowadzacy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie wniosek dot. wprowadzenigoizdku obrad w pkt 28a projektu
uchwaty w sprawie skargizytkownikow dziatki i wi&cicieli garay przy ul. Astronautéw
na dziatanie Prezydenta Miasta todairak BRM nr 158/2012.

Przy 33 gtosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
si¢” Rada Miejskawprowadzita do poradku obrad powsszy projekt uchwaty /wniosek
uzyskat bezwzgldng wicksza¢ ustawowego sktadu Rady — 22 gtosy/.Wydruk z gieate
elektronicznego stanowatacznik nr 9 do protokotu.

Ponadtoprowadzacy obrady, wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie wniosek dot.cailp z poradku obrad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu
uchwaty w sprawie ustalenia optat za c¢z&g pasa drogowego drég krajowych,
wojewodzkich, powiatowych i gminnych na cele niegzmine z budow przebudow,
remontem, utrzymaniem i ochrpdrég- druk nr 356/2012.

Przy 20 gtosach,za” , 6 gtosach,przeciwnych” oraz7 gtosach,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska nie zdjeta z poradku obrad powyszego projektu uchwaty /wniosek nie uzyskat
bezwzgédnej wikszaci ustawowego skltadu Rady — 22 gtoséw/.Wydruk zgheania
elektronicznego stanovzatacznik nr 10 do protokotu.

Wiceprezydent Miasta p. Radostaw Sipien ponownie zaproponowat wprowadzenie do
porzadku obrad w pkt 6e projektu uchwaty w sprawie wwgrda zgody na zawarcie
porozumienia z GmimAndrespol -druk nr 379/2012.

Przy 27 gtosach,za” , braku gtoséw,przeciwnych” oraz4 gtosach,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskavprowadzita do poradku obrad powsyszy projekt uchwaty /wniosek uzyskat

bezwzgédng wickszas¢ ustawowego skiadu Rady — 22 gtosy/.Wydruk z glaaue
elektronicznego stanowatacznik nr 11 do protokotu.

Porzzdek obrad po zmianach stanaaitagcznik nr 12 do protokotu.

Ad pkt 2 — Powotanie Komisji Uchwat i Wnioskow.

Prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poprosit,
aby przewodniczy klubow radnych zgtaszali swoich przedstawictd Komisji Uchwat
i Wnioskow.

Przewodniczicy Klubu Radnych Platformy Obywatelskie] p. Mateusz Walasek zgtosit
kandydatug radnej p. Urszuli Niziotek-Janiak.

Przewodniczcy Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwgci p. Marek Michalik zgtosit
kandydatug radnego p. Kazimierza Kluski.

Wiceprzewodniczcy Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej p. Tomaz Trela
zgtosit kandydaturradnego p. Macieja Rakowskiego



Zgtoszeni kandydaci wyrazili zgeda pra¢ w Komisji Uchwat i Wnioskow.

Nastpnie wobec braku innych propozygiowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie zaproponowany skiad Komis;ji
Uchwat i Wnioskow.

Przy22 gtosach,za”, braku gtosow,przeciwnych” i braku gtoséw,wstrzymuj acych si”
Rada Miejska powotata KomisjJJchwat i Wnioskéw w skiladzie:

* p. Kazimierz Kluska,

* p. Urszula Niziotek-Janiak,

* p. Maciej Rakowski.
Wydruk z glosowania elektronicznego stan@atacznik nr 13 do protokotu.

Ad pkt 3 - Przyjecie protokotu z XLVIII sesji Rady Miejskiej w todzi .

Prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poinformowat, ze protokdt z XLVII sesji Rady Miejskiej wtodzi dytej w dniu 12
wrzesnia 2012 r. byt wytaony do wghdu w Biurze Rady Miejskiej. Dotychczas uwag nie
zgtoszono, wobec czego stwierdz protokot z XLVIII sesji Rady Miejskiej w todzi ztat

przyjety.

Punkty 4 i 5 poradku obrad - Informacje o trybie i sposobie zalatwia interpelacii
i zapytas radnych oraz Interpelacje i zapytania pisemne zogt zrealizowane po przerwie

obiadowe|.

Ad pkt 6 - Rozpatrzenie projektu uchwaly stanowisko— apel do tédzkiego Zespotu
Parlamentarneqo o podgcie dzialah w sprawie zmian legislacyjnych dot.
ochrony zabytkéw i dziedzictwa kulturowego — druk BRM nr 155/2012.

W imieniu projektodawcow, grupy radnych projekty uchwat przedstawradny p. Jacek
Borkowski moéwiagc m.in.: ,Przedmiotowy projekt uchwaly powstat wlad za
bulwersugcym zdarzeniem, jakie mialo miejsce niecate dwaodyge temu, a wC
wyburzeniem zabytkowe] zajezdni tramwajowej przy. Hilinskiego 245. O innych
podpaleniach, wyburzeniach, ktére miaty miejscestatmich latach nie wspominamy. Art. 3
ust. 1 ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad tkayi stanowi: ,Poprzez zabytek
rozumie s¢ nieruchomé¢ lub rzecz ruchom ich czsci lub zespotly, bdace dzietem
cztowieka lub zwqzane z jego dziatalgoia i stanowjce swiadectwo minionej epoki galz
zdarzenia, ktorych zachowanieyew interesie spotecznym ze wzdu na posiadaywartasé¢
historyczn, artystyczg lub naukowy”. Znaczy to, nie mniej nie wcej, ze zabytkiem jest
kazdy obiekt, ktory posiada waké historyczm, niezalenie od jego wpisu do ewidencji czy
rejestru zabytkow. W zwkku z fah wyburzei, dewastacji oraz podpaleobiektow
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zabytkowych jaka przetoczytaesiv ostatnich latach przez tadRada Miejska w todzi
zwraca s z apelem do todzkich Parlamentarzystow o poidj dziataa magcych na celu
wprowadzenie zmian w prawie wykonawczym, ktore pemia sic do lepszej i skutecznej
ochrony zabytkow. Szerokim echem w ostatnim czaslbity sk dewastacje zabytkow
przeprowadzone mimo nowelizacji ustawy o ochrorabytkOw i opiece nad zabytkami —
wyburzenia: Norbelany, willi przy ul. Zgierskiej,ebkarne podpalenie Nowej Tkalni, w
koncu wyburzenie, wpisanej do wojewddzkiej ewidengbytkow, zajezdni tramwajowej
przy ul. Kilinskiego 245. Dotychczas orzekane kary za niszczabgtkow ewidencyjnych
lub bedacych w trakcie wpisu do rejestra,sw opinii publicznej, raaco nieadekwatne do
stopnia naruszenia interesu spotecznego i nie datinego efektu prewencyjnego. Brak
zasady naprawienia powstatej w wyniku ztamania praezkody powodujeze wyburzenie
zabytku jest opfacalne finansowo i warte ryzyka ipsmenia kary. Z punktu widzenia
interesu spotecznego powoduje §zanieodwracalne ubytki w zasobie dziedzictwa
narodowego. Jednoczee obowjzujgce przepisy regulggce zasady gospodarowania
mieniem publicznym, w tym zbywania nieruchaitio przez samorgly, ograniczag
mozliwos¢ prowadzenia efektywnej i odpowiedzialnej rewitatip we wspoétpracy z
podmiotami prywatnymi. Zmniejszgayoéwniez kontrole samorgdow nad nieruchormggiami
zbywanymi w celu wsparcia rewitalizacjrodkami pozabugetowymi. Postulat uznania
rewitalizacji za cel publiczny do dlugiego czaswstjgpodnoszony na konferencjach
dotyczcych rewitalizacji miast jako podstawowy elementprasvniapcy odnove
historycznych centréw miast”.

Przystapiono do zadawania pyta.

Radny p. Pawet Bliniuk zapytal, czy projekt uchwatly jest tek apelem do
Parlamentarzystow Ziemi Lodzkiej, bo nie wszyscylgraentarzyci nalezg do todzkiego
Zespotu Parlamentarnego?

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Oczywicie, ze tak. Ma@emy zapis rozszerzy
Nie miatem swiadomdaci w tym zakresie. M§latem, ze Lodzki Zespot Parlamentarny to
oczywiste cialo, w ktorym wszyscy parlamentddy s3 skupieni. J&i  niektorych
parlamentarzystow tam nie ma, tozaoy zmient zapis”.

Radny p. Pawet Bliniuk zapytat, czy projektodawcy przygrwniosek dot. dopisania w
tytule, w 8 1 oraz § 2 uchwaly sformutowania ,Paréntarzystéw Ziemi Lodzkiej”?

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Oczywdcie, przyjmiemy wniosek w formie
autopoprawki, jéi na sali obrad obecniebg wszyscy wnioskodawcy. detak nie kzdzie, to
trzeba lkdzie wniosek podda pod gtosowanie. Apelgj o poparcie przedmiotowego
whniosku”.

Radny p. Tomasz Trela zapytal, czy projektodawcy skionni byliby rozszagrzliste
odbiorcéw apelu o Prezesa Rady Ministrow, Minifatury i Dziedzictwa Narodowego
oraz Marszatka Sejmu?

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Mylelismy o takiej formule. Uwzamy, ze
todzcy parlamentarzgi 3 godry reprezentagj dla Miasta. Chcemy pokazaze Lod: jest
otwarta na tego typu inicjatywy ustawodawcze. Peprpod¢cie przedmiotowej uchwaty
chcielsmy wzmocné gtos Lodzi. Nasza grupa parlamentarna jest bazdatderesowana tym,
aby dziat& na rzecz ochrony zabytkow.a8ttaki ksztatt apelu”.
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Radny p. Tomasz Trelapowiedziat: ,Rozszerzenie listy odbiorcow nie ujwvadoby nic
tédzkiemu Zespotowi Parlamentarnemu. RozumigenPastwo przygliscie taky zasad, ze

to Lodzki Zespot Parlamentarny przygotuje ewentyapmojekt zmiany ustawy. Pragn
powiedzié€, ze z 8 1 pkt b i pkt ¢ tak naprawahic konkretnego nie wynika. W pkt b jest
mowa 0 zw¢kszeniu wymiaru kar dla oséb podejmmyjch bezprawne dziatania na szkod
obiektéw zabytkowych. Pragreapytd, jaki macie Pastwo pomyst, jaka prayieca Wam
idea, jak nalgy zmient kary? Czy chcecie tylka,eby apel zostat przegtosowany, petyji
przekazany, czy chcecieeby byt skuteczny? Chciatbym pozn®astwa zdanie na ten
temat”.

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Wskazujemy na pewne napneejsze aspekty,
ktére powinny zostaporuszone przez parlamentarzystow na drodze dealehia lepszego
prawa chronjcego. Wykazadimy pae fundamentalnych punktow, ktOre przyczyrsic
ewidentnie do lepszej ochrony zabytkow, zagwararitujze nie kdzie takich przypadkéw
jak np. wyburzenia budynkéw wpisanych do ewidenajpytkdw. Obecnie to one nagsziej
padaj ofiarami nieuczciwych inwestorow. To g snajwaniejsze punkty, ktorymi
parlamentarzici powinni s¢ zag¢. Nie wchodz doktadnie w liteg prawa, w jaki sposéb
zostanie to zapisane. Proszauf& todzkim postom i senatoromze keda doskonatymi
ambasadorami do tegieby ruszy sprawe w dobrym kierunku”.

Radny p. Tomasz Trela powiedziat: ,Nie odpowiedzial Pan w ogole na maganie.
Rozumiemze jest to zapis, ktory tak napragvdaje wolr reke i Paistwo nie macie na ten
temat zadnego pogdu i pomystu, jak to prawo powinno dymienione, aby byto ono
prawem lepszym, bardziej restrykcyjnym wobec oskidre dopuszczaj sie wyburzeh
zabytkéw. Niepokoi mnie to, poniewedzie to kolejne stanowisko, z ktérego niezbyt wiele
wynika”.

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Jest tu podanych pdundamentalnych spraw,
ktore trzeba w trybie pilnym zatatéviPokazujemy, jakiegsbraki. Nie ubieramy w tej chwili
tego w okrélone artykuty. Nie jestany grum prawnikow. Jestany osobami, ktore w
znakomite] wgkszaci funkcjonup w Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa,
Urbanistyki i Architektury. W zakresie naszego taiesowania jest ochrona zabytkow.
Dostrzegamy braki w prawodawstwie i dlatego reagyjev ten sposéb pokazag w kilku
punktach, czym parlamentagzy powinni st zapé. Natomiast, w jaki sposob zostanie to
rozwinigte to jest oczywcie dalsza sprawa. Naszym obgzkiem jest podjcie wszelkich
mozliwych dziataa na rzecz ochrony zabytkow. | my to w przedmiotouajwale robimy”.

Radny p. Tomasz Trelapowiedziat: ,Z ide jak najbardziej si zgadzam. Natomiast forma i
tres¢ projektu uchwaty, w mojej ocenie, jest bardzo ogolPraga zapyt& o zapis 8 1 pkt c,
dot. stworzenia mdiwosci podniesienia stawek podatkéw lokalnych od niedalvanych
nieruchoméci w centrach miast. Pragnzapyt&, jak wspomniane podatki powinnyesi
ksztattowa, bo o ich wysokgciach decyduje Rada Miejska?”.

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Nie powiem Panu Radnemu dokladnie.
Oczywiscie Rada Miejska uchwala prawo lokalne, ale takapprycja powinna wyf od
Prezydenta Miasta. My wskazujemy na #® zmiany w ustawach powinny utloviac
podnoszenie stawek w sposob zdecydowaniessyyniz do tej pory”.

Radny p. Mateusz Walasekw imieniu przewodnicxcego Rady Miejskiej p. Tomasza
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Kacprzaka, ktory reprezentuje lZRadt Miejska na Zwihzku Miast Polskich zapytal, czy
projektodawcy skionni byliby wprowadzipoprawk polegajca na dodaniu w 8 1 pkt e o
tresci: ,e) obkcie obiektéw zabytkowych ochrgrprawny taka jak obiektéw wpisanych do
rejestru zabytkdw z chwglrozpoczcia procedury wpisu do rejestru™?

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Zgadzamy siz t3 sugesti. Ona nawet ¢dzie
rozszerzona o rozpogae procedury planistycznej”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytat, jakiej liczby obiektow na terenie todzotd
przedmiotowy projekt uchwaty?

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Z informaciji, ktére posiadamy jestdk. 2 000
zabytkow”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytat, czy w ocenie wnioskodawcow tak silna oohr &
2 000 obiektéw mze by skuteczna i czy jest racjonalna?

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Mowimy przede wszystkim o dziataniu
prewencyjnym. Dotychczasowe prawo o ochronie zahytkie daje gwarancjie nie znajd
sie nastpni inwestorzy, ktérzy dda wyburzali, podpalali budynki, ktéreggpod ochron.
Przecie wpis do ewidencji zabytkow jest4yakas formag ochrony, tylko nieprawg Jest to
pewnego rodzaju wskazanie. Ktkto nabywa tak nieruchomé¢ wie doskonaleze jest to
budynek, ktéry podlega ochronie konserwatorskiaijpmiast nie podlega ochronie prawne;.
W zwigzku z tym, to dziatanie prewencyjne jest znikomdlatego te probujemy zmieri
prawo w ten sposoéhzeby nieuczciwy inwestor byt zobogzdany do odbudowy takiego
zabytku. Taki przypadek miétny w zajezdni przy ul. Kiliskiego. Wiadomo,ze
wspomniany budynek nigdy nie zostanie odbudowaeykary g niewspotmierne w stosunku
do tego, jakie zyski pseudo inwestorzy agsijgz z tytulu wyburzé. Brak maliwosci
naktadania wysokich podatkow na gruntach niezabatgeh powoduje powstawanie dziur
w zurbanizowanej ¢%ci Miasta, ktOre ogsto strasg i przez lata si utrwalap”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytat, czy wnioskodawcy wiegz w skutecznét
przedmiotowego apelu, czy nastawisg tylko na osignicty dzisiaj efekt medialny?

Radny p.Jacek Borkowskiodpowiedziatze wierz w skuteczné apelu.

Radny p. Maciej Rakowski zapytal, po jakim czasie projektodawcy poinformuj
pozostatych radnych o skutecZoolub bezskuteczrigi apelu?

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,To nie jest pytanie do mnie. Peday wian, a
moja wiedz, kiedy kede mogt Pastwa poinformowé, jest dé¢ duza rozbienos¢. Prosz nie
sklad& na moje barki odpowiedzialda za to, czy w egu 1-1,5 roku céosie zadarzy, czy
nie. To zaley od aktywndci postow w tej materii”.

Radny p. Maciej Rakowskizapytat, czy Pan, wiegzy w skuteczng wspomnianego apelu,
jest w stanie si zobowpzat do tego,ze za 0,5 — 1 rok poinformuje Radnych, jaka byta
skutecznéc dziatar?

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Zobowjzujc sie do tego,ze za 0,5 roku
poinformug Paistwa o wynikach przedmiotowej uchwaty”.
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Radny p. Maciej Rakowskipowiedziat: ,Wszyscy wiedg jakie keda”.

Radny p. Jarostaw Bergerzapytal, w jakim celu w przedmiotowym projekciehuaty
zostat umieszczony w 8 1 pkt d odnee uznania rewitalizacji za cel publiczny, skoro
zgodnie z ustago gospodarce nieruchoduami, celami publicznymi jest m.in. opieka nad
nieruchomeéciami stanowgcymi zabytki?

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak odpowiedziata: ,Wspomniany zapis pojawilg sw
wyniku mojego udziatu w kilku konferencjach dot.hoony zabytkow, rewitalizacji, jak
rowniez postulatow konserwatorow zabytkow, ktére wskazywet to,ze rewitalizacja musi
by¢ celem publicznym, aby moa bylo p sprawnie przektada na losy zabytkow
ewidencyjnych, losy parkéw kulturowych. Brak takiezapisu, brak uznania rewitalizacji za
cel publiczny powoduje ogromne problemy podmiot@alizupcych procesy rewitalizage,
poniewa one pewnych rzeczy nie mpgvyegzekwowdé nawet w stosunku do budynkdéw
rejestrowych. Uwzam, ze wspomniany zapis jest zasadny, ggyzetoy sie w sposob
bardzo wyrany na ochroa zabytkdéw ewidencyjnych, jak rowrie zespotow
urbanistycznych, ktére podlegagwitalizacji”.

Radny p. Jarostaw Berger zapytat, czyli rewitalizacja wykracza poza sforowénie
Lopieka’?

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakodpowiedziata: , Tak, poniewaewitalizacja dot. catych
obszarow, a nie tylko pojedynczych obiektow”.

Radny p. Jarostaw Berger zapytat, czy projektodawcy byliby skionni w ramach
autopoprawki wykréi¢ z 8§ 1 pkt b dot. zwkszenia wymiaru kar?

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Celowo zawa#imy wspomniany punkt w
projekcie uchwaly. Progzzwrdck uwag na przypadek, ktory miat miejsce rok temu.
Zburzenie zabytkowej willi przy ul. Zgierskiej skazyto sk tym, ze inwestor, ktory dokonat
tego czynu, dostat maly wyrok w zwieszeniu, a kAn@nsowa byta tylko nawkks w
wysokaci kilkunastu tysgcy ztotych”.

Radny p. Jarostaw Bergerzapytat, jaki jest gorny putap kary finansowej?

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Nie pamgtam, ale chyba 250 000 zi. Styszatem,
ze o tak kar s3d maze wnioskowa w przypadku wyburzenia zajezdni. Presanvréci
uwag ha to, jaki jest potencjat i wakddtej dziatki w stosunku do tego, co bylo weaej i

za jakg wartas¢ zostata zakupiona?”.

Radny p. Jarostaw Berger powiedziat: ,Mam olbrzymj watpliwos¢, czy wspomniana
zmiana ustawodawcza w ogéle zostanie przeprowadzoidli tak, to czy w jakikolwiek
sposob wptynie na ochrerzabytkéw w todzi?”.

Radny p. Jacek Borkowski odpowiedziat: ,Jest to katalag/czen, ktéry zapewne w 100%
nie zostanie wypetniony. Natomiast my prébujemy ezgiecz¢ sie na r&nych
ptaszczyznachzeby osigna¢ efekt prewencyjny przed zdarzeniami, ktére miatejste
ostatnimi czasy. Progzo pozostawienie wspomnianego punktu, poniewe wiem, co z
zaproponowanego katalogu zostanie zrealizowane”.
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Wobec braku innych pyfa prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej

p. Krzysztof Stasiak poinformowat,ze przedmiotowy projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Planu Przestrzennego, Budownictwa, UrbakistArchitektury. Komisja nie wydata
opinii negatywne;j.

Wobec braku opinii innych komisji oraz stanowiskilkdwych przystapiono do dyskus;ji
indywidualne;.

Wiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak powiedziat: ,Z dzisiejszej
debaty o tddzkich zabytkach powinna do opinii peitatiej przedostasie takze informacija,
czy wiemy o czym mowimy? Jk literalnie wzig¢ zacytowany fragment ustawy o ochronie
zabytkow, ze zabytkiem jest obiekt, czy zespot obiektéw stapovswiadectwo minionej
epoki, to dlaczego nie mowimy o ,Kusym a&e”, bardzo ciekawym, interesigym
fragmencie todzi z potowy XIX w. Jest to rejon drodiowej, ul. Pankiewicza, ul. Spornej.
Stoi tam kilka oficynek, kilka drewnianych domkowtore pokazyj, jak wyghdata dawna
tédz. Dlaczego nie méwimy o ul. Abramowskiego, ul. Wkikniczej, czyli dawnej
ul. Kamiennej. To g $wiadectwa todzi historycznej. Dlategadze, ze powinngmy jako
Rada Miejska wywola szersz refleksg na temat, co jest zabytkiem?sllaistyszatem od
radnego p. J. Borkowskiegge w todzi jest 2 000 zabytkdw, to wiosy mi na gleveiarty,

bo nikt nie jest w stanie zachotvaych zabytkbw w sposob taki, w jaki autorzy
przedmiotowego apelu chcieliby pewnie. Patanin dyskusj z | kadencji Rady Miejskiej
odnanie bulwaru Narutowicza, czyli przebicia ul. Nanwioza i kawatka ul. Zielonej od
al. Kasciuszki do ul. Wschodniej. Wtedy znaliesi¢ obraicy budynku, ktory do dziistnieje,
tylko nie ma ju sladu po tym, jak on wygtat, dawnego kina Hel, czy Mioda Gwardia.
Réznie st to kino nazywato w rinym czasie. Jak wéwczas dowodzono, byta to kopia
obiektéw kinematograficznych, ktére wznoszono §radkowym zachodzie w Stanach
Zjednoczonych. Obito to jakiérsidingiem, § w nim dwa sklepy, a bulwaru Narutowicza nie
ma. Miasto si korkuje. Dlatego te mysle, ze powinngmy w tej dyskusji ddg§¢ do pewnego
porozumienia, niekoniecznie w naszym gronie i rjastdi, ale w gronie todzianze jest
zelazna lista obiektéw, ktére chronimy — fabryk, guaiw, domow robotniczych, zespotéw
urbanistycznych. Natomiast Miastgje, nie mae ono by dla zabytkow, tylko Miasto musi
by¢ dla ludzi. Ono musi gizmieni&, musi s¢ dostosowywéa do potrzeb mieszkaow. Jest
dyskusja o wyburzeniu zajezdni przy ul. K8kiego. Przecieten obiekt byt budowany jako
zajezdnia i tylko jako zajezdnia mogtby Bd. W co mana zamiend zajezdng tramwajovd,
jesli powinny pozostéa tam szyny tramwajowe, sigdramwajowa, kanaty. i skonczyta se¢
tam rola wspomnianej zajezdni to pewnie trzeba gdeigcsic z tym,ze ona zniketa. Nalery

ja bardzo dokladnie zdokumentoévdotograficznie. Natomiast, §k ona przeszkadza w
jakim$ rozwoju fragmentu Miasta, to nieuniknippnzecz jest to,ze ona musi znikag.
Jednoczénie prage zapytd obraacow todzkich zabytkow. Zabytkowy jest plac Woiop
dawny Rynek Nowego Miasta. Kto pozwolit na te,stagt tam budynek banku? Wygla on
jak ztota jedynka w szeze cziowieka. Tego typu architektura to byta zgrcala niestety
jest. Tak samo, jak budynek Saspolu przy ul. Poidkiej. Jak s on ma do architektury
ul. Piotrkowskiej? Gdzie wtedy byli ohiioy zabytkow? Gdzie byli obfwy zabytkow, kiedy
pojawit se na tej sali, w obecnej kadencji pomyst, aby praegupomnik T. Kdaciuszki,
budowa& kolumnad, czyli zniszczy, zniweczy historyczny ukitad przestrzenny, jakim jest
plac Wolngci? Dlatego uwzam i che zaapelowé do opinii publicznej korzystag z formy
sesji Rady Miejskiej, adyny w Miescie odbyli dyskusj, co to znaczy tddzki zabytek? Nie
kazdy obiekt, ktéry ma 100 lat i jest z czerwonej gezpistuguje na miano zabytku. Nie 0
by¢ 2 000 zabytkdéw, bo nikt ich nie utrzyma. O ile miadomo, bodae w Republice
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Federalnej Niemiec jest takie prawo ichmaze tu warto bytoby rozwiaa¢ drog legislacyjmn,
ze jeli ktos kupuje zabytek, to akt notarialny otrzymuje dopisvtedy, jak przeprowadzi
renowac§ obiektu lub odbuduje go zgodnie z zasadami korsgiwDopiero wtedy nagpuje
akt kaacowy sprzeday zabytku. W innym przypadku kary, o ktérych dzjigistaj mowimy
nie beda zupetnie skuteczne. Porozmawiamy, co m& byco powinno by tédzkimi
zabytkami”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiak powiedziata: ,Od kilkunastu lat wal¢zo ochror
todzkich zabytkéw. Pragnpowiedzi€, ze my mieszkacy todzi mazemy sobie dyskutowa
co jest zabytkiem, a co nie. Natomiast tak napraskieila to ustawa o ochronie zabytkow, a
na jej podstawie konserwatorzy zabytkdw.eWézas¢ duzych miast polskich ma wksze
katalogi zabytkow rejestrowych, czy ewidencyjnychodz i jakos wiasciciele sobie radgz
ich utrzymaniem. Oczywgie jest to rownigz kwestia ich zasobroi. | z tym niestety my
musimy s¢ liczy¢. Natomiast nie podwajmy tego, ze nasze Miasto jest Miastem
historycznym. Wiceprzewodnigey Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak troszecslam
sobie przeczyt, poniewakrytykowat uzupetnienia zabudowy placu Waddnob szklanym
budynkiem, w ktorym jest bank. siemy pozwolimy wyburzy co ktogs kamienie w pierzei
todzkiego historycznego centrum, tedziemy mieli jeszcze wksz kakofonk. Mysle, ze
dlatego musimy planami olile¢ jakas¢ zabudowy uzupetniggej. Powinnémy réwniez
odpowiednimi zapisami w ewidencji i rejestrze z&dyt okreli¢, ktére budynki musimy
chron i w jakim zakresie, poniewanie wszystkie obiekty zabytkowey chronione w
catcsci. Co do ,Kusego Kta”, to prositabym, aby Pan Wiceprzewodnicg zgtosit to
miejsce do ewidencji zabytkow. Konserwatorzy przyjrsic temu, zbadaj wartasci i
zadecyduj, czy zastuguje na ochrenczy nie?”.

Radny p. Pawetl Bliniuk powiedziat: ,O tym, czy dany obiekt jest zabytkieory nie
rozstrzyga prawo. Mamy rejestr zabytkow, ewidengpbytkdw. Co do zajezdni przy
ul. Kilinskiego pozostaje mi tylko zaglgublicznie pytanie, dlaczego zajezdnia, ktéra byta
wpisana do rejestru zabytkOw zostata z niego gsamiDlaczego w taki, a nie inny sposéb
dziatap stuwzby wojewodzkie, ktére zajmalj sii ochrory zabytkow? Pytanie, co do
skutecznéci apelu, czy Zespdt Parlamentarnydbie dziatat skutecznie jest tak naprgwd
pytaniem o skuteczié jednego z cztonkow tego Zespotu — posta Dariustaskiego, ktory
jest liderem t6dzkiego SLD. Radny p. M. Rakowskstjgdéwniez w Klubie SLD. Tak
napraw@ licze na pozytywny lobbing i apelgjo niego do wszystkich opcji politycznych
zasiadajcych w Radzie Miejskiej. Mam nadzgjze bgdziemy przypomin& naszym
parlamentarzystom o tynig naley chront jeszcze lepiej i skuteczniej zabytki w todzi. W
debatach i rozmowach na temat ochrony zabytkOwzslas pytane wladze miejskie
odpowiadaty,ze tak naprawg kwestia skutecznej ochrony zabytkow jest kwgepblskiego
systemu prawnego, a nie tylko tego, co gaddizby miejskie i wojewoddzkie. Pragregtost
poprawk polegagca na rozszerzeniu adresata apelu o ParlamentarzygieEmwi £odzkiej.
Analogicznie nalgatoby doda adresata w 8 1 i § 2 uchwaty”.

Radna p. Urszula Niziotek-Janiakpowiedziata: ,Pragnzgtost wniosek o uzupetnienie 8 1
projektu uchwaty o pkt f w brzmieniu: ,f) oligie okré&lonag ochrory prawry zabytkow
wpisanych do ewidencji zabytkbw od chwili wszcim procedur prowadeych do
uchwalenia planu miejscowego dla terenu, na ktorgiytek si znajduje poprzez dodanie
odpowiedniego zapisu w ustawowym katalogu form oofirzabytkow.”.

Radny p. Piotr Bors powiedziat: ,Do dyskusji wywotat mnie radny p. PaemBlizniuk.
Troszle mnie dziwi Pana podajie, bo maemy dof¢ do wniosku,ze skuteczn& wiadz



16

kraju, to skutecznig jednego z postow opozycji, a nie o tym mowa. PegeaSLD zmierza
do tego,zeby zaapelowado tych, ktérzy s faktycznie odpowiedzialni i majwiadz w
panstwie. Nie chowajcie Rstwo gtowy w piasek. Odpowiedzialnym za to na pou®
legislacji jest PO, ktéra ma gkisza¢. Apelowanie do Lodzkiego Zespotu Parlamentarnego t
jedno, a apelowanie do oséb, ktore spraviaktycznie wtadz i od nich zaley legislacja, to
jest klu programu. Oczywétie, tak jak wszyscy z Ratwa, licz na lobbing polityczny
tédzkiego Zespotu Parlamentarnego.dyze z tym nie bdzie problemu, ale adresatami nie
s3 te osoby. Adresatamig sosoby, ktore faktycznie sprawujvtadz. Pastwo boicie s
jednej rzeczy, tegae przedmiotowa uchwata to tylko show polityczny.tépo kpdzie
problem wskazg ze jednak premier RP p. Donald Tusk, czy Marszalgkn8 nic nie zrobili.
Jeli Panstwo uwaacie, ze projekt uchwaly jest faktycznie skuteczny, to b@cie sé
apelowa do swoich lideréw, ktorzy sprawgifaktyczry wiadz".

Radny p. Marek Michalik powiedziat: ,Klub Radnych PiS poprze przedmiotopupjekt
uchwaty. Chyba nikt z fodzian nie ma takiego pocauge nie ma problemu z zabytkami w
todzi. Jest problem i to wszyscy widzimy przy kolgh sprawach, ktére mgmiejsce w
todzi i nie tylko. Ma@zemy dokonywé réznego rodzaju ocen, z ktérych wynikze np.
umocowanie konserwatora zabytkbw na poziomie wogakiin, umocowanie konserwatora
zabytkbw na poziomie miejskim daje im niezwyklebgtgpozycg. To @ osoby niezwykle
stabe, niemal nic niemagge. Tak naprawgdZespdt Parlamentarny powiniere siastanowd,
czy na poziomie centralnym tej sprawy nieco nie em& i nie wzmacnia roli
wojewodzkich konserwatorow zabytkéw. Miejski Konsator Zabytkéw istnieje w todzi
tylko dlatego,ze Prezydent Miasta tego chce, ale tak napgawe ma nawet takiego
obowigzku, zeby w midcie istniat miejski konserwator zabytkdéw. Ta spraviajest wzaden
spos6b uregulowana. Mam takie poczudie, do tej pory Lodzki Zespot Parlamentarny
niewiele zrobit dla Miasta. Zeli w tej sprawie, ochronie zabytkdéw weoca zrobi, maze
podjg¢é wazne zmiany legislacyjne, to jacte sekundowat Zespotowi icde mu zyczyt
powodzeniazeby tego dokonat. Tak napragvdiewiele mamy rzeczy w Mieie, ktore mog
przyciqgat, ale z pewnsrig zabytki, ktére posiadamygnaszym dziedzictwem. Mie, ze
rolag radnych w tej sprawie jest przydhanie s¢ reckom wiadzy, ale take doradzanie”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczowiedziat: ,Mam prébe, aby radny p. Piotr Bors w
imieniu postéw SLD nie kapitulowat. sle postowie SLD nie § w stanie nic zroldi i w
Sejmie nie maj nic do powiedzenia, to niech z{p mandaty poselskie, nie pobieyajiet,
skoro nic nie mog zrobk poza opowiadaniem banialuk o centralnych ¢gkch
przemystowych, ktore nie wiem za co zbudujemy. Rrogbycie Pastwo nie kapitulowali i
zeby postowie SLD wiczyli si¢ w prace legislacyjne”.

Radny p. Czestaw Telatyckipowiedziat: ,Zwracam si z apelem do Retwa Radnych,
zebysmy sk powstrzymali od radosnej tworczd odnanie przedmiotowego projektu
uchwaty. Jak wiemy katalog, ktéry my tu wyshiyny i tak bedzie podlegat ocenie
najprawdopodobniej Komisji Kultury Sejmu RP. Pragtwierdzé, ze ustawa o ochronie
zabytkéw powstata w 2003 r. Niedlugedzie miata 10 lat i wszyscy postrzegamy potezeb
dokonania zmian, ale pagtajmy, ze wszystko jest wekach Sejmu. Radny p. Pawet Bliuk
zaapelowat do wszystkich sit politycznych obecnyerRadzie Miejskiej. Nie jest to tylko
sprawa kierowania apelu pod adresem Klubu Radnyéh Sle rownie pod adresem Klubu
Radnych PiS, by poprzez swoich postow welyndwniez na podniesienie tego problemu w
opracowaniu, by maze w porozumieniu z radnymi, stosownego projektu el@acji
ustawy”.
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Radna p. Urszula Niziotek-Janiakpowiedziata: ,Zgtoszony przez projektodawcow kaggl
tacznie z poprawkami, to czubek goéry lodowej potrzeban w ustawodawstwie. Te zmiany
musz dotyczy co najmniej kilku ustaw, a nie tylko ustawy o amfie zabytkéw. To, co w
tej chwili proponujemy, to jest tak napragvdlylko to, co najwaniejsze i najpilniejsze,
natomiast zmiany musz is¢ dwo dalej. Zapewniam,ze bkgdziemy rozmawié z
parlamentarzystami rownie tym,ze g potrzebne glbsze zmiany”.

Dyskusg podsumowatadny p. Jacek Borkowski ktory powiedziat: ,Na wsipie chciatbym
podzikowat za udziat w dyskusiji i stowa poparcia. Pragrowiedzi€ radnemu p. Piotrowi
Borsowi, ze apel nie ma charakteru politycznego. Jest to géapaczy, gtos o pomoc i
wsparcie dla ratowania todzkich i nie tylko t6dzkizabytkdw. Proszo nieupolitycznianie
sprawy, bo wszyscy jestmy mieszkacami todzi. Wszyscy mamy jak histori, a w tym
przypadku chodzi o histegriMiasta. Prosg o poparcie, o wigrw to, ze idziemy w dobrym
kierunku i £6d: zmienia s} na lepsze, a prawgtizie jej coraz lepiej shyc”.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskapowiedziata: ,Gdyby debaty, dyskusje ickmne
stowa w sprawie naszych zabytkow przektadadynsi konkretne dziatania, todytaby dzé
perl architektury w tej ogci Europy. Niestety, sposdb w jaki w naszym Bdie przez lata
postpowano z zabytkami to, z nielicznymi vatkami, powdd do wstydu dla wtadz Miasta,
stizb konserwatorskich, pseudoinwestorow i orgarkmigania. Wtadze Miasta przez lata
wykazywaty wyptkowg bezradné¢, stuzby konserwatorskie ograniczone byty kiepskim
prawem, organyscigania mialy problemy z interpretgcjych zitych przepiséw, a dla
prywatnych inwestorow liczyt sikonkretny interes tu i teraz. Wszystko to pokaza@io
mozna ztego zroldi w tej dziedzinie. Organizacje pozatibwe i spotecznicy juod wielu lat
pozbawieni wsparcia mogli ograniézsic jedynie do apeli i happeningéw. Przez lata biernie
przygladalismy sk procesowi dewastacji zarowno olbrzymich terenéviaprycznych, jak i
picknych kamienic i patacow. Efektem tych wszystkictath i zaniecha jest fakt,ze £Lod
ktora przetrwata Il Woja Swiatowa w catkiem dobrym stanie, zostata wyniszczona agci
ostatnich 20 lat. Rzadko zdarzg,saby¥my wszyscy na tej sali ndkeli i mowili w ten sam
sposob. Ja w ten sam sposOb odbieram glosy opoBastwu te zalezy na tym, zeby
chronit zabytki. Nie wierz w to, zeby byto inacze]. Na pewno konieczna jest dyskusgjajo
skali ochrony i co naprawdpowinno by chronione prawem. Chciatabym &by zgadzali
si¢ ze solg w sposob tak jednoznaczny i bezwarunkowy, jak aypadku kolejnych aktéw
wandalizmu w stosunku do todzkich zabytkow. Jesjettyna okazja. Dzisiejsza dyskusja
pokazuje,ze wszystkim nam zaky bardzo na zmianie obogdujacych przepisOw prawa.
Dzieckuje za szybk reakcg i dotychczasowe kroki wszystkim radnym, parlamerystom i
spotecznikom, ktérzy w przeggu ostatnich lat staraligsreagowa na tyle, na ile dopuszczato
prawo. Niestety niezataie od podjtych inicjatyw w zakresie zmiany prawa, w imieniu
wladz Miasta pragn podkréli¢, iz do kaca tego roku zostanie utworzona i petgj
rozszerzona gminna ewidencja zabytkdw. Ona jestpaktycznie na uk@zeniu, bo z
chwilg kiedy powotatam Miejskiego Konserwatora ZabytkOwppositam, aby przejrzat i
praktycznie przeanalizowat i obejrzatzkly z budynkow i naniesie jakie znajdyj sie w
Miescie. Ta praca trwaga nieprzerwanie od ponadnoiu miese¢cy na koniec padziernika
br. ma by zwieaczona § wskepng ewidency rozszerzosa nie tylko o te wpisy, ktore jusg w
ewidencji, ale réwniz o te, ktore Miejski Konserwator ZabytkOw uigaze powinny w tej
ewidencji s¢ znale¢. Bardzo mi zalgy na tym,zeby jak najszybciej powstata kompleksowa
baza dosfpna dla kadego, ktdra bylaby katalogiem zamétyim, zeby nie byto maliwosci
wnoszenia kolejnych wpisow. Porozmawiamy na ten aterm chwib, kiedy kedzie
przedstawiona ta ewidencja przez Miejskiego Kona&va Zabytkow. Ustalmy, czy
zgadzamy si z tym zakresem igtprotekcy | szerszym ri ewidencja wpisem. Ustalmyge
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jest to dokument kiwzacy dyskus¢ na temat zakresu protekcji ze strony ochrony Zafyyiw
Miescie. W slad za tym zostanie prajy do kaca roku gminny program opieki nad
zabytkami, okréajacy zataenia polityki konserwatorskiej naszego Miasta. @st jwszystko
tworzone. To si dzieje. Mam nadziej ze z kaxcem bieacego roku bdziemy to przyjmowa
na sesji Rady Miejskiej. Obieayjze ze swojej strony oddelegujezeli bedzie taka potrzeba,
wszystkich prawnikéw, shkby miejskie konserwatorskiezeby w tym zakresie prawo
zmieni&, bo mamy wiele nigistosci i wiele ztych przepisow prawa, ktdére ogranigzaam

w zupetndci mazliwosé ochrony zabytkow. Mile, ze to co mamy w todzi bardzo istotnego,
to jest jej unikatowa struktura, jej unikatowe boky nieruchoméci, patace. Nam nie
potrzeba szklanych domoéw, olbrzymich wogvcéw. Mazemy by perh w koronie Polski,
jezeli zachowamy swéj unikatowy charakter wwige w skali budownictwa secesyjnego,
eklektycznego. Lodmaze poszczyd sic tym, ze na skal europejsik ma niezmieniony uktad
urbanistyczny. Wikszas¢ budynkow to autentyczne zabytki. One nig agltworzone. To
autentyki. Nie za bardzo goglgie z odtwarzaniem, bo to #unie jest niestety zabytek. To jest
tylko odtworzony zabytek. Popieram przedmiotowyjgkb uchwaty catym sercem. W dniu
wczorajszym bytam u Ministra Kultury i Dziedzictarodowego. Dlugo rozmawiatam na
temat maliwosci wplywania na zmiany prawa w zakresie ochrony ydadw, a w
szczegolnéci takich zmian, ktore unitiwityby nam respektowanie tego prawa. W tej chwili
Miasto, ktore jest jakby beneficjentem caozabytkow, bo onegsw Miescie, niezalenie od
stanu wlasnéci, ma najmniejsg mazliwos¢ na to, co s z tymi obiektami stanie. Dajmy
szansg, abymy mieli realny wptyw na to, jakdalziemy zarzdzali tym naszym dorobkiem i
dziedzictwem. Warto to dziedzictwo zachdveda potomnéci”.

Przedstawicielka Komisji Uchwat i Wnioskdw, radna p Urszula Niziotek-Janiak

powiedziata: ,Do Komisji wptygrty cztery poprawki polegage na:

- dodaniu w tytule, 8 1i 8§ 2 stéw ,ParlamentardysZiemi Lodzkiej”,

- dodaniu w tytule, 8 1i § 2 stébw ,Marszatka SejnRuezesa Rady Ministrow oraz Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego”,

- dodaniu w 8 1 pkt e w brzmieniu: ,e) @bije obiektéw zabytkowych ochremprawry taka
jak obiektow wpisanych do rejestru zabytkow z chwibzpoczcia procedury wpisu do
rejestru,”,

- dodaniu w 8 1 pkt f w brzmieniu: ,f) ofgjie okr&long ochrom prawry zabytkow
wpisanych do ewidencji zabytkbw od chwili wsgca procedur prowadeych do
uchwalenia planu miejscowego dla terenu, na ktérgimytek si znajduje poprzez dodanie
odpowiedniego zapisu w ustawowym katalogu form onfirzabytkdw.”.

Radny p. Jacek Borkowskiw imieniu projektodawcow przyf wszystkie wnioski jako
autopoprawki. Ponadto zgtosit autopopravwdolegajca na zmianie w 8 2 stowa ,Szefowi”
na ,Przewodnicgcemu”.

Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrilBRM nr 155/2012 wraz z
autopoprawkami.

Przy 35 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj gcych
sig” Rada Miejska podfa uchwat Nr XLIX/990/12 stanowisko — apel do toédzkiego
Zespotu Parlamentarnego, Parlamentarzystéw Ziemizki@j, Marszatka Sejmu, Prezesa
Rady Ministrow oraz Ministra Kultury i Dziedzictwhlarodowego o podgie dziatah w
sprawie zmian legislacyjnych dot. ochrony zabytkéwziedzictwa kulturowego, ktora
stanowizatacznik nr 14 do protokotu.
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Wynik gtosowania elektronicznego zamieszczony pestze).

Wryniki glosowania jawnego imiennego nad punkiem:

&. Rorpatrzenie projekiu wohwaly stanowisko - apel do bddzkiego Zespolu Parlamentarmego o

podjecie dziata w sprawie zmian

egislacyjriych oot ochrory zabytkd | dziedsctwe kulturowego - druk BRM nr 15572012 ( material dostarceony do skrytek w dniu
16092012 r.) wraz 2 aultDpoprawkami.

Winiki zapisano dnia: 2012-09-26, 11:08

Lp. |Imie i narwisko i PRIECIW WSTRIYMANY
1. |adamczyk Fiotr X
2. |Bariczak Bibieta X
3. |Barger Jaroskaw X
4. |BliZniuk Pawel X
5. |Bogacz Mariusz X
6. |Borkowski Xacek x
7. |Baors Piatr X
8. |Budrifiska Joanna X
9. |Domaszewice Bartose X
10. |Grzezrczyk Marta X
11. |Gumitska Gratyna X
12, |Hubert Boguskaw X
13. Pedrzejczak Bodenna x
14. |Kacmrowski Andregj X
15, |Eluska Kanmierz X
16. |eopcifska Joanna X
17. |erdlikowska-Kifska Elibieta X
18. |Eepka Karalina X
19. |Magin Lukasz X

. |Majchrzak Ewa X

21, |Markowant Fafat X

I2. |Mabuszak Grregorz X

3. |Michalik Marak x

24, |Medrzak Jan X

5. |Miewizadomska-Cudak Madgorzata X

5. |Miziokek-Janiak Urszula X

7. |Perulska Magdalena X

8. |Riosset Wikold X

9. |Stasiak Krzysztof X

3. |Telatycki Czestaw x

31. |Trela Tomasz X

32 |Tyiman Sebastian X

33, |Walasek Mateusz X

. |Wieczorek Adam X

35. |Zewald Wieskawa X

Wyniki glosowania: 35 0 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:

Lp. |Imiié i narwisko NIE GLOSOWALEM [GLOSOWALAM
1. |Rakiowski Macia X
2. |Sewarka Wiadystaw X
3. |Twmikowicz Janostze X

Raram: 3
Wydrukowano dma 2012-09-26 o godzime 11:08:52. Strona: 1z 1
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Ad pkt 6 - Informacja Prezydenta Miasta todzi na £mat procedury wyboru partnera
odno$nie budowy stadionu Widzewa.

W imieniu Prezydenta Miasta informagprzedstawitgp.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji
p. Malgorzata Belta, ktdra powiedziata: ,Miasto prowadzito pogbwanie na wybor
partnera prywatnego do zaprojektowania budowy, Wispadsowania i eksploatacji stadionu
przy al. Pitsudskiego 138 w LodAV dniu 6 lipca 2011 r. uchw@iNr XVII/284/11 Rada
Miejska wyrazita zgo¢l na wniesienie nieruchond jako wkiadu wiasnego miasta todzi do
wspolnego przedsivziecia polegajcego na budowie stadionu wraz z przebuglow
zagospodarowaniem terenOw towarzyyrh, podgta rowniez uchwaté zmieniapca uchwaé
w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finangparaz uchwat zmieniajjca uchwat
budzetowy, wprowadzajc zadanie budowy stadionu przy al. Pitsudskiegahezpieczenie
srodkdéw na inwestyej Wybrana formuta wspoétpracy w ramach partnerstwalipzno —
prywatnego jest regulowana przez przepisy ustaygrtnerstwie publiczno — prywatnym z
dnia 19 grudnia 2008 r. (Dz.U. Nr 19, poz. 100 ne)zoraz ustawy o koncesji na roboty
budowlane lub ustugi z dnia 9 stycznia 2009 r. (DANr 19, poz. 101 ze zm.). Partnerstwo
publiczno — prywatne polega na realizacji wspolnpgoeds¢wzigcia opartej na podziale
zada i ryzyk i zaklada bardzcicists wspotprae pomidzy partnerem prywatnym i
podmiotem publicznym podczas ustalania zakresusgtegy umowy o PPP. W tej kwestii
wystepuje istotna rénica z prawem zamowiepublicznych, gdzie to zamawigly narzuca
swoje warunki i w cakci finansuje przedswziecie. W formule partnerstwa podmiot
prywatny inwestuje swojgrodki finansowe i dzieli si swoim ddwiadczeniem i wiedg
czestokrat angaujac sk w przedsiwziecie na kilkadziegit lat, zatem musi méerealny
wplyw na ksztatt przysztej umowy oraz wspoOtpracy ppdmiotem publicznym. &d
diugotrwaly i szczegétowy proces poprzedegj zawarcie umowy 0 partnerstwie. | tak
3 sierpnia 2011 r. ogtoszono pgsdwanie w trybie przetargu nieograniczonego na
wykonanie analiz przedrealizacyjnych dla przedgiccia polegacego na budowie stadionu
na okoto 32 000 miejsc w todzi orgiadczenie ustug doradczo — konsultacyjnych (w
zakresie aspektéw prawnych, ekonomicznych i ochraitgdowiska) w procesie
przygotowania i przeprowadzenia pgmiwania na wybor partnera prywatnego. 5 \émize
2011 r. wybrano najkorzystniegofert i 26 wrzénia 2011 r. zawarto z firgn Collect
Consulting S.A. umow na kwot 120 540 zt. Prezydent Miasta todzi, Zgizeniem
Nr 1464/VI1/11 z dnia 15 listopada 2011 r. powotzdspot ds. przygotowania przegisziccia
pn. ,Budowa stadionu przy al. Pitsudskiego 138"atggmie 12 marca 2012 r. Zaidzeniem
Nr 1927/V1/12 komisj ds. wyboru partnera prywatnego. 19 marca 2012staty wystane
ogtoszenia o koncesji na roboty budowlane: do DalenUrzdowego Unii Europejskiej, do
BIP oraz wywieszono ogtoszenia w gablotach UML. @2rca 2012 r. w Dzienniku
Urzegdowym Unii Europejskiej zostato opublikowane ogiesz o koncesji na roboty
budowlane, w ktorym Miasto sprecyzowato zaoia techniczne dla planowanego stadionu.
Inwestycja przewidywata budaw
1) stadionu pitkarskiego o pojemimd minimum 30 000 miejsc siegzych, spetniajcego
wszystkie standardy, zgodnie z obemijacymi wymogami UEFA i PZPN dla obiektow
kategorii 1V;
2) przestrzeni komercyjnej;
3) parkingdbw zgodnie z obowdujacymi wymogami UEFA i PZPN dla obiektow kategorii
V.
Zatozono, ze Miasto zainwestuje 100 000 000 zt wkiadu wiasnegoprzedsiwziccie,
przebuduje uktad drogowy wokét stadionu kosztenb@ad 000 zt oraz wniesie nieruchofdo
pod budow nowego obiektu o wargoi ok. 30 000 000 zi. Termin skiadnia wnioskéw
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uptynat 7 maja 2012 r. o godzinie 11.00 i do tego czasy podmioty ztayty dokumenty

spetniajce wymogi formalne udziatu w pegiowaniu. Byty to: BUDUS SPORT Sp. z o.0.,

Budimex A Sp. z o0.0., Hellmich Inwestycje Polska 3po.o. Po terminie ziona zostata

4 oferta , ktéra nie mogta ze wedbw proceduralnych léyrozpatrywana. Po sprawdzeniu

wnioskow i zakwalifikowaniu w dniu 14 maja 201Zandydatéw do dalszego pgsbwania

rozpocazt sie kolejny etap — etap negocjacyjny. Wystano zapnoiszelo negocjacji do

3 kandydatow, ktérych wnioski spetnity wymogi forlme. Na wnioski wszystkich trzech

kandydatow wyznaczono terminy pierwszej rundy nggngnej na pocgtek czerwca 2012 r.

| tak pierwsza tura negocjacji rozpetz sk 4 i 5 czerwca 2012 r. Proces negocjacyjny jest

bardzo szczegétowy i zaktada ustalenie aspektotnteenych, finansowych oraz prawnych.

Zarbwno przedstawiciele Miasta, firmy doradczej jakzech firm kandydackich wykazaty

sic profesjonalnym przygotowaniem, wiegdzwymagag w tak skomplikowanym

postpowaniu oraz zaangawaniem w doprowadzeniu inwestycji do paimggo
zakaczenia. Kolejna tura przypadata na 9 i 10 lipca Bao kadej turze negocjacji
powstawaly stenogramy, ktore byly przesytane dodigdatow w celu ich akceptacji lub

wprowadzenia zmian i dodatkowych zaskere tajemnicy przedsgbiorstwa, protokoty z

kazdej rundy, odpowiedzi na poruszane i zadane kweste stanowiska stron. Tematy

poruszane w czasie negocjacji wymagaty wielu kdasjilz wieloma wydziatami UML oraz
podmiotami zewetrznymi, medzy innymi: z Polskim Zwjzkiem Pitki Nanej oraz
uzyskania opinii prawnych. W trakcie tego etapu tgmsvania zostaly omowione
zagadnienia wymagaechnicznych dla nowego stadionu i jego otoczdommy przekazania
nieruchomeci i jej dalszych loséw ju po zakd@czeniu umowy o partnerstwie, szacowany
koszt budowy, pomysty realizacji komercyjnych aspek przedsjwziecia oraz zasady
eksploatacji obiektu przez partnera oraztkiownika kacowego, ktorym miat by klub
sportowy. Kolejne fazy pogbowania to:

- Podmiot publiczny zaprasza kandydatow, z ktéryprowadzit negocjacje do ztenia
oferty. Wraz z zaproszeniem podmiot publiczny pazele kandydatom ostateczny Opis
warunkow partnerstwa publiczno - prywatnego. Podmigbliczny na tym etapiechzie
wymagat wniesienia przez oferenta wadium oraz mmtaadenia wsipnej koncepcji
funkcjonalno — przestrzennej i wphych terminow realizacji przedsiziccia.

- Podmiot publiczny dokonuje oceny zémych ofert zgodnie z kryteriami oceny zawartymi
w ogtoszeniu, zgodnie ze sposobem wskazanym w ©pigrunkow partnerstwa publiczno
- prywatnego i dokonuje wyboru oferty najkorzysjsize|.

- Podmiot publiczny wzywa oferenta, ktérego ofertastata wybrana i uznana za
najkorzystniejsg, do zi@enia w wyznaczonym wymaganym terminie dokumentow
potwierdzagcych spetnianie warunkéw prawnych, ekonomicznyclinarfsowych i
technicznych, o ktérych mowa w ogtoszeniu. Dokumest zda rowniez wymienione w
Opisie warunkéw partnerstwa publiczno - prywatne§odmiot Publiczny weryfikuje
przedizone dokumenty. W przypadku potwierdzenia spetnieniarunkéw udziatu
W postpowaniu oraz wniesienia wymaganego zabezpieczemiazytego wykonania
umowy dochodzi do zawarcia umowy o partnerstwidipabo — prywatnym.

Tak przedstawiaj sie kolejne procesy partnerstwa publiczno — prywatndg@sto Lod

przewidziato w Wieloletniej Prognozie Finansowej0X0 000 zt na budawstadionu i

prawie 25 000 000 zt na przebudpukiadu drogowego oraz wniesienie, oczicie za zgog

Paistwa Radnych, gruntu o waétm ok. 30 000 000 zi, w zwkku z tym Miasto nie

zdecydowato si ha zaangawanie kwot o wiele milionéw wiszych od planowanych w

budowe stadionu przy al. Pitsudskiego. Po drugiej turzegotjacji Miasto po catej

procedurze, o ktérej wcgeiej mowitam, w dniu 10 wrzZmia 2012 r. wysipito do
kandydatow o udzielenie odpowiedzi, czy widpotrzelg dalszych negocjacji czy
przystpujemy do kolejnego etapu pesbwania, czyli zaproszenia do etapu sktadania
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wnioskow. W odpowiedzi (17, 18 wrada 2012 r.) wszyscy kandydaci oglsti od dalszego
postpowania. Najwaniejszym elementem negocjacji byt sposob finansdavan
przedsiwziccia na etapie eksploatacji. Z analiz przeprowadebnyrzez wszystkich
kandydatow wynikatoze budowa stadionu i zajdzanie nim bdzie wymagato albo silnego
partnera w postaci klubu sportowego jakaytkownika przysziego obiektu, albo
wielomilionowych corocznych doptat ze strony Miasfadna z firm w swojej odpowiedzi
wyraznie zaznaczyta,ze po rozmowach z jej partnerem Klubem Widzew niegano
zaoferowé finansowania tej inwestycji bez pomocy ze stroniadth w formie udzielenia
gwarancji lub pomocy finansowej w trakcie prowadaeabiektu sportowego. Z powodu
braku potencjalnego zytkownika stadionu oraz ktopotéw ze sfinansowanigmwestycji
kandydaci wycofali si z udziatu w negocjacjach i pgpbwanie zostato zakezone. Podmiot
publiczny w ogtoszeniu o koncesji na roboty budmelaopublikowanym w dniu 22 marca
2012 r. w Dzienniku Urgowym Unii Europejskiej (Dz.U./S S57 22/03/2012 8@2012-
PL), a takke zamieszczonym od dnia 19 marca 2012 r. na stimot@metowej Urzdu Miasta
todzi (http://bip.uml.lodz.pl/index.php?str=74K5w sekcji VI.2.4 zawart informagj o
okolicznagciach uzasadniggych odwotanie pogpowania. Jedn z  okoliczngci
uzasadniajcych odwotanie pogpowania jest rezygnacja wszystkich kandydatow, ykiidr
wnioski 0 zawarcie umowy PPP zostaty petgj z udziatu w pogpowaniu. Wobec faktu;e
dnia 18 wrzénia 2012 r. ostatni z kandydatéw zy$ oswiadczenie o rezygnacji z dalszego
udziatu w posipowaniu podmiot publiczny odwotuje przedmiotowe tppswanie zgodnie z
przepisami ustawy o koncesji na roboty budowlanie ustugi”.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskapowiedziata: ,Myl¢, ze p.o. dyrektor Biura ds.
Inwestycji p. Malgorzata Belta w sposéb jasny pstadita Pastwu informacje, w jaki
sposOb przebiegata procedura wyboru partnera pnggat w procedurze PPP na bugow
stadionu przy al. Pitsudskiego. Miasto spetnito ystkie warunki potrzebne do procedury
PPP. Na inwestyegjprzy al. Pitsudskiego Miasto zgodzitog sivnies¢ wkiad finansowy w
wysokasci 100 000 000 zt, grunty warte okoto 30 000 000@izebudowa uktad drogowy za
kwote ok. 24 500 000 zt. Czyli zdecydowathy sk wesprzé cab inwestycg kwotg blisko
160 000 000 zt. Wszystko przebiegato do pewnego embnzgodnie z planem. Rozpekz
sie negocjacje z trzema kandydatami, ktérzyzylo wnioski o udziat w posgfpowaniu.
Najwazniejszym elementem negocjacji byt sposéb finansaavgmzedsjwziccia. Z analiz
przeprowadzonych przez wszystkich kandydatéw wyajkae budowa stadionu i zadzanie
nim bedzie wymagato albo silnego partnera w postaci klsportowego jak iytkownika
obiektu, albo wielomilionowych corocznych doptat ggony Miasta. Miasto przekazato
kandydatom swoje stanowisko w tej sprawie. W odeodi wszystkie firmy poinformowaty,
ze nie g w stanie dalej uczestniozyw postpowaniu i nie ztag ofert. Powodem takich
decyzji bylo oczekiwanieze Miasto corocznie dulzie dotowato inwestyejwielomilionowg
kwota. Na taki wydatek Miasta dodatkowo niedst€he jeszcze raz podkiké, ze Miasto
zabezpieczytarodki jako wkiad wiasny grunty i na przebudpwkiadu drogowego — blisko
160 000 000 zt. Dzi spotykam s z Zaradem Widzewa, by przedyskutodde i inne
interesujce obie strony sprawy. Po spotkaniu, poniew#e kpxde obecna na piejszej
czesci Rady, informacje o wynikach rozmow przedstawceyirezydent Miasta p. Krzysztof
Pigtkowski”.

Przystapiono do zadawania pyta.
Radny p. Bartosz Domaszewiczapytat: ,Czy powstat opis warunkéw PPP, czy jekt ze

postpowanie zostato zatrzymane na etapie negocjacjizwigzku z tym nie powstat taki
opis ?”.
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P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,Opis pierwotny
PPP jest w ogloszeniu. | na etapie negocjacji pameskacowy opis, ktory miat by
przekazany”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczapytat, czy wspomniany opis PPP powstat?

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,Jeséeny do tego
gotowi w kadej chwili, oczywscie powstaje. Jeli 18 wrzénia br. zapadta decyzjae
zaden z partnerOw nieg¢tizie juz negocjowat, nie wyra woli negocjacji,ze nie ledzie
sktadat ofert, jestany gotowi w kadej chwili przygotowd taki opis, ale czekdainy do
konca,ze mae jeszcze cosie zmieni, bo ten opis powstaje w trakcie negocja@pis mae
by¢ przygotowany w kadej chwili”.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Prezydent Miasta i Pani Dyrektor pedziaty,
ze podstaw, dla ktérych firmy nie chcialy dalej bfaudzialu w negocjacjach, ani ich
zakaczy¢ | przyshpi¢ do etapu sktadania ofert bytlo tee nie uzyskaly gwarancjize
znajdzie s} klub sportowy, ktéry bdzie chciat na tym stadionie gra ptaci za to
(rozumiem,ze do tego sprowadzagssilny partner sportowy), ani Miasto nie bylo gotow
ztozy¢ gwarancji,ze w razie braku takiego partneredhie adekwatnéwiadczenia brato na
siebie. Chcialem dlatego zap§te jedn rzecz, ktora jest dla mnie kluczowa w dyskusji na
temat rownego traktowania obu partneréw. Byta movwgm, ze stadion na £KS-ie tochzie
stadion, ktory bdzie nam przynosit 5 000 000 zt zysku. Czy te 5 000 zt zysku ten stadion
bedzie nam przynosit tade w takim wariancie, w ktorym nieziziemy mieli silnego partnera
sportowego, ktéry duizie korzystat z tego obiektu, pongsza niego optaty zgodnie z tym,
jakie optaty dyktuje rynek, a wiemye g to kwoty niemate sgajgce kilkudziesgciu tysicy
zlotych za dzidé meczowy? Czy przy takim zaeniu, dalej analiza moéwéa o tym,ze
stadion na LKS-ie dmlzie rentowny jest aktualna?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Powtarzam jest
to stadion miejski, a nie stadion na LKS-ie. Jesiiwa r&nica”.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Jéli mégtbym poprosi o odpowied na moje
pytanie. Czy przy takim zateniu, ze na tzw. stadionie miejskim, jacdy uzywat
nomenklatury stadionie tLKS-u, nieedrie silnego partnera sportowego, ktérgdie
najmowat obiekt na konkretne dni meczowe, dalejtizythujemy wersj, ze stadion bdzie
obiektem dochodowym, niewymageaym srodkéw od Miasta?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Przekazywatam
analiz, ktora byta wykonywana dla potrzeb, kiedy rozpowigmy te inwestycg. Tam g
wymienione rane formy, ktére bda przynosity zysk. Podkéam, ze nie jest to tylko stadion
pitkarski, jest to stadion, na ktérym meczedbie mogta rozgrywa druzyna rugby, gdzie
bedzie mana ustawé scer i organizow& koncerty. Ponadto jest tam Zdu czsci
komercyjnej, ponad 4 5007

Radny p. Bartosz Domaszewiczapytat: ,Czyli przy zatéeniu,ze £KS nie lgdzie tam grat,
to i tak kzdzie to obiekt, ktory niedulzie wymagat wktadu od Miasta?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Wszystkie
obiekty planujemy wynaf i ogtosi postpowanie na wybor operatora dla hali Atlas Areny,
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dla matej hali i dla stadionu pitkarskiego. Zostanvybrany operator, ktérego zadaniem
bedzie utrzymywanie tego obiektu”.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat. ,Rozumiemze przy samych analizach dot.
stadionu zatzenie jest takieze jeli nie bedzie tamzadnego klubu sportowego, ktéry na state
bedzie jego aytkownikiem i tak mamy takgwaranc, ze kedzie 5 000 000 zt zysku”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,4 500 000 zt. Tak
podap analizy”.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Nawet bez klubu pitkarskiego?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Tak mowi
analizy. Od tego dmizie operator, ktorydulzie nakecat”.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Chciatem poréwraadekwatnéé sytuacji. W
przypadku stadion przy al. Pitsudskiego mamy jagmformacg od oferentow,ze bez
gwarancji,ze bedzie tam grat klub pitkarski, oni nig sv stanie spi¢ tego biznesu. Natomiast
po drugiej stronie Miasta budujemy stadion, naWtomie mamyzadnej gwarancjize tam
bedzie grat jakikolwiek klub, ktéry ddzie wyptacalny (przypominam powse trudndci
finansowe spoiki, ktéra tam obecnie operuje). | hez tej gwaranciji, dulzie sé spinato.
Mamy talg analiz? Chciatbym mié taka pewna¢”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Mamy tak
analiz. Caly czas mowi ze to zaley od operatora. Przy partnerstwie publiczno-prywsatn
nalery stwierdzé, ze my tylko prosiémy, zeby to byt stadion pitkarski. Natomiasteéz
komercyjry oddalimy do partnera prywatnego, ktéry mogtby wybudéwabie wszystko, co
chce bezadnych ograniczetak, zeby, klub pitkarski miat rowniedochody z komerc;ji”.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Rozumiemze radni przysziej kadencji, nie
wiadomo jaki to bdzie skitad, nie dda musieli stanc¢ przed takim dylematem, jak doptacanie
do obiektu przy al. Unii? Tego jestey na dzisiaj pewni? Ji tak, to z tego si bardzo
ciesz. Pragre zapyt& o informacg, ktora dzisiaj pojawita siw mediach, a jest bardzo
niepokopca. Czy wiladze Miasta przewiduprzeniesieniesrodkéw zarezerwowanych na
budow stadionu Widzewa na budewrasy W-Z? Taka informacja zostata podana na jedny
z portali internetowych”.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskaodpowiedziata: ,Wiadze Miasta na ten temat si
nie wypowiadaty. W zwjzku z tym g to tylko i wylgcznie spekulacje. Pozwdlcie #&awo, ze
do czasu rozstrzyggtia procedury zwizanej z trag W-Z nie kedziemy na ten temat zupetnie
si¢ wypowiad#, bo to g tylko hipotezy”.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Rozumiemze deklaracja wiadz Miasta jest
taka, ze na dzisiajsrodki zagwarantowane na inwestygrzy al. Pitsudskiego, zgodnie z
pierwotry deklaracy, nadal g zagwarantowane i Miasto jest gotowe w takie] skak
dotychczas partycypowav formule jeszcze niedoprecyzowanej”.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskaodpowiedziata: ,Nadal s Pytanie — w jakim
czasie zgzymy je wydatkowa i w jaki sposéb? To jest kwestiazjp&zniej decyzji Pastwa
Radnych. Jeeli na przyszly rok przewidziane jest 30 640 0QCtatjuz wiemy, ze jeli do
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tego momentu nie rozstrzygnmy, to w przysztym roku nie ma szauspy je wydatkowéa
Nawet gdybymy powtornie rozpocgi w tym momencie kolejq procedug”.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Rozumiemze zgodnie z pierwotnhdeklaracy
te srodki beda przesuwane w WPF”.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskaodpowiedziata: ,Po prostugtla odtworzone za
zgody Paistwa Radnych w naginej perspektywie, w kolejnych latach w zailesci od tego,
do jakiego konsensusu dojdziemy chabia dzisiaj rozmawiajc kolejny raz z wtadzami
Widzewa”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat: ,Czy radni mogliby otrzyntazestawienie
wszystkich analiz pokazagych, jaka bdzie rentowné¢ poszczegollnych obiektow oraz
wszystkich analiz, ktére byly do tej pory robionezge firme Investment Support, firm
Collect? Rozumiemze jest jeszcze jakaanaliza na LKS? Rozumieme te p¢¢ wynika z
pierwszej analizy firmy Investment Support? Czy amaliza byla weryfikowana i
konfrontowana z rzeczywistoia? Pamgtam, ze tam byly bardzo tine zapisy i cyfry, ktore
nijak odbity s¢ w rzeczywistéci, jesli chodzi chocia o Atlas Areg. To my s¢ na tym
opieramy z tymi 5 000 000 z#?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,Czas poke, czy
analizy, ktore otrzymujemy gsrealne. Analizy otrzymalmy od ekonomistow, ktorzy
zaktadali jakié dochody. Zmieniaj sie czasy, zmieniajsi¢c finansowesrodki. Trudno mi jest
bra¢ odpowiedzialné¢ za analizy i je weryfikowg bo nie mamy na razie na czym. Jak
wybudujemy stadion, korzystgj z déwiadczé wszystkich innych miast w Polsce,
bedziemy mogli wtedy uzyskadoswiadczenie. Obecnie opieramy sia analizach”.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Wianie sk tego bo¢. W przypadku Widzewa
mowimy, ze nie ma takiej mdiwosci i nie bedziemy niczego gwarantowaa w przypadku
LKS-u zycie pokae”.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskaodpowiedziata: ,Nie mamy wptywu na analizy.
Wybieramy partnera na zasadzie przetargu na wykengkrelonej ustugi. Partner, ktory
wygrywa przetarg musi udokumentoévsic swoim jaking portfolio, swoimi dokonaniami i
doswiadczeniem w pewnej dziedzinie. Nie ey w tym momencie negowavartasci
ekspertyz i analiz, ktére zostaty zakupione przeastb, jako ustuga konieczna do wsztda
wszelkich procedur. Jak Rstwo wiecie, bez tego nie m@my rozpocgé ani procedury
Zwigzanej z inwestygj wiasry, a tym bardziej procedury zyranej z wyborem partnera
prywatnego w formie, czy to koncesji na roboty bwthme, czy partnerstwa publiczno-

prywatnego”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczapytat, gdzie mae st zgtost po analizy firmy Collect i
firmy Investment Support?

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Bardzo
serdecznie zapraszam do Biura”.

Radny p. Witold Rossetzapytat, jakie do tej pory Miasto poniosiine koszty w zwizku
ze wszystkimi analizami, doradztwem, wycenami, spémiami prasowymi, pracami
koncepcyjnymi i projektowymi itd.?
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P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,faczny koszt
analiz to 120 000 zt. Do tej pory jest to ptacondreech turach. Dopiero zaptaéihy za
dwie. Jeszcze mamy zaplaciasepng ture. Zadnych innych kosztéw do tej pory Miasto nie
poniosto”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,To w jaki spos6b byta spadzona np. wycenage stadion
wart jest 30 000 000 zi?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Wyceniata to
firma Collect Consulting. Mamy wycerz roku 2011. Wyceniat to jeszcze Wydziat Wiy
Miasta”.

Radny p. Witold Rossetpowiedziat: ,Czyli jest to pozatumowy?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,Tak, jest to poza
umowy”.

Radny p. Witold Rossetzapytat, jaki byt to koszt?

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Niestety nie
wiem, bo to byto robione do innych celdw, nie dtugeartnerstwa”.

Radny p. Witold Rosset powiedziat: ,To, dlaczego Ratwo wywaliscie tej wyceny?
Przecie nie ma@na wywac wyceny, ktora jest spogdzona do innych celéw”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Tutaj

musialabym s podeprzé Wydzialem Magtku Miasta. Trudno mi powiedzie

Przedstawiciele Wydziatu Mgku Miasta byli réwnie w komisji ds. wyboru partnera i w
zespole negocjacyjnym. Ponadto mamy wyceiykonary przez Collect Consulting, ktory
zatazyt, ze kedzie to ok. 33 000 000 zt".

Radny p. Witold Rosset powiedziat: ,Prositbym te o koszt wyceny, ktdr Miasto
sporzadzato. Nie musi to hyteraz. Wystarczyze p&niej taky informacg otrzymam. Kiedy
bedzie przedstawiony radnym projekt uchwaty zmiegogjWPF w tym zakresie?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Maigorzata Belta odpowiedziata: ,Trudno
powiedzi€. Dzisiaj zapadsm decyzje z Klubem Widzew i ¢hziemy dopiero wowczas
zmieniali WPF. W trakcie negocjacji postanowilly, ze zostawimy jeszcze dodatkowe
srodki w kwocie 75 000 zi, gdyby trzeba byto rélbhadania geologiczne, czy jakienne
ekspertyzy, gdyby partner nas o to poprosit”.

Radny p. Witold Rossetpowiedziat: ,,Czy informacjaze Miasto wycofuje sii rezygnuje z
tej inwestycji oznaczaze my rezygnujemy z tego zadania? Czy tedziemy dalej
konsekwentnie realizowapomyst na budow drugiego stadionu, tylko me juz w innej
procedurze i innym trybie?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Przed chwyil
Prezydent Miasta méwitae o 14.00 spotyka sz Klubem Widzew i dzisiaj dula zapadaty
dalsze decyzje”.
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Radny p. Witold Rossetpowiedziat: ,To my uzaleniamy stanowisko Miasta od Klubu
Widzew? Klub Widzew nie ma piggdzy. Czy Miasto ma zamiar konsekwentnie, niezake
od stanowiska Klubu Widzew, realizotvdbudowe dwoch stadionéw? Czy iteMiasto
wycofuje s¢ i uwaza, ze nie jest w stanie podditeciezaru finansowego tego drugiego
zadania?”.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskgowiedziata: ,Chcialabym przypomui@ocatek,
czyli przeszio 1,5 roku temu, kiedy od petk@mi mowilismy, ze Miasto nie jest
zainteresowane budavdwoch stadionéw. Wtedy proponowsatiy budove jednego stadionu.
Osobicie spotykatam giz 6wczesnymi wiicielami obydwu klubéw, ktérzy zdecydowanie
stwierdzili, ze lepiej dla klubow jest posiatlatasne obiekty. W zwiku z tym, na wniosek
Paistwa Radnych, to jeszcze weémee] zostaty srodki podzielone na dwa kluby i byty
pienigdze w budecie niejako na dwa stadiony. Dziato t@ shyba jeszcze w 2010 r. za
poprzednich wiadz, kied§rodki zarezerwowane na budewtadionu zostaty podzielone na
dwa stadiony. Wtedy ustakiny, ze budujemy jeden stadion miejski przy al. Unii. leavez
wiasciciele Klubu Widzew byli bardzo zainteresowani tyry wybudowdéd samemu
zdecydowanie wkszy obiekt nt przy al. Unii, prosili o to, aby Miasto umowito im wykup
terendw za preferencyjroptatt w wysokaci symbolicznej odptatri@i 1%, czy od wartéi
gruntu. Wowczas z ekspertyz, ktére przeprowadnyi otrzymaléimy opink, ze Miasto nie
moze w ten sposob pagtowa. Nie ma prawa na preferencyjnych zasadach sprzdaw
prywatnemu podmiotowi, nawet gdyby ten podmiot mtoezylby s¢ w fundacg, bez
procedury konkursowej, gruntu o waitdo wielomilionowej. Sid zaproponowalmy
procedu¢ partnerstwa publiczno-prywatnego, bo jest to placa przejrzysta, unitiwiajaca

w sposob konkurencyjny wybor przysziego, ewentugdnetasciciela obiektu, bo rowniew
trakcie tych negocjacji zatglismy (oczywkcie za zgod Rady Miejskiej), ze istnieje
mozliwosé po wybudowaniu inwestycji przgjia terenu przez partnera prywatnegéli jaka
bedzie jego wola w ramach negocjacji. Poniewea chwit obecr wszyscy trzej partnerzy
startupcy we wstpnym etapie procedury wypowiedzieleste nie g zainteresowani pytanie
w tej chwili jest tak naprawddo Klubu, czy ten obiekt sportowy i w jakiej forjest im
potrzebny? Jeeli Klub nadal stoi na stanowiskie potrzebuje obiekt na 32 000 miejsc, to my
nie posiadamy takich pigguzy w budecie, zeby tego typu obiekt samodzielnie
wybudowa”.

Radny p. Witold Rossetpowiedziat: ,Pani Prezydent, chyba nie daéa s¢ zrozumielsmy.

Ja t histore znam doskonale. Poniewanvtadze Miasta zamierzaly wespézéudove
stadionu do kwoty 150 000 000 zt, moje pytanie zmaedo tego, czy stanowisko Miasta na
dzisiaj jest nadal takie samage jest gotowe tak kwote przeznacz§ i uczestniczy w
inwestycji, czy te, poniewa formuta s¢ nie powiodta Miasto raczej stoi ha stanowiske,
powinno odstpi¢ od partycypacji w inwestycji?’.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskaodpowiedziata: ,Z chwi, kiedy spotkam iz
Klubem postaram sina kolejnej sesji przedstaivPaistwu propozyej w tym zakresie. To
Paistwo Radni bdziecie decydowali, jakacdzie przysztéc¢ tych srodkow, ktére w tej chwili
sa zarezerwowane w WPF. PozwdlcienBavo, ze przedyskutyj to. Dla mnie partnerem
musi by w jakims zakresie Klub, bo decyzje dot. tego typu inwestyujisz by¢ zwigzane
takze z faktem potrzeby tego typu inwestycji i je] wykgstania. Mae st okaz#, ze Klub
nie jest zainteresowany tak matym stadionem. Wazikui z tym, realizacja cze§ma sit, z
czego nie bdzie chciat korzystaani Klub, ani wkadze dalzie marnotrawstwendrodkéw.
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Uwazam, ze w tym zakresie natg konsultowa inwestycg z przedstawicielami Klubu, z
kibicami i Radnymi. Samodzielnie decyzji nie podegjio nie mam takich kompetenc;ji”.

Radny p. Piotr Bors powiedziat: ,Chciatem wro¢ido kwestii 5 000 000 zt. Na wczorajszym
posiedzeniu Komisji Finanséw, Bizetu i Polityki Podatkowej przez chwipojawit sk temat,
ze stadion miejski, czy jakzywa okrélenia radny p. B. Domaszewicz, stadion LKSedtie
przynosit 5000 000 zt zysku? Po pytaniach radnymleywszy wiceprezydent Miasta p.
Marek Ciglak przyznat,ze biogc pod uwag to, co s¢ dzieje z Atlas Are, Paistwo te
zaktadacieze ten stadion me przynosi straty. Czy Pastwo dokonalkicie jakieg analizy i
skorygowal§cie ten plan, czy to jest jakautorska wypowied Pierwszego Wiceprezydenta
Miasta?”.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskaroponu¢ zad& pytanie, jak na salobrad powréci
pierwszy wiceprezydent Miasta p. Marek &, bo nic mi na ten temat nie wiadomo”.

Radny p. Rafat Markwant powiedziat: ,Mam tylko maty apel do Pani Prezyddm radni
p. B. Domaszewicz i p. P. Borgyli sformutowania ,stadion £KS” i ja giwcale nie dziwg,
bo jezeli w oficjalnym psmie UML, notatki z ostatniej Komisji Sportu i Rek@i, wywa sk
takiego sformutowaniaze inwestycja budowy stadionu £KS jest w pmizu i oficjalne
tabliczki UML, takie mate drogowskazy niebieskiekasup drog: na stadion LKS, to jak
mozna ten stadion inaczej nazé@4.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskgowiedziata: ,Przyznante nie mog odpowiada
za to, jakie pojawity si notatki z Komisji. Rozumienye to opracowuje sekretarz Komisiji i
osobkcie nie mam na to wptywu. Apeludo Przewodnicxcego Rady, aby zareagowat ga t
sytuacg, bo Rada Miejska i komisje podlegdjezpdrednio Jemu. Progzani wybaczy, ale
nie jest to na pewno oficjalne stanowisko Miastszdze raz powtarzam na terenie stadionu
LKS powstaje stadion miejski. Rozumiepg, teren nieodzownie kojarzyest Klubem, ktory
od wielu, wielu lat w tym miejscu byt usytuowanye gest to stadion miejski, bozeli nie, to
po co wydajemy wiksze srodki, zeby zabezpiecZyna nim chocizby mazliwos¢ grania
rugbistom, bo w tym momencie obiekt jest dostosoayy réwnie i do tej dyscypliny
sportu, jeeli miatby by tylko i wytagcznie dedykowany Klubowi £KS? T swickszone
srodki z budetu Miasta, ktére waizg si¢ z mazliwoscig rozgrywania na stadionie réwuie
innych dyscyplin sportowych, w tym rugby”.

Radny p. Rafat Markwant powiedziat: ,Pani Dyrektor catly czas powtarza,mamy analizy
wskazugce, analizy, ktore mowi nam, ze ekonomici policzyli, ze na tym stadionie
bedziemy zarabiali 4 500 000 zt i na razie nie mamaly fego zweryfikowa Pani Dyrektor
podstawowa zasada jest takee moemy to weryfikowé zdrowym rozgdkiem. Jeeli
nigdzie w Polsce stadion na siebie nie zarobitetotym bardziej na siebie nie zarobi. Prosz
nie powtarzé bzdur, ze ten stadion jest wielofunkcyjny, bo on nie jeselafunkcyjny.
Gdyby byt wielofunkcyjny to miatby jeszcze bige | przynajmniej torzuzlowy”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p.Malgorzata BEelta odpowiedziata: ,Nie
powiedziatam,ze stadion jest wielofunkcyjny, tylko przystosowanie tylko dla klubu
pitkarskiego, ale tate dla rugbistow. Mzna to sprawd#i jest to specjalne boisko, byto
konsultowane z rugbistami, jak ma wydé ptyta boiska i jakie majby¢ jego rozmiary.
Poza tym mogodbywa sie tam koncerty”.
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Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskapowiedziata: ,Jak rozumiem analiza dot. calej
inwestycji, rownie zwigzanej z hal. W zwigzku z czym my traktujemy ten obiekt troszegzk
szerzej. Proszto wzig¢ pod uwag’.

Radny p. Rafat Markwant powiedziat: ,Z tego, co partiam, to w tym catym projekcie
przygotowanym przez firemconsultingowy byt tylko stadion. Hala byta datona pé&niej”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matlgorzata Belta odpowiedziata: , Tak, Investment
Support robit analiz dla stadionu”.

Radny p. Rafat Markwant powiedziat: ,Mam jeszcze jegnprosbe. Na kadym kroku

powtarza si, ze na stadion Widzewa, Miasto przeznasradki wicksze ni na stadion
miejski. | w to s¢ wlicza grunt, 100 000 000 zt gotowki i przebudowrog za przeszio
20 000 000 zt. Z tego, co pagtam, to nie przypominam sobiegby przy przebudowie
al. Bandurskiego, czy al. Unii ktokolwiek wliczabgzty przebudowy tego emta do ceny
budowy stadionu miejskiego. Czy Pani Prezydentzeimn zgadza?”.

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskapowiedziata: ,Pani Dyrektor, ile kosztuje sam
stadion na terenie £LKS netto?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Sam stadion
kosztuje 125000 000 zt brutto. Od tej kwoty oddicry podatek VAT. hcznie, cala
inwestycja z hal bedzie kosztowata 218 000 000 zt. Planujergy,odzyskamy 40 000 000 zt
z podatku VAT".

Prezydent Miasta p. Hanna Zdanowskgowiedziata: ,W tym momencie Miasto odzyskuje
VAT. Nas realnie ta inwestycja, czyli to co my fadznie wydatkujemy, ¢xlzie kosztowata w
granicach 100 000 000 z#sJechodzi o sam stadion, nie ligz uktadu wzta drogowego i
budowy hali. Czyli te sam&odki planujemy przeznacéya jeden i na drugi stadion. | tak od
pocztku byto ustalone”.

Radny p. Rafat Markwant powiedziat: ,Wspomniane 200 000 000 zt to bruttpy netto?
Jeli brutto, to netto bdzie ok. 150 000 000 z}".

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,Bdzie to niecate
180 000 000 zt. Musimy jednak patézieoszk inaczej. Tam powstanie hala na 3 000 miejsc,
tam g tez teraz przektadki sieci. Tam jest zupelnie inacZem powstaje caty kompleks. To
nie jest jeden stadion, tylko caty kompleks”.

Radny p. Rafat Markwant powiedziat. ,,Czyli jakim cudem wyliczamy cernego stadionu i
hali na 3 000 miejsc, ktdrathzie nie duo tarsza nk stadion na 16 000 miejsc?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,,125 000 000 zi
brutto kosztuje stadion. Od tego trzeba odkc28% podatku VAT”.

Radny p. Rafat Markwant powiedziat: ,| 100 000 000 zt bruttaztizie kosztowata hala?”.
P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,Hala ddzie

kosztowata 55 000 000 zt, przebudowa sieci tralayfiil0 kV — 3 000 000 zi, przektadka
wszystkich sieci wokot ok. 1 000 000 zt. Dochodaitdgo jeszcze rozbidrka stadionu, ale nie
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pametam kwoty, projekty budowlane, projekty wykonawckencepcje. ¥ Pan Radny
sobiezyczy mog przeczyta po kolei kadg sktadows, co tam lkdzie zrobione”.

Radny p. Rafat Markwant powiedziat: ,Nie, dzjkuj¢ bardzo”.

Radny p. Mariusz Bogaczpowiedziat: ,Czy mamy informagj dlaczego Klub nie chciat by
partnerem do tego projektu?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: Zebym nie
sklamata to zacytyj pismo: ,Po rozmowach z naszym partnerem Klubem 2&id nie
mozemy zaoferowa finansowania tej inwestycji bez pomocy ze stronjadth w formie
udzielenia gwarancji lub pomocy finansowej w trakgrowadzenia obiektu sportowego”.
Szczegotéw rozmbw nie znam”.

Radny p. Mariusz Bogacz powiedziat: ,Chciatbym dowiedzée si¢, jakie kpda koszty
utrzymania stadionu miejskiego, ktérgdzie teraz budowany?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,,Z analiz, na ktére
sic powotug wynika, ze wszystkie koszty operacyjneda na poziomie ok. 5000 000 zi
rocznie. Zaktada sigeneralnieze 2,5%-3% kosztoéw inwestycji, kosztuje utrzymanie”.

Radny p. Mariusz Bogaczpowiedziat: ,Czyli zakladamyze koszty utrzymania stadionu
Widzewa, ktory bdzie dwa razy wikszy, kzda na poziomie ok. 10 000 000 zt. O jakie
dofinansowanie wysgpity firmy?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Niestety jest to
objcte tajemnig handlowg i nie mog tego ujawnt. Jedynie mog powiedzié€ to, co firma
doradczaze jest to ok. 8 000 000 zt. Latwo poliézye 2,5%-3% calej inwestycji to koszty
utrzymania”.

Radny p. Mariusz Bogaczpowiedziat: ,W takim razie zysk na tym stadiongstj rzdu ok.

2 000 000 zt. Zastanawia mnie fakt, jaknB@vo uzyskujecie 5 000 000 zt zysku ze stadionu
LKS? Tutaj jest jakie mate niedoszacowanie tej inwestycji, skoro firmitora
przygotowywata tak ekspertyz, zaktada 8 000 000 zt kosztéw. Czy «ktw ogdle ldzie
zarabiat na tym stadionie?” Wedtug ekspertyz naymastadionie Miasto ma zar@bok.

5 000 000 zit, a na stadionie Widzewa tak napeatyitto 2 000 000 zt".

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p.Malgorzata BEelta odpowiedziata: ,Nie
powiedziatam,ze partner zarobi 2 000 000 zt. Dlatego zdecydawsli sk na budow w
partnerstwie publiczno-prywatnym. Dlatega tee ograniczaiimy w ogéle jak komercg ma
zrobik partner. Zostawidmy to zupeinie do wyboru partnera. To jego biznesow
doswiadczenie sprawize tak zaprojektujestinwestycg, zeby w czasie eksploatacji po prostu
ten stadion na siebie zarabial, nie tylko fugkeportowa, ale cad funkcjg komercyjn.
Jeszcze raz podiglam, Miasto w ogole nie narzucato, jaka to ma& hynkcja komercyjna.
Tego wymagalimy od partnera. To partner, ktoryztenwestujesrodki, miat utrzyma i
zagwarantowa eksploatagj stadionu tak, aby mu ¢sito optacato. Na pewno nie jest to
wariant niemaliwy. Jednym z omawianych wariantow byt wariant lkptat. Partnerzy #e
to rozpatrywali”.
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Radny p. Mariusz Bogaczpowiedziat: ,Czy firma, ktéra przygotowata wyegrczy stadion
bedzie zarabiat na siebie, czy nie, ponosi jalkiensekwencje z tytutu, kiedy np. wspomniane
5000000 zt nie zostanie egnhicte, a stadion ok& st niedochodowy? Kiedy
przystpowalimy w poprzedniej kadencji do znalezienia operatiieastadionu i hali, j
wtedy bytlo wiadomo,ze stadion jest obiektem niedochodowym. CzyidRao w ogole
zaghdajg w ekspertyzy, ktore byty przygotowywane wéziej. Kilka lat temu, kiedy byta
koniunktura na rynku, okazujegsize stadion jest niedochodowy, a dochodowa matiyo
hala, a teraz, kiedy rynek jest taki jaki jest, nlja s¢, ze mana uzyska zysku 5 000 000 zi.
Chciatbym przypomnig ze wtedy te byty brane pod uwagobiekty komercyjne na stadionie
miejskim?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: , Tak. & brane
pod uwag takze obiekty komercyjne. Mowitam o analizie i co j@eshiej — prawo do nazwy,
uzytkowanie dla klubéw sportowych, organizacja impregdziezawianie na réne cele:
puby, kioski, restauracje, inne sklepy, czyszbiurowy. Trudno mi jest w tej chwili
powiedzi€. Tak naprawe to wszyscy zdobywamy dwiadczenie budgp stadiony.
Wybudowalémy tyle stadionéw w Polsce i tak naprawkazde miasto dopiero nabywa
doswiadczenia. Analizy, ktore byly zlecane firmom zetmnym lkeda weryfikowane tak
napraw@ w rzeczywistéci. Pragr podkréli¢, ze dlatego caty ten kompleks zdecydowraly
sic odd& jednemu operatorowizeby utrzyma go w jednych ¢kach. Zasada biznesu jest
bardzo prosta. Jeden zaguza, wynajmuje i tak zagdza,zeby to mu si zwrdcito. To samo
jest przy partnerstwie publiczno-prywatnym, tylkma troszeczkforma”.

Radny p. Pawet Bliniuk powiedziat: ,Padaj tutaj kwoty brutto, netto. Chciatbym
uporadkowa: swop wiedz na ten temat. Stadion LKS, bez hali, przepraszsadian
miejski na terenach LKS,¢Hzie kosztowat brutto 126 000 000 zi, natomiast églzie
kosztowat netto, bo ta kwota nie padta, a chciatlsyndowiedzi€?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,Nie mam przy
sobie kalkulatora, ale na pewno -23% VAT".

Radny p. Pawet Bliniuk powiedziat: ,Czy ok. 90 000 000 zi?”.
P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Chyba tak”.

Radny p. Pawet Bliniuk powiedziat: ,lle gotowki miekmy zarezerwowane na stadion
Widzewa?".

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,,100 000 000 zi
gotowki, 30 000 000 zt grunt”.

Radny p. Pawet Blgniuk powiedziat: ,Czy przy inwestycji w partnerstwie lgiczno-
prywatnym istniataby madiwos¢ odzyskania podatku VAT, czy nie, tak jak to ma jsue
przy stadionie miejskim?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Eelta odpowiedziata: ,To partner
prywatny musiatby odzyskiwavAT. My go nie odzyskujemy”.
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Radny p. Pawet Bliniuk powiedziat: ,Chciatem gidowiedzi€, juz padio tutaj to pytanie,
nie wiem, czy zostata podana wyczegaaj odpowied, o przebudow uktadu drogowego w
rejonach stadionu miejskiego?z8k tak, to jaki jest to zakres?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,W tej chwili nie
ma przebudowy uktadu drogowego”.

Radny p. Pawel Bliniuk powiedziat: ,Czy ledzie planowana, czy jest gdziepisana taka
inwestycja w WPF, bo faktycznie w higtie Miasta jej nie ma, w WPF chyba tee?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Trzeba bytoby
zajrze do budetu. Zarad Drdg i Transportu zajmujeesprzebudow uktadu drogowego. My
tylko drogami wewgtrznymi. W tej chwili trudno mi powiedzé.

Radny p. Pawetl Bliniuk powiedziat: ,Podsumowd¢, jezeli operator, czy partner przy
budowie stadionu Widzewa stworzytby sakonstrukcg, gdzie moglibymy odzyska
podatek VAT, to wkiad gotéwkowy Miasta bytbyzery, gdyby nie byto takiej miwosci,
to bytby wyzszy”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Nie wiem, czy
partner prywatny oddatby nam odzyskany VAT. Nidges specjalist, nie jestem ekonomist
w tym wzgkdzie”.

Radny p. Pawet Bliniuk powiedziat: ,Gdyby miat tak mazliwosé, to raczej

spodziewalibymy sk, ze....".

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Maigorzata Belta odpowiedziata: ,Mamy
mozliwos¢ odzyskania VAT z budowy stadionu miejskiego. Cetyas podkrdam, ze g to
obiekty, ktore bda uzytkowane przez Miasto. To nie jest jeden obiekkadkilka”.

Radny p. Pawet Blzniuk powiedziat: ,Mam pytanie dot. ul. Niciarnianej. #am z budow
stadionu dla Widzewa wpisana jest inwestycja @&digoprzebudowy uktadu drogowego
wokoét stadionu. Ta przebudowa rowhigotyczytaby ul. Niciarnianej. Wienke w tym roku
trwajg tam prace dot. zmiany nawierzchni ulicy. One wgpkm.in. z gtosu todzian. Na
pocatku roku ta ulica zostata wskazana, jako ulica dmontu na Widzewie. Natomiast
wiemy, ze jest to bardzo waa ulica nie tylko dla mieszkadw Widzewa, ale tewszystkich
todzian. Tam cgsto pojawiag sie korki. Osobsécie bylem bardzo optymistycznie nastawiony
do jej przebudowy i wkszego udrgnienia. W zwizku z perturbacjami dot. budowy
stadionu Widzewa pytam, czy Miasto chce wicofat z przebudowy ul. Niciarnianej, czy
tez nie? Jak to wyglda? Bez wzgldu na to, jaka ddzie decyzja w sprawie budowy stadionu,
czy przebudowa ul. Niciarnianej pozostanie w jakimamyle koncepcji Zargdu Drog i
Transportu?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Dobrze Pan
Radny powiedziat. To Zagd Drog i Transportu realizuje inwestycg. Wiem o tym,ze w
pazdzierniku br. ma b§ chyba zakaczony etap projektu budowlanego”.

Wiceprezydent Miasta p. Radostaw Sfpien odpowiedziat: ,Ulica Niciarniana ma dwie
czesci. Pierwsza to odcinek od al. Pitsudskiego do Rizybyszewskiego. Ona idzie w
zupetnie innym planie remontowym. Wraz ze zmgiamfrastruktury towarzysgej stanowi
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tacznik pomedzy al. Pitsudskiego, a ul. Przybyszewskiego. Dregdci ul. Niciarnianej ma
zwigzek z budow Nowego Centrum todzi, nawierzclgnitrasy zwigzarg z wywozem. Bez
wzgledu na to, co sibedzie dzialo na stadionie Widzewa te prace remonteywe ogole w
innych planach remontowych. Rzeczywie, w przysziéci, beda one stayé rowniez
obstudze tamtego obiektu, To wynika z jej peioia”.

Radny p. Pawet Blzniuk powiedziat: ,Praga podzekowat Panu Wiceprezydentowi Miasta
za deklaracje. Byty to bardzo wae stowa dla mieszkaow Widzewa”.

Radny p. Jarostaw Bergerpowiedziat: ,Wiemy,ze dwéch stadionow nie zbudujemy. Mam
olbrzymie watpliwosci, czy 200 000 000 zt wystarczy na budostadionu miejskiego i hali.
To s watpliwosci uzasadnione. Jakie byitby koszty, méwd kosztach prawnych i
finansowych, gdyby Miasto w tej chwili zrezygnowatokontynuowania budowy stadionu
przy al. Unii?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Inwestycja trwa,
wszystko idzie zgodnie z harmonogramem. Nie wyzdirasobiezeby Miasto w tej chwili
mogto zrezygnow@az takiej inwestycji, tym bardziete jest rozpocga”.

Radny p. Jarostaw Bergerpowiedziat. ,Nie pytatem Pani Dyrektor o wyolrge, tylko o
to, jakie bylyby koszty, gdyby wspomniana inwestyzpstata w tej chwili przerwana z winy
Miasta?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,Nie pamtam w
tej chwili, ile jest procent w umowie, jeli z winy Miasta, ale chyba jest to okoto 5%
wartasci umowy”.

Radny p. Jarostaw Berger powiedziat: ,To ja bardzo proszo precyzyjm odpowied
pisemnie w maliwie w bliskim terminie”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Umowa jest
umieszczona na stronie internetowej i jest ¢osd w kadej chwili. Na pewno przeka Panu
Radnemu informagj.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Jeszcze jedno pytanie, bo Pani Dyrektnie
zaintrygowata mowgc o analizach przychodowa obiektu przy al. Unii. Pragnzapytd, dla
jakiej wielkasci stadionu byty robione analizy?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Dla 16 500
miejsc”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat: ,Pani Dyrektor powiedziataze koszt
utrzymania tego nowego obiektgdzie wynosit 5 000 000 ztze jest tosrednio 2,5%- 3%
wartasci inwestycji, a to by musiatlo oznaczae stadion bdzie kosztowat 250 000 000 zi
brutto, bo to jest 2%".

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,Ale wszystkich
obiektow”.
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Radny p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat: ,Wszystkich obiektow? 5 000 000 zt
wszystkich?”

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,5 000 000 zt to
koszty eksploatacji stadionu. Tgwszystkie optaty itd.”.

Radny p. Bartosz Domaszewiczpowiedziat: ,Jest to 2%-3% wadd inwestycji, a
inwestycja wynosi 125 000 000 zt brutto. Nie zgadzs z tym, ze 5 000 000 zt jest 2% ze
125 000 000 zt, bo to jest 2 500 000 zt. Jest ta cazy mniej”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,To oznaczae
analiza byta robiona w 2011 r. i zaktadatasae koszty, czyli dochdd jest jeszczekszy’.

Radny p. Bartosz Domaszewicpowiedziat: ,Jest to bardzo optymistyczne”.

Radny p. Rafat Markwant powiedziat: ,Czy jest jeszcze taka mtiovos¢, zeby ten
ostateczny opis przedmiotu zamowienia powstahy te firmy mogty startowaw przetargu,
czy jest to sprawa definitywnie zamkta?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Wszystkie firmy
odwotaly chke¢ udzialu w dalszych negocjacjach i pgsiwaniu. W tej chwili ogtaszamy
zamkngcie tego pospowania. Art. 19 o koncesji na roboty budowlane mawraznie, ze
jezeli nikt nie zgtosi akcesu ztenia oferty lub nie wptynieadna oferta, my musimy ogtési
odwotanie posfpowania. Maj na to firmy jeszcze 10 dnie kedg mogly zgtost akces i
dalsze negocjacje. 4t przez te 10 dni nie¢dziemy udosipniali nikomu protokotow z
negocjacji, czekag na to,ze mae firmy sk jednak zdecydyj Szkoda,ze 18 czerwca br.
ostatnia z firm roOwnig nie zgtosita takiej deklaracji. Jestey caty czas gotowi, tym bardziej,
ze W pgmie, ktére napisalmy, pytalsmy wyraznie, czy wida jeszcze jakie tematy do
negocjacji. My jestany w kazdej chwili gotowi stagé¢ do negocjacji”.

Radny p. Rafat Markwant powiedziat: ,Czyli od dzisiaj mamy jeszcze 10 dni”

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Od dzisiaj,
poniewa dzis oficjalnie poszto zakiczenie posjpowania”.

Radny p. Jacek Borkowski powiedziat: ,Wiele méwiono na temat operatora, rihy

przystowiowo ,domknt’ stadion miejski. Méwg o tym, ze w tej chwili kgda realizowane
trzy trybuny. Czy znalazt sioperator, czy podmiot, ktory w tej chwili mogtbyealizowa te

ostatng czes¢ | zamkryé stadionzeby byt on bardziej tradycyjnym stadionem?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Eelta odpowiedziata: ,Jeszcze w tym
roku razem z Wydzialem Magku Miasta lgdziemy ogtaszali pogbowanie na wybor
operatora do wszystkich obiektéw. Jednym z wymodmazie rOwnie to, ze operator
wybuduje nam czwadgttrybure, ale nie od razu. Chcemy mudédaa to chwilk czasu, aby
zastanowit i nad tym, co tamdalzie réwnie pod wzgédem komercyjnym i codulzie dla
niego optacalne”.

Radny p. Jacek Borkowskipowiedziat: ,Widzialem makiettego stadionu. Czwarta trybuna
stanowi jego integraln pety catags¢é. Stadion wyglda w sposdb spojny. Czy szuk@j
operatora dysponujecie #&wo dokumentagjtechniczi, ktéra w sposob spdjny, uzupetnia
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te brakupca czsc? Czy ten projekt ¢uizie lezat w gestii kolejnego inwestora? Czy widz
Paistwo pewnego rodzaju zagemie, ze ta czwarta dobudowana ¢é& nie kpdzie
korespondowata z reszobiektu?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Na pewno
ogtaszajc postpowanie tak opiszemy opis przedmiotu zamowieriehy to wszystko
korespondowato i pasowato do trzech witwejszych trybun. Na pewnoctizie te to
warunek, ze kedzie to musiat uzgodéiz Architektem Miasta. Zapewneedy tez inne
warunki, o ktérych nie chciatabym teraz jeszcze médudest to w fazie przygotowywania. To
jest pierwsza rzecz. Nie wiem, czy Pan Radnyasgl wizualizac} z trzema trybunami i co
tam kpdzie? Tam bdzie te: bardzo tadne zakozenie siati, na ktérej bdzie mana zrobé
wielkg reklant pod wynajem. Tam réwniebedzie mana zrobé wiele innych rzeczy. To
wszystko jest jeszcze w fazie opisu”.

Radny p. Jacek Borkowskipowiedziat: ,Nie uspokoita mnie Pani niestety. Pandwi, ze
zakaczenie stadionu dolzie w postaci siatki z powierzchni ktorg beda Paistwo
wynajmowa& na reklam. Jest to dla mnie powiedzmy mato satysfakcjecey Dlatego
wczesniej zapytalem, czy Ratwo dysponujecie dokumentacjechniczg, na podstawie
ktérej operator zewgirzny kedzie w stanie wykorta dokaiczenie tego stadionu w taki
sposobzeby byt on estetyczny, tadny, spéjny i wydgt, jak normalny obiekt sportowy?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,Nie powiem
prywatnie, bo nie mag Jestem w pracy, @t nie kede polemizowata z odczuciami co do
trzech, czy czterech trybun i czy jest to normadtgdion, czy nie. Powienme w ramach tego
kontraktu byto wybudowanie tylko trzech trybun.akq bedziemy mieli dokumenta¢j Na
pewno nie stoi nic na przeszkodziepy tak samo wybudowaczwart trybure pasugca do
catego obiektu”.

Radny p. Jacek Borkowskizapytat: ,Dlaczego Restwo pokazujecie na makiecie czwgart
trybure, ktérg sic doktada i wyjmuje, ktdra wygtla tak identycznie, skoro nie jest Pani w
stanie zagwarantowdego,ze czwarta trybunaddlzie wignie tak wyghdata?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Matgorzata Belta odpowiedziata: ,To zaley od
opisu przedmiotu zaméwienia. Caly czas ttlungace tak opiszemy pogbowanie,zeby to
bylo spdjne, tym bardziege projekt jest tak zaprojektowanyeby czsci konstrukcyjne
idealnie pasowaty do tego. Kly, ze nikt inny nie bdzie wymylat réznych innych rzeczy,
bo tak opiszemy przedmiot zamowienia. ZaprosimydaRastwa Radnych do tego opisu.
Caty czas zapraszam do konsultacji dokumentacjetprgowej i do dokumentacji, kibr
otrzymujemy na budogv hali. Zapraszalam Ratwa Radnych do wprowadzenia swoich
cennych uwag na etapie projektu budowlanego”.

Radny p. Jacek Borkowski powiedziat: ,Zapytam teraz o projekt ul. Niciarng.
Powiedziata Pani Dyrektorze na ukaczeniu g prace projektowe i wkrotceetls mieli
Paistwo pozwolenie na buda@wna obstug komunikacyja w okolicach stadionu Widzewa.
Czy dobrze zrozumiatlem?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Nie, ja
powiedziatam tylkoze to Zarad Drég i Transportu realizuje to zadanie i z tegmwiem, to
prawdopodobnie dokumentacjgdzie w padzierniku br. Nie mam tego naspiie. § to

informacje, ktére ustyszatam. Trudno miqmwiedzi€ na ten temat”.
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Radny p. Jacek Borkowskipowiedziat. ,Skoro dokumentacjadizie w najbliszym czasie,
bo jwz nie chodzi, czy &dzie za miesic, dwa, czy trzy, mam pytanie, co zaktada projekt
obstugi komunikacyjnej? Chodzi mi o jego parametigst on dedykowany stadionowi o
parametrach 35 000, 12 000, czy 16 000 miejsc?i€avsym projekcie znajduje? Bardzo
mnie to interesuje. Nie chciatbym, a@hbyy zaprojektowali cat obstug komunikacyjm pod
stadion, ktéry de facto ma nti&5 000 miejsc. Natomiast prdiej okae sk, ze ta inwestycja
nie zostanie zrealizowanagdsz zostanie zrealizowana w mniejszym zakresieedziemy
mieli nieproporcjonals obstug komunikacyjm w stosunku do inwestycji, o ktorej Zu
wczesniej rozmawialimy”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,W zespole ds.
przygotowania pogpowania na budog stadionu byli rownig przedstawiciele ZDiT.
Wiedzieli oni doskonaleze kedzie budowany stadion na 35 000 miejsc. Zapewne tak
zaprojektowali, ale trudno mi na pytanie Pana Rgdrapowiedzié€'.

Radny p. Jacek Borkowskipowiedziat: ,Pani Dyrektor odpowiedorzmi, ze cata obstuga
komunikacyjna, wszystko, coctizie zawarte w projekcie, jest dedykowane obiektoai
35 000 miejsc”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Takie byty
zalazenia. Trudno mi jest wypowied#iesic za Zarad Drég i Transportu. Przedstawiciele
ZDiT byli cztonkami komisji. Trudno mi w tej chwilbdpowiedzié i bra¢ odpowiedzialnéé
za to, co robi inna jednostka”.

Radny p. Jarostaw Berger powiedziat: ,Chciatbym uspokéi radnego p. Jacka
Borkowskiego,ze tam s zrobi hologram zamiast czwartej trybuny i niedbie zadnego
problemu z tym. Nie ma gio co niepokai. Technika jest w tej chwili takae wszystko
mozna zrobé. Pani Dyrektor, progzpowiedzi€, na podstawie wilasnej wiedzy, gtdwnie o
przepisach ustawy Prawo zamoivigublicznych, czy w przypadku, gdyby Miasto aghéb

od tej inwestycji meliwa bytaby ugoda z wykonawg ktéra mgdzy innymi polegataby na
tym, ze wykonawca wykona dla Miasta podghnwestycg, w innym miejscu Lodzi?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Niestety taka
alternatywa nie wchodzi w g

Radny p. Jarostaw Bergerpowiedziat: ,Czyli taka ugoda, Pani zdaniem, jebsolutnie
niemazliwa?”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,,Z mojej wiedzy,
taka ugoda nie jest mlbwa. Moze prawnicy wymylg cos zupetnie innego. Odgtienie od
umowy jest zawarte w warunkach umowy. | to co bylpostpowaniu przetargowym i wzoér
umowy jest rzecg nie do zmiany. Nie me@my s¢ uméwi, ze nie budujemy tutaj, tylko
idziemy, gdzie indziej, czy wybudujemy igpnzecz. Wszystko musi Bygodnie z umow;, w
ktorej @ zapisane warunki odgtienia od umowy i kary”.

Radny p. Jarostaw Berger powiedziat: ,Rozumiem czym jest umowa, natomiastnje
mowitem o niej, tylko o ewentualnej ugodzie. Progih w odpowiedzi, co do pierwszej
mojej kwestii, 0 dajczenie réwnig¢ analizy od strony prawnej, czy taka sytuacja\Vesigole
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mozliwa do wyobraenia, poniewa wiem, ze Pani Dyrektor ma wyobtaie, wigc bardzo
bym prositbym réwnig ten aspekt zawrzen pisemnej odpowiedzi”.

P.o. dyrektora Biura ds. Inwestycji p. Malgorzata Belta odpowiedziata: ,Na pewno mam
wyobraznie¢, ale wyobrani¢ budowlan. Z mojej posiadanej wiedzy nie wiglanazliwosci
zawarcia takiej ugody na thwile. Moze ktas z prawnikdw cé wymysli”.

Radny p. Jarostaw Bergerpowiedziat: ,Dzisiaj dzgkuje za odpowied, ale chyba wszyscy
szukamy jakiegorozwigzania tej sytuacji, dlatego rfignie moje biegnie wetstrorg”.

Ad pkt 6a - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawieuznania za bezzasadne wezwania
Pana do usunkcia haruszenia prawa spowodowaneqo
podjeciem uchwaly Nr XLV/860/12 Rady Miejskie] w todzi _z dnia
4 lipca 2012 r. w sprawie paiczenia samodzielnych publicznych zaktadéw
opieki zdrowotne] o nazwach: Miejska Przychodnia ,Batory” w todzi oraz
Miejska Przychodnia ,Chrobry” w todzi — druk BRM nr_ 159/2012.

W imieniu projektodawcy, przewodniczcego Rady Miejskiej p. Tomasza Kacprzaka
projekt uchwaly przedstawitawiceprzewodnicaca Rady Miejskiej p. Elkbieta
Krolikowska-Ki nska, ktora powiedziata: ,W wezwaniu z dnia 6 wém@a 2012 r. p.
wzywa Rade Miejska w todzi do usuricia naruszenia prawa
spowodowanego pogliem uchwaty Nr XLV/860/12 Rady Miejskiej w Lodzidnia 4 lipca
2012 r. w sprawie pgtzenia samodzielnych publicznych zaktadow opiekionatnej o
nazwach: Miejska Przychodnia ,Batory” w todzi or®iejska Przychodnia ,,Chrobry” w
todzi, wskazujc, ze: zostata ona pogtp z naruszeniem przepisow ustawy z dnia 15 kwaetni
2011 r. o dziatalngi leczniczej (Dz. U. Nr 112, poz. 654 ze zm.),krtezasadnienia dla
tagczenia dwoch zadionych podmiotéw, w zwizku z realizag uchwaty dojdzie do
kierowania bardzo dui placowky przez osob powotana na stanowisko kierownika z
naruszeniem prawa. Rada Miejska w todzi nie podzisgianowiska ani argumentacji
przytoczonej w przedmiotowym wezwaniu, uztaje za bezzasadne z uwagi na ¢@agyce
okolicznasci: Uchwata Nr XLV/860/12, ktorej dotyczy wezwanigpstata podita zgodnie z
prawem. Podstagvpofgczenia samodzielnych publicznych zaktadow opiekionatnej o
nazwach: Miejska Przychodnia ,Batory” w todzi or®liejska Przychodnia ,,Chrobry” w
Lodzi stanowa przepisy art. 66 ust. 1 pkt 1, ust. 3, 4 pkt 1, doraz art. 67 ust. 1 pkt 1 i ust.
4 ustawy o dziatalrei leczniczej, z ktérymi tr& uchwaly pozostaje w zgodzie. Wskéaza
nalezy, ze pohczenie to nie powoduje powstania nowej jednostkijedynie polega na
przeniesieniu calego mienia Miejskiej Przychodnihr@bry” na podmiot przejmagy tj.
Miejska Przychodng ,Batory”. Podmiot przejmujcy wstpuje we wszystkie stosunki
prawne, ktérych podmiotem byla przejmowana placgws@ wypetnia dyspozyej ww.
przepisOw ustawy o dziataléad leczniczej. W wyniku paiczenia nie dojdzie do ograniczenia
zakresu udzielanychwiadczé przez wymienione zakitady opieki zdrowotnej. Migsk
Przychodnia ,Batory” zapewni dalsze nieprzerwaneieldnie swiadczé zdrowotnych
osobom dotychczas korzysjaym zeswiadcze zdrowotnych obugczonych podmiotow. Nie
zmieng sie réwniez miejsca udzielaniaswiadcze, ktérymi keda nadal nieruchomii,
udostpnione przychodniom, znajdige sé¢ w bliskiej odlegtdci od siebie. Nietrafny jest
zatem zarzut wzywagego, ¥ polgczenie placowek wywota negatywne skutki dla ich
dotychczasowych pacjentow. Ustosunkoyeujsi do zawartego w wezwaniu zarzutu
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naruszenia art. 49 ust. 1 pkt 1 i ust. 7 ustawyiatdindci leczniczej, naley wskaza, ze nie
zastuguje on na uwzglnienie, poniewaw analizowanym przypadku nie istnieje potrzeba
przeprowadzania pagiowania konkursowego na stanowisko dyrektora Piagch,Batory”,
poniewa podmiotem tym kieruje Dyrektor Przychodni, z kidryzostata zawarta umowa
cywilnoprawna przez Prezydenta Miasta todzi w d2uczerwca 2011 r., ktéra nie zostata
rozwigzana. Do zawarcia umowy doszto na podstawie ofmygcych wowczas przepisow
prawa, tj. ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej.zMwo$¢ takiego zatrudnienia kierownika
przewiduje nadal art. 46 ust. 3 ustawy o dzial&ndeczniczej, z ktérego wynikaze w
przypadku podmiotéw leczniczych niglacych przedsbiorcami podmiot tworgcy
nawigzuje z kierownikiem stosunek pracy na podstawie gdamia lub umowy o pracalbo
zawiera z nim umow cywilnoprawny. Dlatego te w przypadku obsadzenia stanowiska
kierownika nie mana mowe o dziataniu sprzecznym z oba@ujagcymi przepisami prawa.
Chybiony jest réwnig zarzut braku analizy ekonomicznej gmdenia placowek, poniewa
przed podjciem uchwaly w tym przedmiocie dokonywana byta ema@al maliwosci
pofaczenia, a przewidywane korgy dotyczyty medzy innymi:

1) zmniejszenia kosztéw wynagrodgzpionu administracji (jedna dyrekcja);

2) mozliwosci negocjowania mszych stawek na zakupy baee ze wzgidu na
scentralizowanie obu jednostek;

3) mozliwosci  podziatu  kosztéw  Poradni  Kardiologicznej, Newogitznej

i Dermatologicznej na dwukrotnie gz liczbe zadeklarowanych pacjentow (suma
pacjentow MP Batory i Chrobry);

4) mozliwosci wyboru miejsca udzielanigwiadczér przez pacjentow z zakresu
podstawowej opieki zdrowotnej;

5) redukcji zatrudnienia wynikagej z konieczngéci dostosowania zatrudnienia do braku
kontraktu na lata 2012-2014. Wskazazeba,ze celem zmian poleggych na palczeniu
Miejskiej Przychodni ,Batory” i Miejskiej PrzychodnChrobry” jest wzmocnienie pozycji
obu jednostek na rynkiwiadczeé zdrowotnych poprzez wykorzystanie potencjatu oggo

w kontraktach na podstawagwopieke zdrowotry i lepsze przygotowanie do kolejnego
konkursu ofert na lata 2014-2016. Ponadto sytuagj@anomiczna Miejskiej Przychodni
.Batory” jest szczegdétowo monitorowana i nie isjaiezagraenie dla funkcjonowania
jednostki po pajczeniu, jak réwnig nadzorowana jest dziatalitokierownika Przychodni.
Odnoszc sk do zarzutu inwestowania przez dyrektora w budypekychodni, ktory jest
wilasnacig spétdzielni mieszkaniowej, natle podkréli¢, ze dyrektor jednostki jest
zobligowany do przeprowadzania niedhych remontdéw i inwestycji, aby dostosdwa
pomieszczenia | ugdzenia podmiotu prowadeego dziatalngé lecznicz do
obowigzujacych wymaga. Niezalenie o powyszego wskazanalery, ze zgodnie z art. 101
ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o sagarie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142 ze zm.)
z wezwaniem do uswgia naruszenia prawa, a ngsiie — jeeli wezwanie to okse sk
bezskuteczne — ze skarglo sdu administracyjnego nie wyshpi¢ kazdy, czyj interes
prawny lub uprawnienie zostaty naruszone uchviab zaradzeniem podjtymi przez organ
gminy w sprawie z zakresu administracji publicziggmczasem uchwata Nr XLV/860/12
nie narusza interesu prawnego wzyeago, sid i z tego wzgjdu przedmiotowe wezwanie
do usungcia naruszenia prawa jest bezzasadne. Uprawnieyigkajace z art. 101 ust. 1
ustawy o samogzlzie gminnym nie ma charakteaatio popularis, a taki walor posiada owo
wezwanie, ktore — jak wynika z jego ¢ce— wzywajacy wnosi nie tyle z uwagi na naruszenie
jego interesu prawnego, ale z uwagi na interestogbuwagi na powjsze naley stwierdzg,

ze nie doszio do naruszenia prawa w gaku z pod¢ciem uchwaty Nr XLV/860/12, a
wezwanie est bezzasadne”.
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Nastpnie wobec braku pyfa opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgie do
dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uclaii Wnioskéwprowadzacy obrady —
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 159/2012.

Przy 24 glosach,za” , braku gtosow,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych
sig” Rada Miejska podfa uchwa¢ Nr XLIX/991/12 w sprawie uznania za bezzasadne
wezwania Panado usungcia naruszenia prawa spowodowanego

podgciem uchwaty Nr XLV/860/12 Rady Miejskiej w Lodzidnia 4 lipca 2012 r. w sprawie
pofaczenia samodzielnych publicznych zakladéw opiekiomtne] o nazwach: Miejska
Przychodnia ,Batory” w todzi oraz Miejska PrzychaanChrobry” w todzi, ktéra stanowi
zalacznik nr 10 do protokotu.

Wynik gtosowania elektronicznego zamieszczony pestize;.



Wyniki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

6A. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie uznania za bezzasadne wezwania Pana

do usuniecia naruszenia prawa

spowodowanego podjeciem uchwaty Nr XLV/860/12 Rady Miejskiej w todzi z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie potaczenia
samodzielnych publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej o nazwach: Miejska Przychodnia ,Batory” w todzi oraz Miejska Przychodnia

,Chrobry” w todzi - druk BRM nr 159/2012.

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 12:24

Lp. |Imiei nazwisko ZA PRZECIW WSTRZYMANY
1. |Adamczyk Piotr X
2. |Bartczak Elzbieta X
3. |Bogacz Mariusz X
4. |Borkowski Jacek X
5. [Bors Piotr X
6. [Budzinska Joanna X
7. |Czyzewski Henryk X
8. |Grzeszczyk Marta X
9. |Guminska Grazyna X
10. [Hubert Bogustaw X
11. [Jedrzejczak Bozenna X
12. [Kaczorowski Andrzej X
13. [Kluska Kazimierz X
14. [Kopcinska Joanna X
15. |Kepka Karolina X
16. [Magin tukasz X
17. [Matuszak Grzegorz X
18. [Medrzak Jan X
19. |Rosset Witold X

20. [Stasiak Krzysztof X

21. [Tumitowicz Jarostaw X

22. |Walasek Mateusz X

23. |Wieczorek Adam X

24. |Zewald Wiestawa X

Wyniki glosowania: 24 0 0
Osoby obecne, ktére nie glosowaty:

Lp. |Imie i nazwisko NIE GLOSOWALEM/GLOSOWALAM
1. |Berger Jarostaw X
2. |Blizniuk Pawet X
3. |Domaszewicz Bartosz X
4. |Majchrzak Ewa X
5. |Markwant Rafat X
6. [Michalik Marek X
7. |Niewiadomska-Cudak Matgorzata X
8. [Niziotek-Janiak Urszula X
9. |Parulska Magdalena X
10. [Rakowski Maciej X
11. |Skwarka Wiadystaw X
12. |Telatycki Czestaw X
13. |Trela Tomasz X
14. |Tylman Sebastian X

Razem: 14
Wydrukowano dnia 2014-07-11 o godzinie 12:05:03. Strona: 1z 1
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Ad pkt 6b - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieskargi p.
na dziatania Prezydenta Miasta + odzi — druk BRM nr154/2012.

W imieniu Komisji Rewizyjnej projekt uchwaty przedstawiprzewodniczacy Komisiji,
radny p. Czestaw Telatyckj ktory powiedziat: ,Skarga zawiera szereg zarzytowtym
zarzuty, ktore $ zarzutami ocennymi. Kay obywatel ma prawo w sposob dla siebie
wiasciwy oceni@ pracownikbw UML, czy dzialalng Prezydenta Miasta. Komisja
Rewizyjna natomiast musigsodnost do faktow. Jéi chodzi o zarzuty ocenne to naedo
nich m.in.: zbyt dia dzienna ilé¢ obstugiwanych bezrobotnych, nieprawidiowa orgatjza
propozycje szkole oraz niekompetencja pracownikow obstugi bezrobdinyOczywécie
Dyrektor Powiatowego Urzlu Pracy udzielit obszernych wyjaen w tym zakresie odnose

sic do zarzutébw Skapcego. Natomiast Komisja tak naprawddniosta si do jednego
zarzutu, ktéry miat charakter merytoryczny, a miaimdee odmowy przyznania funduszy na
rozpoczcie dziatalnéci we wiasnym zakresie, czyli dziatakwod gospodarczej. Ten zarzut w
trakcie posfpowania stat si bezprzedmiotowy gdy Skagacy juz w lipcu br. otrzymat
dofinansowanie na paogljie dziatalnéci gospodarczej w ramach Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki i z dniem 20 lipca 2012 r. utracitego powodu status osoby bezrobotnej. Ten
zarzut przy rozpatrywaniu skargi stat 9ezprzedmiotowy. Bigc pod uwag powyssze,
skarg p. uznaje s} za bezzasadha

Przystapiono do zadawania pyta.

Radny p. Piotr Bors zapytat, czy podczas rozpatrywania skargi Komdgjaiosta s do
kwestii zwgzanych z obstugbezrobotnych? Nagtnie powiedziat: ,Pragnhprzypomnié, ze
na pocatku roku mielsmy doniesienia medialne dot. tege, bezrobotni od godz. 6,00 rano
musz sta przed Urzdem w deszczueby st zarejestrowa Kiedy pierwszy wiceprezydent
Miasta p. Marek Cidak proponowat paiczenie urgdow pracy przestrzegatem przed tym.
Uzasadnienie Pierwszego Wiceprezydenta byto taladyxdzie dokiadnie odwrotnieze to
usprawni pra¢ Urzedu. Rozpatrywanie tej skargi Komisja ma trectv oderwaniu od
rzeczywistgci. Odsytam do materiatébw prasowych, do tego, daldsk w okresie stycae—
luty br. przed Powiatowym Uegzlem Pracy”.

Przewodniczcy Komisji Rewizyjnej, radny p. Czestaw Telatyckipowiedziat: ,Jeeli Pan
Radny lgdzie uprzejmy spojrzew tres¢ uzasadnienia, to Komisja Rewizyjna odniostads
kazdego zarzutu. Kt na skroty przedstawitem Bswu merytoryczne zarzuty, ktore byty
szczegOlnie wnikliwe ocenione przez KomidNie maemy oczywicie prze§¢ do poradku
dziennegoze bezrobotny czeka dwie godziny w kolejce. Natotmassz pamctac, ze takie
sytuacje maj najczsciej miejsce na poagku roku. Oczywscie one si zdarzaty. Znam tég
doniesié prasowych.Zadatem odpowiedzi od oséb, ktére w imieniu Prezydektiasta
zajmup sie sprawami z zakresu bezrobotnych. Faktycznie, taki®acje mialy miejsce.
Jednak prosz pametaé, ze Urzd rejestruje bezrobotnych na ich wniosek, To nist je
dziatanie z urgdu. Gdyby padt zarzute Dyrektor Powiatowego Ugdu Pracy tak ustawit
wizyty 0soOb, ktére mugzsie stawt na wezwanie Urdu, ze czekaj w jakieg ogromnej,
diugiej kolejce i to trwa kilka godzin, to ten zatzw naszym przekonaniu, bytby zasadny.
Natomiast Dyrektorowi Powiatowego Wdu Pracy trudno ocefiskak bezrobotnych, ktérzy
przyjda, chociaby po zapowiadanych dych grupowych i indywidualnych zwolnieniach,
ktére mog mie¢ miejsce patrgc na aktualy sytuacg gospodarcy’.
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Radny p. Piotr Bors powiedziat: ,Pan Przewodnigzy byt uprzejmy zaprzeczysam sobie
w swojej wypowiedzi. Na poetku powiedziat Panze takie sytuacje zdarzajsie od
diuzszego czasu zawsze na paikm roku. Potem Pan powiedziak trudno jest ocedj jaka
bedzie skala bezrobotnych. Nie trudno jest oédqiiskak w zwigzku z tym,ze takie sytuacje
si¢ zdarzaj. Styszalem o tymze pohczenie urzdow pracy ma zaniechaakiej sytuacji.
Dzisiaj uznajc skarg za bezzasadnsankcjonujemy taki stan rzeczyg bezrobotni czekaj
po 2-3 godziny przed Ugdem Pracy nie tylko na rejestracple zanim wejgl do budynku.
Teraz mowimy — jest wszystko w padku, skarga jest bezzasadna. Pyieyn talky zasad, ze
nie wypowiadam sina temat Powiatowego Wdu Pracy. To, co sidziato nie podobato mi
sic i mowitem o tym giéno. Skarga pokazujeze Urzd Pracy nie dziata wiaiwie.
Propozycja zasankcjonowania przeaflea takiej sytuacji, jaka dziatagsna pocatku roku
jest co najmniej dziwna w mojej opinii”.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, radny p. Czestaw Telatycki powiedziat: ,Jeeli
zarzut zostat sformutowany w sposob gpsfacy — zbyt dua dzienna ilé¢ obstugiwanych
bezrobotnych, to Pan jako fachowiec, z7@dxdzie mi uprzejmy zdefiniowapojccie: ,zbyt
dwza dzienna il& obstugiwanych bezrobotnych”. Ja nie znam osméj ani ustawowej, ani
legalnej definicji pagcia ,zbyt dwa ilos¢”. W przekonaniu Komisji Rewizyjnej jest to poje
wzgledne. Oczywdcie zdarzaly si wypadki, gdzie bezrobotnych jestzdy ale g i takie dni,
w ktorych Urzd $wieci pustkami, bo nie ma zgtasgeych s¢ bezrobotnych, zwtaszcza w
okresie letnim. Pan o tym zapewne doskonale wie”.

Radny p. Piotr Bors powiedziat: ,To nie jest problem bezrobotnege, s dni, kiedy jest
duwzo bezrobotnych Iub dni, kiedy jest ich mato. Tetjproblem Dyrektora Powiatowego
Urzedu Pracy, ktory powinien tak kierowdJrzgdem, zeby takie sytuacje sinie zdarzaty.
Niestety Dyrektor tego nie czyni i Wd Pracy nie dziata prawidtowo. Chciatbym unikn
dyskusji, bo réanimy si w ocenie. Ja to oddam w gtosowaniu, Pan to oddgosowaniu i
tyle”.

Radny p. Wiadystaw Skwarka powiedziat: ,Z wyjd&nien Powiatowego Urgdu Pracy
wynika, ze Skazacy otrzymatsrodki na dziatalné gospodarcz z Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki. Jednak pkat yt sie, ze nie dostakrodkow od nas. Na jakie]
podstawie odméwiono Mu przyznanisrodkéw finansowych z Funduszu Pracy? W
uzasadnieniu do projektu uchwaty nie ma na ten temiastowa. Pytam wc, czy ten zarzut
byt badany i czy jest wiadomo, na jakiej podstaBiearacy nie uzyskat dofinansowania,
mimo ze p&niej okazalo s, ze uzyskakrodki z Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki?”.

Przewodniczcy Komisji Rewizyjnej, radny p. Czestaw Telatycki powiedziat: ,Jestem
przekonanyze Pan Radny wieg,e w sytuacji kiedy Urgd nie posiaddrodkow, to informuje
0 tym osok wystkpujaca. Kazda osoba zarejestrowana, zacubiega si¢ 0 piengdze, ktére
dopiero g zaplanowane i ,przygl z Ministerstwa z Funduszu Pracy. Kiedydki juz s,
wtedy w zalenosci od ich ilasci s3 rozpatrywane wnioski zgodnie z kolefogy ich
wptyniecia”.

Radny p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat: ,Nie o to pytatem. W uzasadnieniu dojektu
uchwaly nie ma zawartej informacji, czy wiadomo, ja&iej podstawie Skagcemu nie
zostaty przyznangrodki?”.

Przewodniczicy Komisji Rewizyjnej, radny p. Czestaw Telatyckipowiedziat: ,Skatacy
zostat poinformowanyze wyczerpaty si srodki z Funduszu Pracy i wnioskodawca niezemo
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Z nich skorzysta W pismie Dyrektora Powiatowego Wsdu Pracy jest na to potwierdzenie.
Gdy tylko zaistniata mdiwos¢ rozdysponowanidrodkow z Programu Operacyjnego Kapitat
Ludzki, Skagacy piengdze otrzymat”.

Radny p. Wiadystaw Skwarkapowiedziat: ,,Chodzito mi o to, czy otrzymat infoag. Jak
otrzymat to w porzdku”.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, radny p. Czestaw Telatycki powiedziat: ,Jak
najbardziej Skamcy otrzymat informag”.

Nastpnie wobec braku innych pytaopinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgies
do dyskusiji indywidualnej oraz propozycji Komisjchwat i Wnioskéwprowadzacy obrady
— wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 154/2012.

Przy 18 gtosach,za”, 1 gtosie,przeciwnym” oraz4 gtosach,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska podgta uchwa¢ Nr XLIX/992/12 w sprawie skargi pna

dziatania Prezydenta Miasta t.odzi, ktora stanpaacznik nr 11 do protokotu.

Wynik gtosowania elektronicznego zamieszczony pestize;.



Wyniki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

6B. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie skargi p. .......ccoee eeveneees na dziatania Prezydenta Miasta todzi - druk BRM nr
154/2012.

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 12:37

Lp. |Imiei nazwisko ZA PRZECIW WSTRZYMANY
1. [Bartczak Elzbieta X
2. |Bogacz Mariusz X
3. |Bors Piotr X
4. |Grzeszczyk Marta X
5. |Guminska Grazyna X
6. [Hubert Bogustaw X
7. |Jedrzejczak Bozenna X
8. |Kaczorowski Andrzej X
9. |Kluska Kazimierz X
10. [Kepka Karolina X
11. [Magin tukasz X
12. |Markwant Rafat X
13. [Matuszak Grzegorz X
14. [Michalik Marek X
15. [Medrzak Jan X
16. [Parulska Magdalena X
17. [Rosset Witold X
18. |Skwarka Wiadystaw X
19. |Telatycki Czestaw X
20. [Trela Tomasz X
21. |Walasek Mateusz X
22. |Zewald Wiestawa X
Wyniki glosowania: 18 1 4
Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:
Lp. |Imie i nazwisko NIE GLOSOWALEM/GLOSOWALAM
1. |Adamczyk Piotr X
2. |Berger Jarostaw X
3. |Blizniuk Pawet X
4. |Borkowski Jacek X
5. |Budzinska Joanna X
6. |Domaszewicz Bartosz X
7. |Kopcinska Joanna X
8. [|Majchrzak Ewa X
9. |Niewiadomska-Cudak Matgorzata X
10. [Niziotek-Janiak Urszula X
11. [Rakowski Maciej X
12. [Stasiak Krzysztof X
13. |Tumitowicz Jarostaw X
14. |Tylman Sebastian X
15. |Wieczorek Adam X
Razem: 15
Wydrukowano dnia 2014-07-11 o godzinie 12:05:30. Strona: 1z 1
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Ad pkt 6¢ - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieskargi p. na
dziatania Prezydenta Miasta todzi — druk BRM nr 1572012.

W imieniu Komisji Rewizyjnej projekt uchwaty przedstawiprzewodniczacy Komisiji,
radny p. Czestaw Telatyckj ktéry powiedziat: ,Zwracam siz wnioskiem o podgie
uchwaty zgodnie z przygotowanym projektem uchwélgmisja Rewizyjna po rozpatrzeniu
catlego materialu dowodowego w sprawie uznata skaagoezzasadn Istoy skargi byt brak
spetnienia przez Prezydenta Miasta wniosku Ska&j oraz mieszkadw okolicznych
domow mieszkalnych o odgtienie od umowy dzieawy na teren, na ktorym firma
prowadzita dziataln@ polegajca na prowadzeniu skupu surowcoéw wtdrnych. Skay
podnosili,ze ta dziatalné&¢ powoduje szereg ugiliwosci i ze ichzadanie o zaprzestanie tej
dziatalngci w s3siedztwie ich zamieszkania jest zasadne. Kluczowgnvodem w sprawie
dla Komisji byta inspekcja Wojewddzkiego Inspekto@chrony Srodowiska, ktory
prowadzc kontrok i badania stwierdzize sktadowisko metali i ztomu nie powoduje: emisji
promieniowania elektromagnetycznego, emisji hatascazliwego dla otoczenia, a
sktadowanie i sposéb magazynowania surowcoéw wtdrnjgst zgodny z przepisami.
Prawdopodobnie jest take jak kade skladowisko mie wzbudzé ono r&nego rodzaju
reakcje na tego typu dziatakio Dla Komisji kluczowym byto podgie przez Prezydenta
Miasta decyzji,ze wszelkie umowy, w tym tak z § firmg, zostag zakaczone z dat
uptywu terminu dzierawy i w gsiedztwie wszystkich doméw mieszalnych dzésva na
teren lub nieruchon$d zabudowa# na ktérych miataby ky prowadzona tego rodzaju
dziatalng¢, nie lzdzie zawierana. W tym konkretnym przypadku umoviianzg wygasa i nie
bedzie odnowiona. Firma zostata o tym powiadomidfmdanie przez Skagcych zerwania
umowy lub jej nieprzedttania nie jest prawnie zasadne. Niemniej jednak zZjedrezydenta
Miasta tego rodzaju dziataldd w s3siedztwie domow wielorodzinnych mieszkalnych nie
bedzie prowadzona”.

Nastpnie wobec braku pyfa opinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgie do
dyskusji indywidualnej oraz propozycji Komisji Uclaii Wnioskéwprowadzacy obrady —
wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku BRM nr 157/2012.

Przy 22 gtosach,za” , braku gtoséw,przeciwnych” oraz6 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejska podfa uchwa¢ Nr XLIX/993/12 w sprawie skargi pna

dziatania Prezydenta Miasta t.odzi, ktora stanpacznik nr 12 do protokotu.

Wynik gtosowania elektronicznego zamieszczony pestize;.



Wyniki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

6C. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie skargi p. ........ ..coceuvunnns na dziatania Prezydenta Miasta todzi - druk BRM nr 157/2012.

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 12:43

Lp. |Imie i nazwisko ZA PRZECIW WSTRZYMANY
1. |Adamska-Makowska Anna X
2. |Bartczak Elzbieta X
3. |Bogacz Mariusz X
4. |Borkowski Jacek X
5. |Bors Piotr X
6. |Budzinska Joanna X
7. |Grzeszczyk Marta X
8. |Guminska Grazyna X
9. [Hubert Bogustaw X
10. [Jedrzejczak Bozenna X
11. [Kaczorowski Andrzej X
12. |Kluska Kazimierz X
13. |Kopcinska Joanna X
14. [Magin tukasz X
15. [Majchrzak Ewa X
16. [Matuszak Grzegorz X
17. |Michalik Marek X
18. [Medrzak Jan X
19. [Parulska Magdalena X

20. [Rosset Witold X

21. |Skwarka Wiadystaw X

22. |Stasiak Krzysztof X

23. |Telatycki Czestaw X

24. [Trela Tomasz X

25. |Walasek Mateusz X

26. |Wieczorek Adam X

27. |Zewald Wiestawa X

Wyniki glosowania: 22 0 6
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:

Lp. |Imie i nazwisko NIE GROSOWALEM/GLOSOWALAM
1. |Adamczyk Piotr X
2. |Berger Jarostaw X
3. |Blizniuk Pawet X
4. |Domaszewicz Bartosz X
5. |Kepka Karolina X
6. |Markwant Rafat X
7. |Niewiadomska-Cudak Matgorzata X
8. [Niziotek-Janiak Urszula X
9. |Rakowski Maciej X
10. |Tumitowicz Jarostaw X
11. [Tylman Sebastian X

Razem: 11
Wydrukowano dnia 2014-07-11 o godzinie 12:05:47. Strona: 1z 1
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Ad pkt 6d - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przekazania Wojewodzie
t 6dzkiemu skargi panstwa — druk
BRM nr 153/2012.

W imieniu Komisji Ochrony i Ksztaftowania Srodowiska projekt uchwaty przedstawit
przewodniczcy Komisji, radny p. Marek Michalik , ktoéry powiedziat: ,W dniu 17 maja
2012 r. do Rady Miejskiej w todzi wplgka skarga péastwa

dotyczca nierzetelnos ci przy tworzeniu map geodezyjnych na dziatce riB6%
obrebie B-39 przy ul. Plonowej 14 w todzi przez éwczediejski Osrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej w todzi (obecnie t&dzOsrodek Geodezji). Komisja
zajmowata si skarg na kilku posiedzeniach. Nie stwierdgitiy zarzutu fatszerstwa map
geodezyjnych, ktére zarzucali fswa Kiedy mieli my juz przygotowane
stanowisko w przedmiotowej sprawie gotowe do padjprzez RaglMiejska, okazato sj, ze
zgodnie z art. 6a ust. 3 w z@ku z art. 6a ust. 1 pkt 2 lit. b i art. 7d pkt dtawy z dnia 17
maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz.z 2010 r. Nr 193, poz. 1287),
obowigzki Prezydenta Miasta (jako starosty) w zakresiedgeji i kartografii, w tym
prowadzenie ewidencji gruntdw, wykonywane mko zadania z zakresu administracji
rzagdowej. Kodeks pogpowania administracyjnego przewiduje w art. 229 pkee skargi
dotyczce zada Iub dziatalndci organdw wykonawczych jednostek samoiz
terytorialnego oraz kierownikOw powiatowych &bl inspekcji, stray i innych jednostek
organizacyjnych, w sprawach naeych do zada zleconych z zakresu administracji
rzadowej, rozpatruje wojewoda. W tym stanie rzeczypga proponuje przekazasskarg
wedtug wigciwosci”.

Przystapiono do zadawania pyta.

Radny p. Wiadystaw Skwarka powiedziat: ,Tré¢ projektu uchwaly jest w pogdku.
Ustawa stanowi,ze skargi dotyczce zada lub dziatalndci organéw wykonawczych
jednostek samogrlu terytorialnego oraz kierownikow powiatowychzduinspekcji, stray i
innych jednostek organizacyjnych, w sprawach zsggch do zada zleconych z zakresu
administracji ragdowej, rozpatruje wojewoda lub jego organy. Dopejy wszystkie skargi,
ktére byty kierowane do Uerdu Wojewddzkiego byly adresowane begpgdnio do
okreslonych shib i inspekcji. W tym przypadku, moim zdaniem, skargowinna by
skierowana do Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru @egjdego i Kartograficznego, ktéry
w imieniu Wojewody £ odzkiego wykonuje te zadanigtaszam poprawg aby w tytule, w
8 1, § 2 oraz uzasadnieniu projektu uchwaty zostatoienione sformutowanie ,Wojewodzie
toédzkiemu” wyrazami  ,Wojewddzkiemu Inspektorowi Namu Geodezyjnego i
Kartograficznego”.

Przewodniczacy Komisji Ochrony i Ksztaltowania Srodowiska, radny p. Marek
Michalik powiedziat: ,Skonsultowatene zmiare z Pany Mecenas i oczywcie akceptujemy

poprawlk”.

Nastpnie wobec braku innych pytaopinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgies
do dyskusji indywidualnewiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak
poddat pod gtosowanie popragizgtoszon przez radnego p. Wiadystawa Skwarktora
zmienia adresata skargirfswawraz z projektem uchwaty opisanym w druku

BRM nr 153/2012.
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Przy 29 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
sig” Rada Miejska podja uchwat Nr XLIX/994/12 w sprawie przekazania
Wojewddzkiemu Inspektorowi Nadzoru Geodezyjnego artigraficznego skargi patwa

, ktora stanowi zat cznik nr 13 do protokotu.

Wynik gtosowania elektronicznego zamieszczony pestize;.



Wyniki glosowania jawnego imiennego nad punktem:

6D. Poprawka.

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 12:47

Lp. |Imie i nazwisko ZA PRZECIW WSTRZYMANY

1. |Adamska-Makowska Anna X

2. |Berger Jarostaw X

3. |Bogacz Mariusz X

4. |Bors Piotr X

5. |Budzirska Joanna X

6. |Grzeszczyk Marta X

7. |Guminska Grazyna X

8. [Hubert Bogustaw X

9. |Jedrzejczak Bozenna X

10. |Kaczorowski Andrzej X

11. [Kluska Kazimierz X

12. |Kopcinska Joanna X

13. [Kepka Karolina X

14. [Magin tukasz X

15. [Majchrzak Ewa X

16. [Matuszak Grzegorz X

17. |Michalik Marek X

18. [Medrzak Jan X

19. |Niewiadomska-Cudak Matgorzata X

20. |Parulska Magdalena X

21. |Rosset Witold X

22. [Skwarka Wiadystaw X

23. [Stasiak Krzysztof X

24. |Telatycki Czestaw X

25. [Trela Tomasz X

26. |Tumitowicz Jarostaw X

27. |Tylman Sebastian X

28. |Zewald Wiestawa X
Wyniki glosowania: 29 0 0
Osoby obecne, ktore nie glosowaly:

Lp. |Imie i nazwisko NIE GLOSOWALEM/GLOSOWALAM

1. |Adamczyk Piotr X

2. |Blizniuk Pawet X

3. |Borkowski Jacek X

4. |Domaszewicz Bartosz X

5. |Markwant Rafat X

6. |Niziotek-Janiak Urszula X

7. |Rakowski Maciej X

8. |Walasek Mateusz X

9. |Wieczorek Adam X
Razem: 9
Wydrukowano dnia 2014-07-11 o godzinie 12:05:54. Strona: 1z 1
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Ad pkt 6e - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawiewyrazenia zgody na zawarcie
porozumienia z Gmim Andrespol — druk nr 379/2012.

W imieniu Prezydenta Miastaprojekt uchwaly przedstawi#-ca dyrektora Zarzadu Drog

i Transportu p. Grzegorz Soéjka, ktéry powiedziat: ,Gmina £ bedzie obdarowana
wyremontowaniem drogi ul. Rzeej we wspolnym przedsvzieciu z Gmiry Andrespol.
Wspomniane przedswziecie bedzie w catdci sfinansowane zérodkéw budetu Gminy
Andrespol oraz dotacji z Ugdu Wojewddzkiego. Wojt Gminy Andrespol musi 26

wniosek do Urzdu Wojewoddzkiego do kaca wrzénia br.”.

Przystapiono do zadawania pyta.

Radny p. Witold Rossetpowiedziat: ,Rozumiemze przedmiotowy projekt uchwaty nie
wigze st z zadnymi skutkami finansowymi dla Miasta. Z dreuchwaty wynika,ze tylko
wyrazamy zgo@ na zawarcie porozumienia, ale nie znamy jego zakKre

Z-ca dyrektora Zarzadu Droég i Transportu p. Grzegorz Sojka powiedziat: ,Nie ledzie
zadnych skutkéw finansowych dla biugdu miasta todzi”.

Radny p. Witold Rossetzapytat, w jaki spos6b Miasto przejmie wyremontogvdrog: na
majtek?

Wojt Gminy Andrespol p. Dariusz Kubus powiedziat: ,Gmina Andrespol zamierza zyd
wniosek do Narodowego Programu Przebudowy Drog Ingkh na przebudogvkilku ulic.
Tak sk sktada, ze @ one podczone z cjgiem komunikacyjnym ul. Rzmej i
ul. Czajewskiego, ktére w e&ci stanowsy wlasnéé miasta todzi. Aby Gmina Andrespol
mogta ztay¢ peten wniosek potrzebujemy zgody wdiela, w tym przypadku miasta t.odzi.
W dniu dzisiejszym Rada Gminy Andrespol podejmidwak o pomocy rzeczowej w
postaci wybudowanej przez siebie w przysztym rokogd Jest to tylko fragment. Waskto
wspomnianej pomocy rzeczowej w waxt@ach kosztorysowych wynosi ok. 180 000 zi. Cate
zamierzenie ¢dzie kosztowato 1 700 000 zt. Pede przedmiotowej uchwaly bytoby
uktonem w strog Gminy Andrespol, b§my mogli ztazy¢ kompletny wniosek. Przy okazji
powstanie droga, ktéractizie nas dczy¢. Mieszkacy todzi i Andrespola korzystajz tej
samej sieci wodoggowej i kanalizacyjnej w tej ulicy. g8 z¢, ze jest to kolejny krok w celu
lepszej wspotpracy”.

Radny p. Witold Rossetpowiedziat: ,Nie kwestionyj, to jest bardzo dobra inwestycjaai |
popieram. Pytatem tylko, w jaki sposob zostanisvpmowadzone na magk? Czy bdzie to
wprowadzone do matku miasta t.odzi, czyduzie to majtek Gminy Andrespol? Rozumiem,
ze w informacji o stanie mienia komunalnego wspomaianakiady musgz by¢
odzwierciedlone, poniewgest to inwestycja”.

Wojt Gminy Andrespol p. Dariusz Kubus powiedziat: ,Rada Gminy Andrespol podejmie
w dniu dzisiejszym uchweto udzieleniu pomocy rzeczowej miastu £6dKonsekwengj
wspomnianej uchwatydazie porozumienie jna poziomie Waojta Gminy oraz Zadu Drég

i Transportu regulace sprawy techniczne. Pomoc rzeczowa w wartquz wtedy
niekosztorysowej, tylko zrealizowanych robot w wéctach poprzetargowych zostanie
przekazana miastu Lacha majtek”.
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Radna p. Grazyna Guminska zapytata, jak diy odcinek ul. Rzenej naley do todzi?

Wjt Gminy Andrespol p. Dariusz Kubus powiedziat: ,Jéli chodzi o sam ul. Rzeng jest
to odcinek ok. 200 m. Robimy inwestyaja odcinku, gdzie ul. Rzea jest w wgkszasci na
terenie Gminy Andrespol. Dalszy odcinek jest praktycznie w cakxi po stronie miasta
L6dz. Tam inwestycje nakatoby prowadzi w oparciu o wywtaszczenia, ponieiviaas drogi
jest tam na tyle wski, bo jest zajmowany przez nieruchdmicoséb prywatnych. To niestety
wykracza poza nasze miiwosci projektowe. Jdi bedzie Pastwa wola i ch¢, to oczywicie

z checig zrealizowalibymy dalszy odcinekzado ul. Rokichskiej”.

Nastpnie wobec braku innych pytaopinii innych komisji, stanowisk klubowych, zgies
do dyskusji indywidualnewiceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrar 379/2012.

Przy 25 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj gcych
si¢” Rada Miejska podfa uchwa¢ Nr XLIX/995/12 w sprawie wyraenia zgody na zawarcie
porozumienia z GmmAndrespol, ktéra stanowatacznik nr 14 do protokotu.

Wynik gtosowania elektronicznego zamieszczony pestize).



Winiki glosowania jawnego imiennego nad punktem:
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GE. Rozpatrzenie projekiy uchwaky w Sorawie wyralenia 2000y Na IEWEnse porozumienia  Gming Andrespol - druk nr 379/2012.

Winiki zapisano dnia: 2012-09-26, 12:56

Lp. |Imig i narwisko Zi PRIECIW WSTRIYMANY

1. |adamczyk Piotr x

2. |Bogace Mariusz X

3. |Budsifiska Joanna X

4. |Grzesmzvk Marla X

] Suminska Gratyna x

6. Hubert Boguskaw X

7. |ledrzejczak Bodennz X

8. |Eacmorowski andrzej X

) Eluska Kazmierz b

10. [Kepka Karolina 4

11, |™agin bukasz X

12. jchrzak Ewa X

13. |Matuszak Grregorz X

14, ™ichalik Marak X

15, |Medrzak Jan X

16. |Parulska Magdalena X

17, |Rossat Witald 4

13. |5tasiak Kroyszml X

19. |Trela Tomasz x

20, JTumbowicz Jarosiaw X

21, |Tyiman Sabastian X

22, |'Walesek Matsusz x

£3. ['wWieczorek Adam x

24, |Zewald Wieskawa X
Wyniki glosowania: 25 o o]
Osaby obecne, ktbre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1. |Adamska-Makowsks Anna X

2. |Berger Jarasdaw X

3. |Blidniuk Pawet X

4. |Borkowsk Jacsk X

5. |Bors Piolr X

G. |Domaszewicz Bartoez X

7. |Kopdifska Joanna X

8. |Markwant Ralz X

9. |Miewiadomska-Cudak Matgorzata X

10, |Nizipdek-Janiak Urszula X

11. |Rakowski Macia) X

12 |Sewarka Wiadysiaw s
Razem: 12
Wydrukowano dnia 2012-09-28 o podzinie 09:26:37. Strona: 1z 1
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Wojt Gminy Andrespol p. Dariusz Kubus powiedziat: ,Praga podzikowa
wiceprezydentowi Miasta p. Radostawowi¢i@tiowi oraz dyrektorowi Zagdu Drog i
Transportu p. Grzegorzowi Nicie i jego zgsty p. Grzegorzowi Sbéjce za szybkie
przygotowanie przedmiotowego projektu uchwaty”.

Nastpnie prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Grzegorz
Matuszak ogtosit przerw obiadows od godz. 13,00 do godz. 14,00.

Po przerwie obrady wznowiviceprzewodniczcy Rady Miejskiej p. Grzegorz Matuszak

Ad pkt 4 - Informacje o trybie i sposobie zalatwieln interpelacji i zapytan radnych (po
przerwie obiadowej).

Sekretarz Miasta p. Barbara Mrozowska — Nieradkopoinformowata,ze na wszystkie

interpelacje radnych odpowiedzi zostaly udzieloh®erpelacje wraz z odpowiedziami
dostpne g w Biuletynie Informacji Publicznej w zakladce Radaejska.

Nikt z radnych nie wyrazit checi zabrania gtosu w dyskusji nad sposobem udzielemi

odpowiedzi na zgtoszone interpelacje

Ad pkt 5 - Interpelacje i zapytania pisemne (po prerwie obiadowej).

Radne p. Malgorzata Niewiadomska — Cudak oraz p. Ew Majchrzak zgtosity do
Prezydenta Miasta bez odczytywania interpelagy sprawie dofinansowania serialu
.Paradoks”, ktorej tr& stanowizatgcznik nr 20 do protokotu.

Radny p. Piotr Adamczyk zgtosit do Prezydenta Miasta bez odczytywaniarpgkacg w
sprawie przeniesienia pracownikow likwidowanychcolaek, ktorej tré&¢ stanowizatacznik
nr 21 do protokotu.

Radny p. Kazimierz Kluska zgtosit do Prezydenta Miasta bez odczytywaniarpakacg w
sprawie wykonania bimi tartanowej przy szkole w rejonie ul. Czernika,1ktérej tréc
stanowizatacznik nr 22 do protokotu.

Ad pkt 7 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawiezmian budzetu oraz zmian w
budzecie miasta todzi na 2012 rok - druk nr 370/2012 vaz z
autopoprawkami.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaty przedst Skarbnik Miasta p. Krzysztof
Maczkowski mowigc: ,Projekt opisany w druku 370/2012 ma 2 autopogra Druk
podstawowy w § 1 do § 8 zawiera zmiany dochodovedndczesn koreky wydatkow.
Dotyczz one zaréwno zmniejszgjak i zwikszer. Pierwsze 2 paragrafy dot. zmniejszenia
dochodow i wydatkow o kwet36 971 zt. Dotyczy to rozliczenia projektu Perdyela, ktdry
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byt wspoéffinansowany z UE. Kwestieetgé w paragrafie 3 i 4 to zekszanie dochoddw i
wydatkéw na kwaf 70 000 zt. Zwgkszenie dot. ZOO. Dodatkowe ponadplanowe dochody z
tytutu zwrotu VAT oraz z tytulu odszkodowania byylprzeznaczone na remont budynku
socjalno-warsztatowego w zakresie dostosowania ggaozé do potrzeb ZZM. Paragraf 5 i
6 dot. whczenia odszkodowania z ubezpieczenia i przeznacdemdty 65 761 zt na prace
remontowe w pomieszczeniach, ktore uleglty znisziceenAN £0dz Batuty ,Batuty Nowe”.
Ostatnie przesuecie w tej grupie dot. tOG. Ponadplanowe dochody ysakaci 90 000 zt
bylyby przeznaczone na wydatki z&ane z utrzymaniem nieruchoieo przy ul. Traugutta
21/23. To g dodatkowe koszty, ktore wynikly z modernizacji obiektu i 75000 zt na
wyptaty na PFRON oraz Zaktadowy Fundusziadczeér Socjalnych Pracownikéw. Paragraf
9 do 13 nalgy rozpatryw& tacznie. Zmiany maj na celu zabezpieczeni&odkéw na
funkcjonowanie placéwek podleglych Wydzialowi Edajkana uruchomienigrodkow na
dotacje dla przedszkoli, szkét i placowek nieputiiigch i na Fundusg&wiadczeér Socjalnych
dla emerytowanych nauczycieli. To jegtzna kwota 8 710 974 Zfr6dtem sfinansowania
tych wydatkow jest zmniejszenie rezerw na kwbt713 399 zt oraz uruchomienie wolnych
srodkéw, ktore pozostaty na rachunku bankowym naidomoku, czyli 6 997 575 zt. Po
uruchomieniu tej kwoty wzrasta ¢ kwote deficyt. Paragraf 14 to zmiany, ktére dotes&
wydatkowej przesugt pomiedzy poszczegolnymi realizatorami i zadaniami. W pkhamy
przesungcie w ZDIiT 4 500 000 zt z rozbudowy ul. Ustronneja® z ul. Siostrzapnna zakup
zorganizowanej e¢&ci ZDil Sp. z 0.0. Druga sprawa to drobne przestiaiw Biurze ds.
Jednostek Pomocniczych. Zgodnie z uchwlbhdy Osiedla ,Andrzejow” 3000 zt bytoby
przeznaczone na zakup wypgsaia dla SP nr 204. Dwa kolejne przesura dot. Wydziatu
Edukacji. Pierwsze na kwpt30 671 zt na rozliczeniérodkdw otrzymanych na projekt
doposaenie pracowni mechatronicznej i drugie na kwd79 897 zt to przeswsie
porzzdkowe dostosowdge zapisy do odpowiedniej klasyfikacji baedowej. Pkt 5 w
paragrafie 14 to korekta MPPiRP#vodki, ktore nie bda wykorzystane na pierwotnie cele w
tacznej wysokéci 58 271 zt i bylyby przesugie do MOPS na dgwianie dzieci
pochodacych z rodzin, w ktérych wygpuje problem alkoholowy. Dwa kolejne przesiam

w czgéci podstawowej paragrafu 14 dot. MOPS. 9440 zt pnoge s¢ przesunc do Centrum
Swiadczeér Socjalnych na zakupy inwestycyjne. Jest to azame z dostosowaniem
oprogramowania w CentruSwiadczeéx Socjalnych do obstugi kart przeptaconych. 10 000 z
przeznaczone bytoby na zakup elektrycznego kotlzelaego w Domu Pomocy Spotecznej
przy ul. Paradnej 36. Ostatnie przesai@ w cz:sci podstawowej dot. WGK i kwoty 50 000
zt, gdzie oszogincsci na zadaniu Inwestycje modernizacyjno-odtworzeeio bytyby
przeznaczone na uzupetnienfeodkOw na zadaniu posdkowanie gospodarki wodno-
sciekowej w gornej zlewni rzeki Sokotowki. W autopapce § 4 grupy zmian. Pierwsza
dot. zmian, ktére majzabezpieczy srodki na doptat do Spotki Miejska Arena Kultury i
Sportu. Jest to kwota 2 201 724 Zyodtem sfinansowania tego wydatku jest gksizenie
dochodow oraz zmniejszenie wydatkow w innych tytbtaZwickszenie dochodow dot. ZDIiT

i wptywow dodatkowych ze strefy ptatnego parkowani®0 000 zt, dodatkowyddrodkow z
tytutu dywidend w Biurze Nadzoru WAeicielskiego - 200 000 zt. Pozostateodki s
uzupetniane poprzez zmniejszenie wydatkéw w ranamprawy zewntrznej dos¢pnasci
komunikacyjnej Miasta — 450 000 zt i rezerwy namgguryzacg miejskich placowek skby
zdrowia — 851 724 zt. Druga zmiana dot. przestiaiw ZDiT kwoty 287 000 zt na budew
ekranéw akustycznych przy al. Widkniarzy. Przestieiepozwoli na rozstrzygniecie
postpowania przetargowego i podpisanie umowy. Najkdriggsza oferta na dazie
dzisiejszy przekracza kwoty zapisane w imale. To przesuncie pozwoli zakaczy
postpowanie. Trzecia sprawa to przesuie w WCSIR tacznie na kwat 115 104 zt. Ma na
celu zabezpieczenie wkiadu wtasnego w 2012 r. naitoring na terenie ZOO. Zadanie to
bedzie dofinansowane przez WBIGW do kwoty 591 100 zt, a zakozy st w 2013 r.
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Ostatnie przesuedie dot. drobnej kwoty poszlkowej 12 739 zi, kt@r przesuwa si z
MOSIR-u do Biura ds. Zagdzania Kadrami wélad za osolp, ktora przeszta z MOSIR-u do
Urzedu. Autopoprawka nr 2 dot. przeseria pomedzy zadaniami w ramach programu
,Mial00Kamienic” 250 000 zi, ktore bylyby przeznace AN tod Srodmiecie
.Kaminskiego” zostam przeznaczone na rozbi@rkprawej oficyny oraz budynkéw
gospodarczych w kamienicy przy ul. Kidikiego 15”.

Nastpnie przysipionodo fazy pytan.

Radny p. Marek Michalik zapytat. ,Co Pastwo chcecie kupijesli chodzi ZDil sp. z 0.0.?”.

Odpowiedziat wiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien modwigc: ,Chcemy kupt
zorganizowan czes¢ przedsgbiorstwa w rozumieniu art. 55 Kodeksu cywilnegajrkt byta
przedmiotem wyceny. Mamy raport oszacowania wartabywczej zorganizowanej i
przedsgbiorstwa. Zorganizowana €& przedsgbiorstwa obejmuje wszystko, co sudo
prowadzenia danego rodzaju dziatdltiogospodarczej, w tym jest nieruchoso ktora
znajduje st w todzi. Bedg tym rowniez objete wyposaenie, materiaty, pewna ¢& know-
how i stwy¢ to ma ujednoliceniu zagdzania zarébwno w sferze sterowania ruchem w
Miescie, jak te podniesienia standardu wykonawczego poprzez pasi@dprzez ZDIT
wiasnego laboratorium, ktorexdvie dziatalo wydcznie na rzecz ZDiT. Nie przewidujemy,
aby laboratoriuméwiadczyto ustugi zewgtrzne. Musi by czysta¢ rozdzielajcaswiadczenie
ustug pomgdzy inwestorem publicznym a prywatnym. Zorganizoavaozs¢ mienia
przedsgbiorstwa zostanie przgp przez ZDIT i ta sama dziataktobedzie prowadzona w
ZDiT".

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Jak nieruchomé¢ chcecie kugi?”.

Odpowiedzialwiceprezydent Miasta p. Radostaw $pien méwigc: ,Szczegdty nadzorowat
dyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita i on odpowie na pytd.

Odpowiedziatdyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Jest to nieruchon$oé przy ul.
Mazowieckiej 4 na terenie, ktérej znajduje $aboratorium drogowe i pion sygnalizaciji
swietlnej”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Pan Prezydent powiedziag byta robiona wycena tych
nieruchomeci. Z jakiego dnia jest wycena?”.

Odpowiedziadyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita méwiac: ,Z wrzesnia br.”.
Radny p. Marek Michalik zapytat: ,W raporcie biegtego rewidenta czytamg, Spotka
dokonata przeszacowania wadbnieruchoméci w 2011 r. Dotyczyto to ul. Ekologicznej,

Mazowieckiej i Wolczaskiej. lle ta nieruchomi@ kosztowata w 2011 r.?".

Odpowiedziatdyrektor ZDIiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Wartos¢ na wrzesig 2012 r. to
948 000 zt".

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Chodzi mi o 3 kwoty. Pierwsza to kwotazex
przeszacowaniem, kwota, ktorg piojawita w wyniku przeszacowania i trzgquz znamy”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Dysponujemy kwat wyceny do memorandum Zzyzianego z procesem
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prywatyzacji Spotki w 2011 r. Wykonane ono bytowtyim 2011 r. Obejmowato zakresem te
nieruchomeci i rzeczoznawcy przyjmowali wadé na poziomie 1 140 000 zt. Byt to grunt z
naniesieniami budowlanymi na ul. Mazowieckiej 4”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Skutkiem przeszacowania jest 4 848 OO®awotug
si¢ na raport biegtego rewidenta, ktory jest powszexhostpny. Czy Pan Dyrektor G. Nita
chce powiedzié Radnym,ze ta nieruchomi w stosunku do stanu wcreejszego zostata
zweryfikowana w ten sposobze nie zostata podniesiona w gomwycena, tylko
przeszacowanie byto w dot?”.

Odpowiedziatdyrektor ZDIiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Wycena zrobiona jest przez
rzeczoznawg mapgtkowego. To jest aktualna wasto nieruchoméci. Nie wiem o jakich
5 000 000 zt méwimy w tej chwili?”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Pan Dyrektor K. Grzywaczewski wie”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Rozmawiamy o kwotach z raportu biegtego rewidemlot. opinii na temat
zamknecia wyniku na 2011 r. i kwestii zazanych z przeszacowaniami dot. bilansu za ten
rok. Rozmawiamy o konkretnej nieruchosobi wartasci wynikajgcej z opinii niezalenego
biegtego rzeczoznawcy, ktéry dokonuje kilkoma matod oszacowania nieruchoso i
przyjmuje kaxcowy wynik wart@ci nieruchoméci na poziomie, ktory podaliny”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Chcialbym si dowiedzi€é, czy w wyniku
przeszacowania i kolejnej wyceny, ktéra robionaabyle wrzéniu Miasto i podatnicy nie
majg do czynienia z taksytuacjy, ze w wyniku przeszacowania zaptacimy za teosj?”.

Odpowiedziatwiceprezydent Miasta p. Radostaw S$pien moéwigc: ,Nie wiem do czego
zmierzaj Pana pytania oprécz tegee albo neguje Pan prawidiowéowyceny z wrzénia
2012 r. albo neguje Pan procegluktora moéwi,ze przed sprzeda zorganizowanej G&Ci
przedsgbiorstwa przeprowadzaesivycere w taki sposobzeby dzié transakcyjny byt jak
najblizszy dniowi wyceny. Mgemy segat do wyceny z roku 2011. Zapewng szacunki z
2010 r. lub warté ksiggowa z lat poprzednich. ddi mamy podj¢ decyzg o przegciu
zorganizowanej e#ci maptku, to przejmujemy g wedlug aktualnej wyceny na diie
przegcia. Doszukiwanie sitego, jak wygldata historia ceny w latach 2011 ¢hypaze 2005,
nie mazadnego znaczenia z punktu widzenia tego, po jaléaje nabywca ni@ przejé.
Powinien to zrold po takiej cenie, jakwskazuje aktualna wycena. Nie rozumiem, jaki jest
sens przytaczania historii watd nieruchomeéci w sytuacji, kiedy musimy zigej wartaé¢
na dzié nabycia”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,2 tyg. temu méwit Pane chce oszezizi¢c 2 000 000 zt
na pojczeniu instytucji zajmuagych st zieleny, a teraz chcecie Rstwo wyda 4 500 000 zt
na nasz wtasny mggk. Prosz o poinformowanie, jakieasstraty Spotki za okres, ktory nie
znajduje s} w badaniu biegtego rewidenta na koniec czerwc& 20lakie g straty w czsci
operacyjnej?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Na koniec lipca 2012 r. to jest strata 2 258 @8 Operacyjna ¢&¢ to 1 940 339
z¥.
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Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Strata na dziataléa operacyjnej Spotki za 2011 r.
wynosita 7 613 000 zi. Teraz Pan mowa, wynosi 1 000 000 zt".

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowiac: ,Pytat Pan o to, co nie jest w raporcie biegtdgoz za okres bigcego roku”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Czy 7 000 000 zt zniklo? Mam je sobie doda@”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Czesciowa strata zostat uchwalZgromadzenia Wspolnikow pokryta z kapitatu
zapasowego”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,W jakiej wysokéci?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Kapitat zapasowy byt na poziomie 2 285 000Zkego czsciowo zostata pokryta
strata za 2011 r. Spétka miata strag 7 miesicy br. w wysokéci 2 254 000 z¢".

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,To jest strata netto?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: , To jest strata Spotki w catoi. Na dziatalnéci operacyjnej to jest 1 940 000 zt".

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Na pewno to 7 000 000 zt nie zostataasphe, wc
ono jest. Pojawita giw prasie informacjaze Spotka zaliczyta straty na akcji Zima i to jest
powaod tegoze znalazta siw gorszej sytuacji. Czy tak jest?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowiac: ,Nie bede komentowat doniesiew prasie. Problemy Spétki wynikaz r&znych
przyczyn. Spoétka poedija decyz¢ o przeniesieniu siw dziatalndgci gtdwnie na rynek
zwigzany z drogownictwem z uwagi na tee kondycja Spotki do potowy roku 2010 byta
korzystna. Operowata w akcji Zima na zasadachyzaviych z tymze uzyskiwata dochody z
tytutu gotowdci do akcji Zima. Koszty state, ktdére ponosita r@mwazyty si¢ z przychodow
niezalenie od tego, czy dahiezali, czy nie. Od potowy 2010 r. zasady zmienity. diasto
ptaci tylko za to, co jest ddiezone, a nie za toze ktg czeka nasnieg. Firmy, ktére
zainwestowaty wérodki konieczne do operowania w akcji Zima zyskwjtedy, kiedy pada
snieg, a kiedy nie, to i tak spotki pongsizoszty, ktore powodgjstraty. Jest przesuwie w
planie strategicznym z dziataliw akcji Zima, gdy przestaje to hyrynkiem atrakcyjnym
dla Spotki w kierunku celow, do ktérych zostata péana, czyli prac drogowych. Wyniki na
akcji Zima byty korzystnymi przychodami. Nie brma mowe, ze akcja Zima przyniosta
straty. Prace zwrane z ofhiezaniem nie byly niekorzystne. Olggenia wynikajce z
zainwestowania wrodki stuzace do tych dziaka w latach poprzednich ggnety Spotke w
dot. Wynik, ktéry s¢ pokazat za rok 2011 byt skumulowaniem pewnych n#gagw”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Co skiada sina kwot 800 000 zt za nieruchord®na
ul. Mazowieckiej?”.

Odpowiedzialdyrektor ZDIT p. Grzegorz Nita méwiac: ,Nie 800 000 zi, ale 948 000 zt. To
jest wart@¢ nieruchoméci przy ul. Mazowieckiej 4. Wartd catej zorganizowanej ¢zci
przedsgbiorstwa podlegarej ewentualnemu nabyciu wynosi 4 350 000 zt".
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Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Prosgz opisa t¢ cz¢s$¢ przedsgbiorstwa”.

Odpowiedziat dyrektor ZDIiT p. Grzegorz Nita moéwigc: ,Wycena jest wykonana 2
metodami: majtkows, dochodow i mieszan. S okreslone 2 wartéci. Pierwsza wart@ jest
okreslona metod maptkowa wedtug wartéci skorygowanej aktywow netto. Wynosi ona
2324 000 zt. Wartg przedsgbiorstwa wyceniona metgddrugz wynosi 5 701 900 zi.
Srednia waona z tych wartci zostata przyjta przez bieglego rewidenta w wységb
4 350 700 zt. To jest wardé zbywcza. W tym znajduje gsiwartas¢ nieruchoméci, ktéra
zostata oszacowana przez rzeczozrawaptkowego”.

Radny p. Marek Michalik zapytat. ,Przejmujecie sygnaliza®y'.

Odpowiedziat dyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Nie. Zorganizowas czesé
przedsgbiorstwa. Sygnalizagjrowniez”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Czy ZDil Sp. z 0.0.dalzie prowadzit sygnalizagp”.

Odpowiedziatdyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Nie. Przegcie pionu tej cgsci
przedsgbiorstwa, ktéra dzisiaj zajmujeesutrzymaniem sygnalizacfiwietinej na zlecenie
Miasta ZDiT kzdzie wykonywat we wiasnym zakresie”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Pytatem, czy we wtasnym zakresie, to Pawiedziat,
ze nie”.

Odpowiedzialdyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Nie mowitem,ze nie. Bdziemy
wykonywa we wiasnym zakresie utrzymanie sygnalizéajietinej”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Czy Pan wieze ta czé&¢ dziatalngci ZDil Sp. z o.0.
jest najwaniejszy czsciag dla tej Spotki? Czy zdajecie sobie speawze zabranie
wykonywania opieki nad sygnalizaajznacza dla Spotki brak perspektyw?”.

Odpowiedziadyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita méwiac: ,Wiem, jak wana jest sygnalizacja
dla Miasta ize tego typu dziatalréé powinna by w strukturach miejskich”.

Radny p. Marek Michalik zapytat. ,Czyj wlasndcia jest Spotka?”.

Odpowiedzialdyrektor ZDIT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Miasta. Jest to Spotka zewtrena
w rozumieniu zlecg To nie g pracownicy UML. Stosujemy prawo zaméwipublicznych i
niekoniecznie ta Spétka musi wykonyéMen zakres ustug i wygrywarzetargi. W tej chwili
mamy umow 3 — letng. Przetarg wygrato ZDil Sp. z 0.0. Jak akny st kolejny przetarg,
tego nie wiemy, bo jprzy obecnym przetargu pojawityesnne firmy, ktore byty bardzo
blisko ZDil Sp. z 0.0. Nie mamy pewsm, jak zakaczy st nastpny przetarg. Czy Spotka
uzyska zlecenie na kolejny okres czasu, czy nie.jdBt to dziatalni& zapewniajca Spoice
komfort”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,lle ptacicie ZDil Sp. z 0.0. rocznie zdrzymanie
sygnalizacjiswietlnej?”.

Odpowiedzialdyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita mowiac: ,Okoto 3 000 000 zt".
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Radny p. Marek Michalik zapytat. ,lle ptacicie ZDil Sp. z 0.0. z tytulu makowania
poziomego?”.

Odpowiedzialdyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita méwigc: ,Umowa jest chyba jedna. Nie ma
to zadnego znaczenia. Generalnie ptacimy sufDil Sp. z 0.0. plus ustugi z4zane z
laboratorium, ktére ksztattysic w 2012 r. na poziomie 240 000 z{".
Odpowiedziatwiceprezydent Miasta p. Radostaw $pien moéwigc: ,Przejmujic te czes¢
ZDil Sp. z 0.0. przejmujemyajrazem z kosztami. Nie operujmy obrotem DbruttcsliJe
przejmiemy ¢ czgs¢ to razem z kosztami tj. lachi, sprztem i nieruchomsria. Gdybymy
chcieli liczy¢ ubytek rzeczywisty, to nie w przychodach ZDil .0., lecz w wyniku netto.
Na pewno nie jest to 3 500 000 zt. Gditmy wycofali to zlecenie, a zostawili koszty, to
rozumiem trosk Pana Radnego, ale my zabieramy funkcjorgln@zem z kosztami.
Gdybysmy chcieli liczy¢ skutek finansowy dla ZDil Sp. z 0.0., to powismy go wyliczy¢
metody netto zdyskontowanego dochodu, a nie przychodtidyroo to nam nic nie pokazuje.
Prosz, by nie uywa¢ kwoty 3 500 000 zt, jako straszliwy cios w plecRIEZSp. z 0.0., tylko
mowmy o kwocie netto. To jest to, 0 co rzecz§eié uszczuplamy realny wynik finansowy”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Dla mnie i dla Klubu PiS jest w@e, po co to Restwo
robicie? Po tozeby szanowaSpotke, zeby g uratow&?”.

Odpowiedziatwiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien méwigc: ,Mysle, ze o celach
Spotki powie dyrektor K. Grzywaczewski.z#li nasze dziatanie przyczynigsilo poprawy
kondyciji Spotki, poprawi warunki ptynsoiowe, zniesie z niej pewien stan zagmoia, to nie
widze przeciwwskaza, by taki skutek byt. Dla mnie zawsze bylo rzedziwmg, ze tak

newralgiczna og¢ zarzdzania Miasta jest wyniesiona poza obszar, ktorjigma bardzo
prostej i niezawodnej metodzie zgdzania, jak jest bezpérednia podlegt& wszystkich
tych czynndci. Nie méwimy tutaj o malowaniu paséw na jezdnMoéwimy o nerwie
sygnalizacyjnym Miasta. On jest dav Spoétce zewgtrznej. Co 3 lata odbywaesprzetarg.
Ztozyto sie tak, ze wygrato go ZDil Sp. z 0.0. A jak nie wygra? Wasie temu przyjrzé, ze

zawsze Spotka wygrywata. Przetarg jest otwarty ol&p maze go nie wygra Co wtedy?
Wtedy nerw zargdzania uktadem drogowym todzi przenosi @0 spoiki, ktorej nie znamy”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Czy Pan uwa, ze dagc 4 500 000 zt, czy tekupupc
zorganizowas czgs¢ przedsgbiorstwa, ratuje Pan to przeelsiorstwo?”.

Odpowiedziatwiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien mowigc: ,Jezeli istnieje cel
restrukturyzacyjny dla ZDil Sp. z 0.0., to jestdoskonata okazja do pumizenia 2 rzeczy.
Bede dazyt do tego, aby ta funkcjonaldé@wrdcita do Miasta. Miasto powinno ndiev swojej
kompetenciji i zargdzie wszystkie czynr$gi zwigzane z sygnalizagji sterowaniem ruchem.
Budowa laboratorium przez GDDKIA w pierwszym rokata wymierne korz§ci znacznie
przewyszapce inwestycje. Witasne laboratorium zostato etgcod dos¥ niejasnej sytuacji,
gdzie jedno laboratorium wykonuje jednogzie w danym kontrakcie ustugi na rzecz
inwestora, ale w innym kontrakcie wewykonywa na rzecz wykonawcy. Dla przejrzy$to
procesu zdecydowanie wolatbym miéaboratorium w ramach ZDiT. Musi byjedna z
kluczowych jednostek organizacyjnych, bo gwarantige nam jaké¢ i mozliwosé
sprawdzenia, czy nasze pigiize § dobrze wydawane. Bez wzdlu na wynik dzisiejszego
glosowania bde dazyt do tego,zeby powstaly stiby jakasciowe ZDiT i byly niezalene od
wptywdw rynkowych”.
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Radny p. Marek Michalik zapytal: ,Czy akcja ma na celu uratowanie tej fiflmCzy
4 500 000 zt wystarczyeby firme uratowa?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowiac: ,Nie jest tak, ze serwisowanie sygnalizacjwietlnej stanowi podstawayw
dziatalng¢ Spoétki. Obroty w 2011 r. w bilansie wyniosty 216@00 zt. Na sygnalizagj
obroty wynosity te 3 404 000 zt. Kontrakt z ZDiTse8-letni i opiewa na kwetl0 000 000 zi
na 3 lata. Zbycie zorganizowanej¢éz przedsibiorstwa tyczy si zespotu. Wartecia
przedsgbiorstwa jest know-how, ktgrposiadaj ci ludzie. Sygnalizacja w todzi nale do
jednej z lepiej zorganizowanych i uzbrojonych woamiatyczne sterowniki systemu i wymaga
to wiedzy na ten temat. Nie jest taile jakakolwiek firma, ktéra powstata np. wczorajz@o
starg¢ do przetargu i obshy to. Nie zawsze jest take Spotka wygrywata przetarg. W
przetargu, ktory skutkowat kwietniowym podpisaniemowy brata udziat inna firma, ktora
proponowata lepsze warunki cenowe. Tylko nie spehlmnych formalnych wymogow i
oferta zostata odrzucona i nieprotestowana przeznfa. Myle, ze jezeli na rynek ma weg
inny prywatny podmiot w zakresie serwisowania syigaaji, to musiatby skorzystaz
wiedzy ludzi, ktérzy $ w ZDil Sp. z o.0. i technologii, ktéra jestzywana w zakresie
serwisowania. Czy to jest ratowanie Spoiki? Ratowa8potki odbywa si od czasu
powotania aktualnego prezesa Spoiki dlategmiestety wiéciciel musiat podj¢ decyzg, ze

w trakcie kadencji prezes zostat zmieniony. Nigzato s¢ to z kwestiami dorocznych ocen,
ale byto to dziatanie awaryjne, dlatege te straty, ktore lawinowo zagy Si¢ pojawia w
trakcie procesu dochodzenia do prywatyzacji Spétkoku ubiegtym pokazywatyze dzieje
sic bardzozle. Proces ten byt skorelowany z sytwacynku w bragy przedstbiorstw
zajmupcych s¢ drogownictwem i ZDil Sp. z 0.0. nie jest ani lepsani gorsze wod firm,
ktére maj kiopoty z utrzymaniem sina rynku. Stosdj czesto dumpingowe sposoby
pozyskiwania zleaepo to tylko,zeby pokry state koszty i utrzymtaludzi. Od lipca 2011 r.
element zwizany z zatrudnieniem w Spéice naleocent pozytywnie. Jest prowadzona
dziatalng¢ operacyjna, wykonywane Zlecenia i pokazgjone,ze mana wykona to przy
znacznym ograniczeniu zatogi. To jestszed od 150 pracownikow do 110. Zbywamy
serwisowanie i laboratorium, ktére nie jest dziadétia zyskowry dla Spotki. Spotka sama
buduje drogi i trudnozeby wykonywata w laboratorium te zlecenia, ktoré. dgch wignie
kontraktéw. ZDIT nie bdzie postugiwat si ekspertyzami wykonanymi przez wykonawc
robét. Jeeli chodzi o oznakowanie poziome, to obgmuije kontrakt do grudnia przysziego
roku. Opiewa on na kwetl 600 000 zt. Nie $sto mate pierydze. Prezes na Komisiji
Finanséw, Budetu i Polityki Podatkowej d@ rozpaczliwym gestem méwike mae to
prowadz¢ do bardzo zilych sytuacji, ktore oredzie musiat podi. Dopoki Spoétka nie
ustabilizuje s} finansowo, nie ma mowy z naszej strony o projel@ow nowych uchwat o
zgock na prywatyzagj, bo musiataby ona opiewana zupetnie inne wardoi, niz rok temu.
Rok temu byto to 16 000 000 zt. Bzaindwimy o0 znacznie mniejszych kwotach. Nie jest te
tak, ze sprzedag zorganizowa# cze$¢ przedsgbiorstwa Spotka zmniejsza swojvartagé, bo
sprzedatag. Zamienia pewsn wartgs¢ magtkowa, ktora w niej jest, nieruchond@ ktéra nie
przynosi jakicld szczegolnych paoytkdw bezpérednio oprocz tegaze pokrywa ewentualne
koszty najmu pomieszcaeaiezlzdnych dla laboratorium i sygnalizacji, na aktywegnmdze,
ktére mog podreperowa ptynnas¢ finansows. Pokryje to zobowgzania wymagalne, a ¢zto
dochodzone z poednictwem komornikéw. Dyskusja nad Spptkp. po6t roku temu
niespecjalnie byta potrzebna, by méwa dlugach Spétki publicznie, gdya drugi dzié po
tamtej sesji w Spoétce pojawili sikomornicy z nakazami dimikéw, ktérzy uznali, po
przeczytaniu prasyze to jest zta informacja e mog stract swoje pienidze. Spotka
poniosta przez to dodatkowe nadzwyczajne kosztyzamie z optaceniem kosztéw egzekuciji
komorniczej. Partnerzy Spoiki potrafi stabilizow& swoje roszczenia finansowe i
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kontynuowa wspotprag pomimo akcji, ktora si pojawita kilkka miesjcy temu i podwayta
wiarygodnd¢ Spotki. Spotka bdzie tak dzialé, by st ratowa. To jest decyzja Spotki i
zgody wigciciela. Jeeli Miasto tego nie kupi, to nie zrealizuje swojegglu, ktory zostat
nakrglony w wypowiedzi wiceprezydenta Miasta, czyli kanliti pewndici, ze sygnalizacja
bedzie w duym Miescie dziata sprawnie. deli Miasto nie kupi, to b§ maze bgdzie wniosek
Spoétki o sprzedatego na wolnym rynku niezaleie od tego, czyagsna to pienidze w
Miescie, czy nie ma. Jeli Miasto chce mie kontrok nad sygnalizagji nie chce korzystaz
zewretrznych ustug w tym zakresie, to aeto w przysziéci prowadz¢ do tegoze ZDil Sp.

Z 0.0. zostanie ograniczone w tym zleceniu servidsuMiasto mae sobie samo zbuduje taki
zespot ludzi, ktorzy dda w stanie zagwarantowdoezpieczny system sygnalizagjyietine)”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Czy wydajc 4 500 000 zt Pan ratuje Spétk Czy
chodzi o cé innego?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Celem transakcji jest tozeby poprawé ptynna¢ finansows Spotki by zniécé
problemy, jakie Spétka posiada. Spétka ma probleNig. zostata sprzedana. Twierdzenie o
ratowaniu nie jest twierdzeniem ekonomicznym”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,lle jest potrzeba pienizy, by Spotka odzyskata
ptynnas¢ finansovg?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Poziom 3 000 000 zt - 4 000 000 zt to pozionQrik pozwala zdjc ze Spoiki
naciski z tytutu wierzytelnii, jakie na niej ciza plus d& mazliwos¢é wykonywania
posiadanych zlegéebez problemdw, a jednoczee pozyskiwé nowe zlecenia. To jest celem.
Spéice powinno chodio to, by mogta wéf w nowe zlecenia, méezdolnag¢ do stawania w
przetargach, wygrywaje i realizowa z zyskiem. Spotka przez akcfima przez lata 2009,
2010, 2008 nigde sobie radzita reperg wynik operacyjny tym, a nie tynige robita drogi i
ulice w Migscie. Jest to ratowanie Spotki, ale ja rigtek precyzyjnego wystawianiagsnie
bede mowit o ratowaniu. To jest bigce zaradzanie podmiotem gospodarczym”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Wedlug audytu Spétka w kwietniu br. naigd 000 000
zt na zobowgzaniach krétkoterminowych. Pan moéwe 3 000 000 zt wystarczy na popkaw
ptynnasci”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Dzieki Pana dociekliwéci mazna mowt o tym, ze Spotka sobie jupoprawita
kondycg, dlategoze to, co mogta opdia¢ w sptacaniu wierzytelrigi, to zostata zmuszona,
zeby zaptad pewnym wierzycielom”.

Radny p. Marek Michalik zapytat. ,To jeszcze powiemy, @ki komu sk to stato”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowiac: ,Ja méwe o tym,ze Pan dobrze dziata dla Spotki”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Oktamywanie i oszukiwanie nie prowadni miczego.
Prosz nie informowa radnych nieprawdziwymi informacjamige 3 000 000 zt wystarczy,
zeby Spotka zaeta stawa na nogi”.
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Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Przekazuj informacg, ktore uzyskatlem od zagdu Spotki. W opinii zargdu
Spotki tego typu pienadze, ktére z tej transakcji, ktére mogtyby wpdynjako srodki
finansowe, niekoniecznie musi byo gotowka na konto, ale wystarczie pokryp swoje
wierzytelndgci i beda dalej kontynuowali wspotpraze swoimi dostawcami materiatow”.

Radny p. Marek Michalik zapytat: ,Spétka na koniec 2011 r. ma sirat dziatalnéci
operacyjnej 7 000 000 zt. Kiedy w 2010 r. byla pre@wvana nie miata straty. 2 prezesow
kierujgcych Spolls  doprowadzito do dramatu przy biernej postawie paalz
wiascicielskiego”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,Kto, kiedy skladat wniosek do biedu i ktory z
Prezydentéw go akceptowat?”.

Odpowiedziatskarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski moéwigc: ,Wptyw wniosku z
petnymi akceptacjami nagtit 10 wrze&nia br.”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: , Kto akceptowat?”.

Odpowiedzialskarbnik Miasta p. Krzysztof M gczkowski mowigc: ,Jest opinia dyrektorow
departamentu, skarbnika, wiceprezydenta p. &risd”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,10 wrzénia?”.

Odpowiedziatskarbnik Miasta p. Krzysztof M aczkowski mowigc: ,10 wrze&nia do nas
wptyneto. Pismo jest z 21 sierpnia br. Uzyskiwato w tyrmasie akceptagji z peiry
akceptagj wptyneto 10 wrzénia br.”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Jest to chyba mato prawdopodobne, bor3wmia ta
sprawa byta ja w porzdku obrad sesji w projekcie uchwaty z dnia 3 wrza br. Jakim
cudem znalazt siw tamtym projekcie uchwaty, skoro dopiero 10 virea miat akceptagy.

Odpowiedziatskarbnik Miasta p. Krzysztof Mgaczkowski mowigc: ,Wniosek byt z 21
sierpnia br.”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Czy 3 wrzénia br. byt on ji zaakceptowany i co byto
podstavg do wpisania go 3 wrzaia br.?”.

Odpowiedziatskarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski méwigc: ,Musze to wyjasnic.
Formalnie data jest 10 wrada br.”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Projekt byt przgty na Kolegium 3 wrz@ia br. Czy jest
mozliwe, zeby projekt uchwaty Rady Miejskiej zatwierdzony ez Pana i skierowany pod
obrady Rady nie miat akceptacji Prezydenta Miad{a?jakiej podstawie Pan wprowadzit
projekt pod obrady Rady?”.

Odpowiedziaiskarbnik Miasta p. Krzysztof M aczkowski méwigc: ,21 sierpnia rozpogto
sic procedowanie wniosku. Petny wniosek wphyrlO wrzénia. Nie jestem w stanie
powiedzie€, w ktérym momencie byly sktadane kolejne podpisy”.
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Radny p. Witold Rosset zapytat: ,Na jakiej podstawie w projekcie uchwatydnia 3
wrzesnia podpisanym przez Skarbnika znalazéaaipozycja?”.

Odpowiedziat skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski méwigc: ,Na podstawie
uzgodni@”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Bez akceptacji Prezydenta Miasta?”.

Odpowiedziatskarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski mowigc: ,Wptynat wniosek.
Akceptacja musiata ldydokonana wczmiej”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,,Czyli byta akceptacja Prezydenta przedtih 3 wrzénia
br.? Jaka jest procedura przygotowywania uchwal/Raidjskiej?”.

Odpowiedziatwiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien moéwigc: ,Jeli na Kolegium
Prezydenckim w obecso Prezydenta Miasta ja wnositem wniosek, bo td prgesunicie
ramach bugetu ZDIT std jest moj podpis, naly uzn&, ze posiada on wszystkie nafe
akceptacje. 3 wrzaia Prezydent Miasta zaakceptowat wniosek”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Ma to istotne znaczenie dla mnie, ba jecedura
przygotowania dokumentow i Skarbnik nie ponosiawligdzialndci za merytoryczag tres¢
wnioskow jéli s one zaakceptowane przez Prezydenta”.

Odpowiedziatwiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien modwigc: ,Czy Pan podnosi
wadliwos¢ procedurala wniesienia tego na dzisiaj na 8sj

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Nie”.

Odpowiedziawiceprezydent Miasta p. Radostaw $pien méwigc: ,To o co chodzi?”.
Radny p. Witold Rossetzapytat: ,,Pozwoli Parze to ja lede zadawat pytania”.
Odpowiedziatwiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien méwigc: ,Chciatbym udzielt
pregyzyjnej odpowiedzi. Nie stawia Pan zarzutijest nieprawidtowo wniesiony projekt na
sesg”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,,Czy Pan akceptowat i znat doktadrisprave?”.

Odpowiedziat wiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien mowigc: ,Ja bylem
wnioskodawg i kierowatem na Kolegium projekt zadzenia”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Dlaczego wnioskowat Pan o gdwote?”.

Odpowiedziatwiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien mdwigc: ,Procedura przegia
zorganizowanej g&ci zaktada wyceg) na jej podstawie decyzp przesuriciu srodkéw, na
tej podstawie negocjacje i zawarcie transakcji. dlage rozumiem, jakie jest zaidenie tego
pytania, w zwizku z czym nie jestem w stanie udzgtirecyzyjnej odpowiedzi na pytanie,
ktore nie dot. przedmiotu procedowanego projektunaty”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Pytanie jest bardzo precyzyjne, na jaliedstawie
wnioskowat Pan o takkwote?”.
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Odpowiedziawiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien moéwigc: ,Szacunku wartei”.
Radny p. Witold Rossetzapytat: , Jakiego?”.

Odpowiedzialwiceprezydent Miasta p. Radostaw S$pien mowigc: ,Informacje na temat
wstepnego szacunku wadci na pocatek wrzeénia staly s¢ podstaw do przygotowania
uchwalty, ale nigdy nie statybyespodstawg do ustalenia wartgi przedsgbiorstwa. Wartéc¢
takg ustala sj na podstawie aktualnej wyceny. Mamy aktgakycere”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Podstaw do wpisania 4 500 000 zt byly informacje na
temat...Che wiedzi€, dlaczego jest taka kwota wpisana?”.

Odpowiedzialwiceprezydent Miasta p. Radostaw $pien mowigc: ,W momencie, kiedy
sprawa byta omawiana na Kolegium zémaly wsepny szacunek. &t ustalilsmy wartcé
przesungcia. Szacunkowe zatenia dot. przesuetia srodkow naley odr&ni¢ od wyceny,
ktora jest podstagvdecyzji”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Skkd Pan to znat?”.

Odpowiedziawiceprezydent Miasta p. Radostaw $pien mowigc: ,Dlatego,ze monitoruje
sie wycere i zanim uzyskuje si ostateczny wynik, zna eiszacunkow wartasé¢, ktora
umazliwia oszacowanie wielkii”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,Co Pan monitorowat? Czy rozmawiat Pan z
rzeczoznawg?”.

Odpowiedziat wiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien mowigc: ,Na podstawie
informacji ZDiT, ktory pilotowat spraw Poprositem o wskazanie waitp ktora jest
prawdopodobnym poziomem przestaia budetowego. Nie ce) czy wycen. Na tej
podstawie wnidlismy zarzdzenie na Kolegium. Kolegium przyp”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Czy Pan swoj szacunek opart na informadpra Pan
dostat od ZDiT?".

Odpowiedziatwiceprezydent Miasta p. Radostaw S$pien moéwigc: ,Tak, na podstawie
informacji w zakresie monitowania realizacji zlezén

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Na jakiej podstawie ZDIT przekazat PdPnezydentowi
informacg, ze to lgdzie okoto 4 500 000 zi?".

Odpowiedziatdyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Byta to informacja wsipna na
etapie realizacji umowy od specjalistow firmy wykgte] umow. Takie byty
przewidywania. Wycena nie miata wowczas wersji isi@izowanej, nie stata sioperatem,
jakim stata si 12 wrzénia br. Rzeczoznawca dolajwyceny, nie dokonuje jej wagu 1
dnia, tylko to jest proces, ktory trwa jakizas. Po pewnym okresie czasu wykonywania tej
pracy ma orientagj jaka ledzie warté¢ koncowa. Udzielit mi informacijize przewidywana
wartas¢ koncowa wartdéci zbywczej tej cgsci zorganizowanej przeddiiorstwa ledzie na
poziomie 4 500 000 zt. &1 taka informacja dla Prezydenta Miasta i wniosalKolegium”.
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Radny p. Witold Rossetzapytat: ,3 wrzénia byto to na Kolegium, jakiczas wczéniej juz
bylo zaakceptowane i wiedziat o tym Prezydent Mia®¥ycena nosi datl2 wrzénia br. Nie
wiem, skd biegly mégt z gory wiedziéeo takich kwotach. Sid biegty mogt to wiedzie?”.
Odpowiedziatdyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita moéwigc: ,Umowa z bieglym nie byla
podpisana 3 wrzaia. Byta wczéniej, ale nie pamgtam, kiedy doktadnie”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Ja pamtam. Byta podpisana 31 sierpnia br. Jak Pan
wyjasni fakt, ze w zaledwie dzie czy dwa po zleceniu biegty juviedzial, na ile bdzie
wyceniona mniej wicej nieruchomgt, skoro wycena opieraegsm.in. na danych uzyskanych
z ZDil Sp. z 0.0. na dzte 9 wrzégnia br.? Wycg z operatu szacunkowego zostat
sporadzony na dzig 5 wrzé&nia br.”.

Odpowiedziat dyrektor ZDIiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Podpisanie umowy byto
poprzedzone skierowaniem zapytania ofertowego,egdaczoznawca przygotovyajsie do
zlozenia oferty musiat rOwnie wzig¢ pewne rzeczy pod uweagi miet orientacg w
przedmiocie wyceny. Na tym etapie nie miat gpatdo danych, ale od 31 sierpnia takie dane
mogt juz uzyskd& w momencie podpisania umowy. Zg@ajmetodologi wyceny i uzyskujc
dane tak wycere mazna przeprowadziw szybki sposéb. Co do wast nieruchomeci,
byly znane szacunki z lat wczeejszych tej nieruchondoi. Byta w 2011 r. warta 1 150 000
zt. Biorac pod uwag poziom cen, jaki w tej chwili jest na rynku, poskgg@nieciu opinii z
Wydziatlu Praw do Nieruchomdoi, gdzie jest staty monitoring rynku, mma bytlo mniegj
wiecej oszacowawartas¢ nieruchoméci. W ZDIT tez 5 tacy specjadici”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Czyli ta procedura wyglata w nasfpujacy sposob: ZDiT

31 sierpnia br. zlecit przeprowadzenie wyceny, flent zapytat Dyrektora ZDiT, jaka to
bedzie mniej wecej kwota, Pan poprosit rzeczoznawktory to miat robé, zeby przedstawit
taka wstepng wycerg, a on powiedziatze to kzdzie 4 500 000 zt i w zwiku z czym Pan
przekazat Prezydentowi Miastze to kpdzie taka kwota, a Prezydent wpisat to do projektu
uchwaty?”.

Odpowiedziatdyrektor ZDIiT p. Grzegorz Nita mowiagc: ,Przygotowania do wyceny nie
zaczly sie 31 sierpnia br. Zaety sic wczeniej. 31 sierpnia mamy fakt podpisania umowy.
Wykonawca wiedzc o tym,ze kedzie taly wycery realizowat przygotowywat sido niej
wczesniej”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Dla mnie jest to pouczap lekcja, w jaki sposéb powsiaj
projekty uchwat. Rozumienze wycena nie byta specjalnie weryfikowana, tylkaas?ao
przyjeli ja za pewnik? Czy Pan Prezydent, Dyrektor, czy Skhrlnvaza za widciwe,
zebysmy ptacili za wiedz know-how? Na te 4 500 000 zt skiaglaje rozne elementy m.in.
wartas¢ nieruchomeéci, poszczegolnych skitadnikow mt§u, ale take, jak pisze biegty,
wedtug kierownika jednostki, czyli prezesa ZDil, ne&¢ wiedzy specjalistycznej know-how
posiadanej przez jednego serwisanta ksztattgjaasipoziomie 80 000 zt, adizie przegtych
12 serwisantowgtzna warté¢ ich wiedzy to 960 000 zt. Tasniejscy pracownicy, bo ZDil
byt kiedys zakladem buizktowym. Czy jak przeksztatcétny zaktad budetowy w spotk, to
wartas¢ know-how wiedzy pracownikéw byta uwzginiona w majtku? Czy stosujemy takie
praktyki?”.

Odpowiedziatskarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski mowiac: ,Z wycery nie lkpde
polemizowat. Wiedza kosztuje”.
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Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Jak przeksztalcainy zaktad budetowy w spotk to
wiedz tez wycenilismy i zostato to przeksztatcone na udziaty?”.

Odpowiedziatskarbnik Miasta p. Krzysztof M gczkowski méwigc: ,Nie pamegtam, ale to
byto dawno. Nie byto to chyba wyceniane, ale teramy inry sytuacg”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,,Czy nieruchomo przy ul. Mazowieckiej 4 jest olgiona
jakimis ciezarami, hipotekami?”.

Odpowiedziatdyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Jest hipoteka 1 700 000 zit i
bedzie ona zdjta przy zawarciu aktu notarialnego”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Na jakiej podstawieczie zdgta?”.

Odpowiedzialdyrektor ZDIT p. Grzegorz Nita méwigc: ,Na podstawie wniosku przy akcie
notarialnym”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Czy to jest mdiwe, zeby zdjé¢ hipotelke bez zgody tego,
na czyjp rzecz zostata ustanowiona?”.

Odpowiedziadyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita moéwiac: ,Bedzie zgoda ze strony Spotki”.
Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Jakiej Spotki?”.

Odpowiedziat dyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Tej, od Kktorej ldziemy
kupowa”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Ale hipoteka nie wynika z tegze Spotka ma takwole,
tylko zabezpiecza jakieoszczenie banku lub innego podmiotu”.

Odpowiedziatdyrektor ZDIiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Takie & uzgodnienia Spoiki z
instytucp, ktéra ma zabezpieczenie w postaci hipoteki”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: , Jest to na fmie?”.
Odpowiedzialdyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Nie mam tego na pinie”.
Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Z czego wynika ta wiedza?”.

Odpowiedziatdyrektor ZDIT p. Grzegorz Nita mowiac: ,Jezeliby przy akcie notarialnym
nie zostat okazany taki dokument, to nie dojdzieawarcia transakcji”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Powiedziat Parye Prezes Spoétki dokonat uzgodiie
bankiem, to na czym opiera gD przekonanie?”.

Odpowiedziat prezes ZDil Sp. z o0.0. p. Grzegorz Woronmowigc: ,Hipoteka jest
ustanowiona na rzecz jednego podmiotu. Progadzmowy z tym podmiotem. gSone
finalizowane”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Ma Pan stanowisko naimpiie?”.
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Odpowiedziat prezes ZDil Sp. z 0.0. p. Grzegorz Woronmoéwigc: ,To 3 wskpne
uzgodnienia”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,\W jaki sposéb przekonat Pan banébhy zrezygnowat z
zabezpieczenia swojego interesu i wignieruchomec¢?”.

Odpowiedzialprezes ZDil Sp. z 0.0. p. Grzegorz Woromowiac: ,, To bedzie przeniesienie
zobowhzania na ing nieruchomé¢”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Ma Pan inne nieruchoiup, ktére g wolne od hipoteki?”.
Odpowiedziaprezes ZDil Sp. z 0.0. p. Grzegorz Woromowigc: ,Na ul. Ekologicznej”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Przed chwal dyrektor G. Nita mowitze na wszystkich
nieruchoméciach g hipoteki”.

Odpowiedziaprezes ZDil Sp. z 0.0. p. Grzegorz Woromowigc: ,Na Ekologicznej nie ma
hipoteki”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,,Czy warté¢ nieruchoméci uwzgkdniana przez biegtego
rzeczoznawg nie uwzgédnia tegoze g jakies cigzary na nieruchomiei?”.

Odpowiedziatprezes ZDil Sp. z 0.0. p. Grzegorz Woromodwiac: ,Nie dotarta do mnie
wycena biegtego”.

Odpowiedzialdyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Nie ma to znaczenia dla waét
nieruchomeci”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,Czy Pan wie, co oznacza ptze obcazonej
nieruchomeci?”.

Odpowiedziat dyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Wiem, gdy jestem
licencjonowanym zamglca nieruchoméci oraz mam ukaczone studia podyplomowe z
zakresu rynku nieruchoréd. Nie mam zamiaru przejmowanieruchomeéci obchzonej
hipotelg”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,,Czy kwota 4 500 000 zt satysfakcjonuiRe?”.

Odpowiedziaprezes ZDil Sp. z 0.0. p. Grzegorz Woroméwigc: ,Chciatbym wecej, ale ta
kwota mnie w petni satysfakcjonuje”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Uwaa Panze jest realne by kwota byta wgza?”.
Odpowiedziaprezes ZDil Sp. z 0.0. p. Grzegorz Woromowigc: ,Nie”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,,Czy nie uwza Panze skoro sprzedaje Pan zorganizowvan
cze$¢ przedsgbiorstwa, tozeby nie naraZzi sic na zarzut dziatania ze szkpdla interesu
Spotki, powinien Pan poszukanabywcy w trybie otwartym? Bymoze ktcs jest gotow
zaptact wiecej niz 4 500 000 zt. Czy feuwaza Pan,ze to jest tak dobra cenae nie ma
szans, by ktozaptacit wicej?”.
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Odpowiedziat prezes ZDil Sp. z 0.0. p. Grzegorz Woronmowigc: ,Tego nigdy nie
wiadomo. Rynek mze przynigé¢ rézne rozwazania. Firma 2 razy datagsocené rynkowi.
Dwa razy nikt nie zgtosit gi Wycena jest dobra”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: , To jest dobry interes dla Spotki?”.

Odpowiedziaprezes ZDil Sp. z 0.0. p. Grzegorz Woromowigc: , Tak”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Skoro dla jednej strony jest to dobrtenes, to trzeba @i
zastanowd, czy ta druga strona nie ptaci zazduDyrektor K. Grzywaczewski powiedziake
gdy Spotka pozédzie st zorganizowanej @#ci przedsgbiorstwa, to nie powinna mie
zadnego problemu, bo to jest nierentowny fragment”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Nic takiego nie powiedzialem. Sygnalizacja jekbntraktem rentownym.
Laboratorium jest nierentowne”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,Czy to, co przejmujemy odbije¢sha pé&niejszej
dziatalnagci Spoétki pozytywnie czy nie? Czy Spétka pozbywa siezaru, czy tego, co
przynosi zysk?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowiac: ,Nie oceniam tego, coghizie w przysziéci”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,,Chodzi mi o tetaiejszag¢. Wie Pan, co byto rok temu.
Czy na tym fragmencie, ktorega $potka pozbywa, Spoétka zarabia?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Spoétka zeswiadczonych ustug zarabia. Same nieruch@ngy na poziomie zysku
wynikajacego z cen za czynsz, ktéry Spotka by musiata gtdny realizowda ustug. Na

podstawie wyniku za rok ubieglty i wynikéw bigeych w tych dwdch dziataldoiach

realizowanych w tym fragmencie przeglsorstwa mamy sytuagjtaka, ze sygnalizacja to
okoto 25% przychoddéw. Na tej dziatakwd nie kxdzie tych przychodow, ale niedizie ter

kosztéw z tym zwgzanych. Na sygnalizacji istnieje zyskowstioNie potrafe powiedzi€,

jakie skutki wywota poprawienie ptyngd finansowej i maliwosé realizowania innych
zada. Doswiadczenie zwjzane z sygnalizagjto nie jest tylko serwis. Przegbiorstwo
moze startowé do przetargdw na realizgcgygnalizacji”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Dla mnie rzecz oczywish jest, ze jak sprzedaje si
zorganizowa#n cze$¢ przedsgbiorstwa, to spordza s¢ dla tej wydzielonej agci bilans. Z
niego powinno jasno wynika co i jak funkcjonuje. Czy ta e& Spoiki, ktéy Spoétka
sprzedaje jest fragmentem straty catej Spotki,jesydziatalnécia, ktdra powodujeze strata
jest nizsza?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,W mojej opinii poprawi to sytuagjSpotki”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Wiemze poprawi, bo Spoétka dostanie 4 500 000 zt".
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Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowiac: ,Czyli zgadza si Pan z tymze jest to dobra operacja?”.

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,Nie, nie zgadzam ¢siz tym. Pytam, czy ta €&
przedsgbiorstwa jest rentowna, czy nie?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Z danych, ktore przedstawia Spoétka laboratormawynik brutto...”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Niech mi nie podaje Pan poszczegolnydhdnikow, bo
ja nie lzde tego sumowat. Czy zorganizowanagzprzedsgbiorstwa wypracowuje zysk, czy
strat?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Rentowndc¢ tej zorganizowanej g&ci przedsgbiorstwa jest oceniana i rozliczana
w ramach sytemu rachunkowego, jaki petyj w przedsibiorstwie w ten sposobze
doliczane s koszty zwjzane z ogolg dziatalngciag Spoikki, ktére g rozliczane na ten
wydziat, jako jeden z elementow. Z danych wynika jest to strata. Strata jest rozliczana w
kontekscie calaci firmy. Jeeli sie oddzieli zorganizowan cze$¢ przedsgbiorstwa, wtedy
nasgpi proces racjonalizacji kosztow ogolnozaktadowySlrata za 6 m-cy na sygnalizacji
jest na poziomie 228 000 zt, na laboratorium 14 £l0Za p6t roku ogdlna kwota to 400 000
zt razy 2 to jest okoto 800 000 zt. Za zbycie 7mdo by wigc zysk 800 000 zt rocznie
pomijajc przychody majtkowe”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Biegty rewident, ktory wykonywat openatwniez opierat
sic na danych pochodeych ze Spoitki i wynika z téei wyceny,ze zorganizowana €g¢
przedsgbiorstwa jest niezwykle zyskowna. Prognoza na ¢past lata mowi,ze lbpdzie
przynosita kilkaset tygcy zysku rocznie i z tego wynika wastoczgsci z 4 500 000 zi. Ale
rozumiem,ze nadzér wigcicielski niezbyt zapoznatesi wycen”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Oczywiscie, ze st zapoznat. Dane, ktére podajie mog by¢ podstaw do typu
opinii na temat rentowrci tych 2 elementow twoszych zorganizowan czes$é
przedsgbiorstwa. Jeeli sie ja wyjmie i bedzie funkcjonowata bez kosztow ogdlnych to jest
Szansa na potwierdzenie rezultatu wyliczeeczoznawcy. ZDIiT dalzie miat zyski z tytutu
prowadzenia tej dziataldoi. ZDiT ponosi koszty ogdlnozaktadowe, ktore sobéejmie od
ceny kontraktu. Dlatego, tafzie optacalne dla ZDiT".

Radny p. Witold Rosset zapytat: ,Dziwny to wywod i dziwneze biegly tego nie
uwzgkdnia. Celem projektu jest m.in. poprawa ptyseidSpotki. Dlaczego w uzasadnieniu
do projektu uchwaty nie ma na ten temat ani stowa?”

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Ja rozumiem cel uchwaty w taki sposab,w celu tej uchwaty nie ma takiego celu,
o jakim Pan mowi. Celem nie jest poprawienie phganobo ja nie biog odpowiedzialnéci
za tré¢ projektu uchwaly w zakresie przesethiw budzecie Miasta. Biuro Nadzoru
Wiascicielskiego nie jest projektodawauchwaty. To jest bugkt ZDiT. To jest decyzja
merytorycznie uzasadniana przez ZDiT, bo my naanogctwie nie znamy si Trudno jest
wpisywa cele Spoétki mimoze jest ona miejska, do uzasadnienia projektu uchwia ja
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powiedziatem o ptynnii Spotki, bo mam na ten temat j@lwiedz i wiem, ze jest ona zia.
Z punktu widzenia Spotkidulzie dobrze, jdi ona st poprawi”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Weryfikujemy wczéniejsze ustalenia i celem uchwaty nie
jest poprawienie ptynrigi finansowej Spokki, tylko realizacja strategicgoecelu Miasta tj.
przegcie kontroli nad sygnalizagjtd.? Kto wysipit z inicjatyws tej transakcji?”.

Odpowiedziatwiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien modwigc: ,Pierwsze spotkanie
dot. sytuacji Spotki w kontekie kilku ustug, ktére Spoéitkawiadczy dla Miasta m.in. 2
aspektow, czyliwiatta i laboratorium. Mowikmy jeszcze o zimowym utrzymaniu i o pasach.
Te 2 aspekty byly dla nas najivaejsze z punktu widzenia funkcjonalnego. Trudnbiso
wyobrazt, by ZDIT nie uczestniczyt w spotkaniach m@jch na celu przedyskutowanie
sytuacji bieacej Spoiki, ktéra odpowiada za nerw transportowyadth. Podczas spotkania
zastanawialimy sk nad rénymi wariantami sytuacji zwezanej z finansami ZDil i wyrazitem
taka wolg. J&li pomaoze to Spoice, to ZDIT cjtnie przejmie obydwie funkcjonalda wraz z
majtkiem, zapleczem, kontraktami ludzi, ktorzy to afgslp. Od samego pogiku bytem
zdziwiony, ze ZDiT nie kontroluje w petni @vietlenia i w ZDIiT powinna powstastuzba
jakosciowa. Okazja byta ku temu idealna, gdyDil potrzebuje ptynnychérodkow, a my
mozemy budowd réwnolegle te funkcjonalici. Prawdziwym marnotrawstwem bytoby,
gdybysmy z jednej strony mieli Spo¢k a drugiej budowali”.

Radny p. Witold Rossetzapytat: ,Kto wysipit z inicjatyws tej transakcji”.
Odpowiedziawiceprezydent Miasta p. Radostaw S$pien méwigc: ,Ja”.

Radny p. Bogustaw Hubertzapytat: ,Dlaczego zmniejszagsivydatki z rezerwy celowej na
restrukturyzaej miejskich placéwek stby zdrowia o kwaf 851 724 zt?”".

Odpowiedziaiskarbnik Miasta p. Krzysztof M gczkowski méwiagc: ,Kwota jest niezbdna
do zrownowaenia budetu i zabezpieczenidrodkédw na inne zadanie. Zmniejsza, Si
poniewa srodki nie kzda wykorzystane do kica roku. Po tym zmniejszeniu w rezerwie
pozostaje jeszcze 1 318 228 zt. W sytuacjach awgekjrezerwa jest”.

Radny p. Bogustaw Hubert zapytat: ,Czy decyzja ta byta konsultowana z dyoekm
Wydziatu Zdrowia i Spraw Spotecznych oraz wicepdEaytem K. Rjtkowskim? Jaka jest
opinia tych os6b?”.

Odpowiedziatskarbnik Miasta p. Krzysztof M gczkowski mowiac: ,Decyzje w sprawach
budzetowych podejmuje Prezydent Miasta. Z uwagi naagddl sprawy nie dyspong;
opiniami ww. Panow”.

Radny p. Bogustaw Hubertzapytat: ,Czy byty wnioski miejskich placéwek shy zdrowia
dot. pomocy finansowej z tej rezerwy? Czego dotiyzCzy zostaty zrealizowane?”.

Odpowiedzialskarbnik Miasta p. Krzysztof M aczkowski méwiac: ,Wystgpienia placéwek
byly. Dotyczyty zakupow inwestycyjnych w sgtzRezerwa jest zwzana z restrukturyzagj
placoéwek staby zdrowia. Ma by uzupetnieniem do przgiych programéw naprawczych, a
nie jest zwgzana z zakupami wypaosgenia placéwek”.
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Radny p. Bogustaw Hubert zapytat: ,Na co bda przeznaczone pozostate piugie w
kwocie 1 300 000 z?".

Odpowiedziatskarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski méwiac: ,Srodki pozostaj w
rezerwie i jéli bedzie przygty program restrukturyzacji innych placowek, tmdp mogty by
uruchomione”.

Radny p. Maciej Rakowski zapytat: ,Czy dyrektor K. Grzywaczewski podtrzymuj
twierdzenieze poruszenie kwestii ZDil Sp. z 0.0. przez radnkgdichalika spowodowato
upomnienie & o0 swoje nalenosci przez firmy leda wierzycielami Spotki, a to byto
powodem straty Spotki?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Nie, ja nie powiedzialem o stracie z tego powo@cz o korz§ciach. Dyskusja nad
problemami gospodarczymi przeglsorstwa w mediach trafiaj do wierzycieli, lhdz
dtuznikow Spotki, ktorzy wyrabiaj sobie opinie na temat Spotki. Miatem sygnaty odtsip
ze bylo zwekszone zainteresowanie wierzycieli w zakresie teawych lub
przeterminowanych natacsci. Spotka miata ptynnig. W momencie, kiedy sprawy siagie
bardziej upublicznione, firmy, ktérey svierzycielami maj prawo do tegozeby je odzyska
Spotka wyptacita je im i przez to zmniejszyla sob#soby gotéwkowe, ale jednoémi nie
ma zobowizan. Nie mdwke, ze jest jaka strata z tego tytutu. To jest nawet na katzy
Spotki”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Jéli Miasto kupi czs¢ przedsgbiorstwa, a na g&¢
dot. sygnalizacji Miasto ma kontrakt ze Sppiko co w tym momencie stanie¢ski
kontraktem?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Kontrakt kzdzie procedowat ZDiT idmlzie dyzyt ku jego zakaczeniu”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Kontrakt ma datdo kaaca 2014 r.”.

Odpowiedzialdyrektor ZDiT p. Grzegorz Nita méwiagc: ,Umowa ta ulegnie rozwzaniu za
porozumieniem stron po przeju zorganizowanej ¢&ci przedsgbiorstwa”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Czy ZDil Sp. z 0.0.dolzie wynajmowata laboratorium,
ktore kupimy?”.

Odpowiedzialdyrektor ZDIT p. Grzegorz Nita mowiac: ,Nie rozumiem pytania, dlaczego
miataby wynajmoweé?”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Dla potrzeb swojej dziatalém?”.

Odpowiedziatdyrektor ZDIT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Laboratorium przejmujemy w
catcsci | bedzie prowadzito ono badania tylko i wgknie na potrzeby Miasta i ewentualnie
na potrzeby innych jednostek sanyata terytorialnego np. Zagdu Drég Wojewddzkich”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Podobnie macsizecz z sygnalizagp”.
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Odpowiedzialdyrektor ZDIT p. Grzegorz Nita mowigc: ,Nie bedziemy$wiadczy¢ ustug.
Po to przejmujemy, by zabezpieézywtasne potrzeby. Nie ¢dziemy startowali w
przetargach”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat. ,Byla podjta uchwata dot. sprzegha catasci Spoiki.
Dzi$ nie mamy uchylenia tamtej decyzji, a mamy sprzexesci przedsgbiorstwa. Co dalej z
tamb uchwah? Czy nie musi byuchylona? Co dalej staniegsi czscig przedsgbiorstwa,
ktora nie jest sprzedawana?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Uchwata z 20 kwietnia méwitaze wyraona jest zgoda na zbycie wszystkich
udziatébw w ZDil Sp. z o.0. i okéona byta sztywna cena minimum prawie 16 000 000 z
Przeprowadzono na jej podstawie 2 ppetvania. Nazadne z nich nie wphyty oferty.
Proces zakiiczyt s w potowie padziernika 2011 r. Od tego czasu nie byly podejmavan
dziatania polegare na zmianie uchwaty. Z tym swaloby s¢ wykonanie aneksu do
memorandum, 4oz nowego memorandum, ponieivatraty Spotki powodaj ze zmniejsza
si¢ warta¢ przedsgbiorstwa. Wyceny, jakie miaty miejsce w lutym 206.1odbiega od
rzeczywistéci. Byly pewne uzgodnienia na zasadzie rozmow pggatponiewa Miasto
wchodzc w proces prywatyzacji chcialo zabezpieczpteresy socjalne pracownikow.
Jednym z warunkow byto tage oferta powinna obejmowaakiet socjalny dla zatogi. Skoro
nie wptyreta w 2 przetargwadna oferta, bylo spotkanie z zajogustalenia z Miastem
sprowadzaty si do stwierdzeniaze jeli zostanie podity proces prywatyzacji, to dziatania
beda konsultowane z zatag Wedtug opinii Zargdu Rady zatoga pracugsvietnie, a wedtug
naszej opinii zatoga nie wykazywatacelmej nerwoweéci w trudnych sytuacjach. Propozycje
prywatyzacyjne wymagaty zmiany uchwatly, uchylergg W tym momencie nie niemy
wystgpi¢ 0 zmiar uchwaty, bo nie mamy pomystu, w jakim kierunku fokgy to i¢.
Przyszta propozycja sprzedaczesci przedsgbiorstwa. Po akcji Zima trzebadizie wrdce

do pomystu, co dalej. Bymoze dokondé nowej wyceny. Poprosio wyrazenie zgody Ragl
Miejska i podjg¢ proces sprzeds tego, co zostanie ze ZDil. Naszym zdaniem taiejsiza
propozycja jest jadé forma procesu pozbywaniagspodmiotu z zachowaniem interesu zatogi.
W tym pakiecie przechodzi % zatogi i mani zapewniog przysziéé w ZDiT".

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Powiedziat Parge to jest prywatyzacja”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Nie, tak nie powiedziatem. To jest wycofywans&e Miasta z tego podmiotu
gospodarczego”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Jestem porany tym, co Pan powiedziate nie macie
pomystu, co ze Spdikdalej zrobt. Optowalem za tym, by nie prywatyzosvgej w tamtym
czasie. Domagatem esiochrony socjalnej dla pracownikéw. Konsekw@ntggo, ze nie
maozemy sprzedaSpotki powinno by uchylenie uchwaty. Czy Pan tak niglgi?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowiac: ,Nie ma terminu, kiedy by miata bywykonana tamta uchwata. Teraz debatujemy
nad tym, czy sprzedazorganizowas czes¢ przedsgbiorstwa, a péniej trzeba si bedzie
zastanowd, co dalej. Jest pewna wola po stronie Spoiki, pzexd@ sygnalizagy. Zarad
chce zorientowa Spotke na dziatalné¢ zwigzarg z pracami drogowniczo-budowlanymi. To
nie jest pozbywanie spo kawatku. Jest to sprzeda
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Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Jest rzegz oczywist, ze |&li kupimy czs¢
przedsgbiorstwa, to Miasto nie jest w stanie sprze8adtki za 15 000 000 zt".

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowiac: ,Miasto nie jest w stanie w tym momencie sprzéda

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Czy uchwata m@ dalej funkcjonowd jesli znany jest
powyzszy stan rzeczy?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Wnioskodawg jest Prezydent Miasta. Nie mam takiego obakii w tym
momencie”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat. ,Panie Prezydencie, jakig sglalsze plany co do
pozostatej czsci Spotki?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,0Ocenimy kondygj Spotki po zrealizowaniu przedmiotowego projektthwaty.
Musi to potrwa& jakis czas. W mgdzyczasie mzemy wysgpi¢ o uchylenie uchwaty, bo
sztywna cena niechzie odpowiadarzeczywistgci”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,,Ale ona ji dzis nie odpowiada? Dlaczego nie ma Pan
planu, co do dalszej e&ci przedsgbiorstwa?”.

Odpowiedziatdyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego p. Krzysztof Grzywaczewski
mowigc: ,Plan jest takizeby gidwnym celem dziataldoi Spotki jest kierunek drogownictwo

i zeby przedsibiorstwo odzyskato ptynrid i miato lepszy wizerunek na rynku. Wtedy jestem
za sprywatyzowaniem, sprzegabo nie jest konieczne, by byto w rgikju Miasta”.

Odpowiedzialwiceprezydent Miasta p. Radostaw $pien mowigc: ,Uchwata dot. nabycia
zorganizowanej c#ci przedsgbiorstwa, a nie dalszych loséw Spéiki. k@ przypcé
zalazenie,ze jesli na dzg Spotka nie jest sprzedawalna za ékaeg cerg, to nie ma znaczenia
dla catego przysziego procesu prywatyzacyjnegad@rzejmujemy jej c&¢ i poprawiamy
jej kondycje finansow. Najpierw trzebag doprowadzi do stanu zdolrizi prywatyzacyjne;.
Jezeli Spotka ledzie zadlaona i miata klopoty z plynrigia, to dyskusje na temat
prywatyzacji § abstrakcyjne. DZipostulujemy przefgie 2 czsci Spoétki. Dla nas z punktu
widzenia funkcjonalnego jest to korzystne. Nadzotaseicielski wypowiedziat si
akcpetugco w tej sprawie. Na skutek tego powinna gigstnowa wycena Spotki”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Powinno si uchylic uchwat mdwigca o zgodzie na
prywatyzacg”.

Odpowiedziatwiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien mdéwigc: ,Nie ma logicznego
zZwigzku, ktdry mowi,ze jedna uchwata warunkuje deugDzis jestdmy w stanie przeg
dwie aktywndci po to, by podni& standard bezpiecastwa ruchu w Miécie. Poprawimy
kondycg Spotki. Potem nagpi ocena meliwosci prywatyzacyjnej Spotki, nowa wycena i
decyzja na tej podstawie. Bzdyskutujmy o przegciu czsci aktywnaci ze skutkiem
pozytywnym dla Spotki. Zastrzyk finansowy dla Spotko warunek jej przysziej
prywatyzacji”.



74

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Powiedzial Panze to Pan byt pomystodawc by
przep¢ cze$¢ przedsgbiorstwa. A wczeéniej styszelimy, ze to Spotka byta inicjatorem”.
Odpowiedziat wiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien mowigc: ,Spotka byta
inicjatorem szeregu ruchéw zyganych z tym, aby poprawijej kondycg finansowg. W
ramach propozycji Spotki zwrdcitem uwaga fakt,ze jestémy zainteresowani, jako ZDiT
przegciem 2 aktywnéci Spotki. Spotka rozweata r&ne maliwosci poprawienia ptynndi.
Byt to méj pomyst. W kondycji, w jakiej dzisiaj zjuje st Spoétka j&li nasypi zagraenie
wykonania kontraktu konserwacyjnego adzex sterowniczych, to mamy zagenie dla
bezpieczéstwa funkcjonowania komunikacji w Miele. Trudno sobie wyobraZzi zebym
jako osoba nadzomga ZDIT nie wysipit z pomystem, w jaki sposob niebezpietzigvo
zminimalizow&”.

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Ustalamyze to Pan byt pomystodawdego”.

Odpowiedzialwiceprezydent Miasta p. Radostaw S$pien mowiagc: ,Przegcia 2 aktywndci
przez ZDiT".

Radny p. Piotr Adamczyk zapytat: ,Czy doprowadzit Pan do uregulowania wiZRwestii,
aby ZDIiT moégt wykonywa te dziatalngé?”.

Odpowiedziawiceprezydent Miasta p. Radostaw S$pien mowigc: ,Najpierw powinnimy
mie¢ mozliwos¢ budzetowy przegcia. P&niej mamy cal mag czynndci, tacznie z
negocjacjami, uwolnieniem hipotek, czysoi@mi zwgzanymi z wierzycielami. Potem tego
samego, kiedy dulzie transakcja, miemy zarzdzeniem Prezydenta Miasta dokérmniany
w strukturze ZDIT. Jest to fizaplanowane. Do #ynierii ruchu idy swiatta, dla laboratorium
zostanie stworzona oghna jednostka organizacyjna w ZDiT. Gdyiny dzg to zrobili, to
powstataby pusta struktura. Musi zaistnoggtosé. Mam ustalone z PanPrezydentze takie
zarzdzenie z dniem zawarcia transakcji, albo dniagpastgo ledzie podgte. Wtedy mamy
prosty uktad przégia w struktug, ale wypetnion jakas trescig. W przypadkuswiatet nie ma
tego problemu, wydka sk lista pracownikbw i nasgpuje przegcie sktadnikow
majtkowych. Jéli dzis bysmy zrobili zmiany struktury ZDiT, to pewnie dowiadibym sk,
ze robe zmiany decyzyjne pod uchwaktoéra jeszcze nie zostata petd]’.

Nastpnie wobec braku dalszych pytaprowadzacy obrady wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowat,ze projekt uchwaty zostat skierowany do
Komisji Edukacji, Komisji Gospodarki MieszkaniowejKomunalnej, Komisji Ochrony i
KsztattowaniaSrodowiska, Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spotee oraz Komisji
Finansow, Budetu i Polityki Podatkowe;j.

Wiceprzewodniczcy Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spotecznej radny p. Piotr
Adamczyk powiedziat: ,Komisja nie wydata opinii, poniewdos¢ gtosow ,za” i ,przeciw”
byta taka sama”.

Wobec braku opinii innych Komisji przygiiono do prezentacgitanowisk klubowych

Przewodniczcy Klubu Radnych PiS p. Marek Michalik powiedziat: ,W 2011 r. m¢j Klub
podczas dyskusji nad projektem PO w sprawie pryreaty ZDil Sp. z 0.0. byt przeciwny
uchwale. Mowilimy wéwczasze ta firma jest potrzebna na rynku t0dzkira,maze by jego
stabilizatoremze trzeba jej dapowierzenie zada Wtedy jw byto wiadomo,ze Prezydent
Miasta takie powierzenie me zrobt. Nie dano tej szansy i do tej pory uchwata o
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prywatyzacji Spotki obowizuje. Jest waa. Oczekujemy na obiecane przez Prezydenta
Miasta 16 000 000 zt. Ratwo wnigliscie uchwa¢ pod obrady Rady i byto powiedziane
jesli podejmiemy §, to bedziemy mieli wptyw do bugetu w wysokéci 16 000 000 zt. DZi
mowicie, ze tak nie bdzie. Musimy my déa 4 500 000 zt na zakup zorganizowane§sck
przedsgbiorstwa. Firma mogta dobrze funkcjonaiw@a rynku drogowym w todzi. 2012 rok
byt bardzo dobry dla niej. W okresie schytkowymzydenta J. Kropiwnickiego byt pomyst
dokapitalizowania Spoétki, by mogta ndievytwornic mas bitumicznych. Spotka miatazju
teren na ten cel. Zabrakto tego roku, bo noze inaczej potoczytyby silosy Spoétki. Wtedy
PO byla gtucha na argumenty. Kiedy PiS moéwit o moweniu PO mowita o sprzeda
Dzisiaj zbieramy wszyscy tego efekty. To jest priggacja w wydaniu PO. Efektem tego jest
tragiczna sytuacja Spotki. Nie wiem nawet, jaka @swdziwa sytuacja Spotki. Wiemye
Spoétka ma zalegkei 7 000 000 zt na tzw. dziatalém operacyjnej. Dokonata przeszacowania
wartasci swoich nieruchomiei i podniosta wart& ich o 5000 000 zi, wc wirtualnie
zmniejszyta strgto 5 000 000 zt. Miglo jeszcze 7 m-cy i ha pewno mamy do czynienia z
sytuacy, ze brakuje co najmniej 10 000 000 zi. Jest tavaakwota, bo &de jeszcze do nigj
nawigzywat. Trzeba zroldirozliczenie z przeszicig. MieliSmy do czynienia z 2 prezesami.
Prezes Jerzmanowski zostawit Spotk 2010 r. z zyskiem 1 200 000 zt. Kiedy przyszedt
nastpny prezes p. Skowfgki zostawit § z 3 500 000 zt strat. Udato mu s tym okresie
dokonywa straty 600 000 zt miegiznie. Nasipny prezes w 2011 r. doprowadzit do strat na
3100 000 ztSrednia wyszta 700 000 zt miesznie. Mamy do czynienia z najcszymi
urzednikami w Miecie. Na jednego musimy pt&ci700 000 zi, na drugiego ptaéiny
600 000 zi, podczas, gdy nasz Prezydent zaratka ty 000 zi. To g straty, ktore musg
pokry¢ podatnicy. Czy Restwo jestécie gotowi s¢ na to zgodz? Klub PiS nie zgadzagsna

to. Nie mazadnego rozliczenia. W Spotée sk dzieje, o czym pisgmedia. § komornicy,
wierzyciele, nikm sprzty. Mamy do czynienia z dziwnymi umowami. Zwracam €o
nadzoru o sprawdzenie paae, jakie g z firmg Drogi i Ogrody. Sprawa sprzedaod
wiasciciela Gminy do Gminy jest niejasna. Z punktu vedi Kodeksu spétek handlowych
jest ok. Ma@emy to kupt, ale trzeba pandiac, ze to kiedy byto nasze. Dalmy to do Spotki

w najlepszym rozumieniue kepda dobrze tym zawdza. A dzis chcemy odkupywd to co
kiedys dalismy. Kwota te nie wiadomo skd si wzieta. Niejasne $ plany, co do dalszej
czesci Spotki. Wygcie ze Spotki spraw zwzanych z sygnalizagjzapowiada koniec Spoiki.
Jest to Spoétka o niewielkim obrocie 25 000 000 J#zeli z takiego obrotu wygpa st

3 000 000 zi, to Spotka nie da rady sobie. ToZesranie bardzo waej czsci ze Spotki. To
jest prosta droga do likwidacji reszty. Tak, jak mgadzaiimy sk na prywatyzagj, tak teraz
sktadamy w imieniu Klubu radnych PiS mnpropozycg. Chcemy uratowa Spotke.
Proponujemy, by w jak najszybszym terminie wladzsth przy udziale Spoétki dokonaty
rzeczywistej analizy strat, jakie w tej chwili & Spotce. Przypuszczamie starty te mog
wynosit okoto 10 000 000 zi. Jest to o wiele bardziej opkae dla nas, aiwydawa&

4 500 000 zi, ktore zajmnatychmiast wierzyciele i nic nieetlzie dla Spoétki z tych
pieniedzy. Jest o wiele lepiej dokapitalizotyaczy w innej formie przekazapiengdze na
uzdrowienie finansow tej Spoiki i sprzedanie jej1£000 000 zt tak, jak jest w planach. To
jest bardziej gospodarne i sensowne, 10, zeby 4 500 000 zt wrzu€iprosto do kieszeni
wierzycieli. To musi odbywa sig w takich warunkachze musi nagpi¢ natychmiastowa
zmiana zargdu i rady nadzorczej”.

Przewodnicacy Klubu Radnych SLD p. Wiadystaw Skwarka powiedziat: ,Rano
zaproponowatem dobry pomyst Panu Skarbnikowi, elene zgodzit. Nie ma z tego zysku.
Zaproponowatem, by kupit od siebie samochdd. Tocsgst w Midgcie. Kupujemy ¢, co
jest nasz wlasndcia i bedzie nasz wtasndcia unikagc VAT-u. Urzednik samorzdowy nie
moze mowt tak, ze chcemy uciec od VAT-u, bo to jest przgestwo. Niejeden siedzi za
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unikanie VAT-u. To nie jest tylko i wykznie zmiana w bugkcie. Przewodniczy M.
Michalik mowit o 600 000 zt na miegi, czy 700 000 zi, a co Pan powie na 2 000 000es?
taki urzdnik, co w cjgu roku magc 15 000 000 zt do przodu, ma 10 000 000 zt do. tytu
Stracit 2 000 000 zt. Zarabia 3 razyeeej niz ja. Ja nikomu nie zazdrosz¢bo mae by mu
si¢ naleraly te piemydze, ale przy jakichwynikach. ZWiK sp. z 0.0. zostat zmuszony do
oddania 1 000 000 zt dywidendy, §@00 000 zt. Po co restrukturyzosvatuzbe zdrowia?
Mamy 750 000 zt na restrukturyzagzpitala im. H. Jordana, aby przeprowédam oddziat
internistyczny. Teraz zabieracdk rezerve i daje s¢ ja tym, ktorzy narobili dlugow w Atlas
Arenie. W tej propozycji zmian w budcie zapisane jeste map oni otrzym& 2 200 000 zi.
Mimo tego leda mieli straty nadal, bo my oddajemy to za stratsarisowe w 2010 r. Jak
firma ma 10 000 000 zt strat to u nas zatrudngadsidatkowego wiceprezesa za 18 000 zt
mieskcznie, albo dyrektora ds. kontaktéw z mediami, ay&tami, itp. Niektdrzy z nich nie
majg nawet zakresu obowdkéw. Méwimy o rabunkowej gospodarce batl Miasta.
Pracownicy UML od 6 lat nie dostali poduk. Sytuacja finansowa Miasta jest zta i to jest
jedna sprawa, ale sytuacja wykonaniaAaid w ramach inwestycji jest potwornie zta. To nie
jest katastrofa, lecz dramat. Moim zdaniem tega typhwaty Rady Miejskiejgssabotaem.
Zabiera s} tym, ktérzy mog wypracowa zyski, po to,zeby d& nieudacznikomZeby oni
tez wyszli dobrze. Nie mma tak. To Miasto jest nasze. Urodzit mg sinuk i od razu ma
4 500 zt kredytu. On nawet o tym nie wie. Kto kedzie musiat spta¢i Zastanéwmy gi czy

i$¢ w tym kierunku, czy uzdrowipewne rzeczy. Warto uzdrofvzefostwo tych firm. Jestem
za tym,zeby dawa nawet 10% tego, co zarobi szef firmy. Jak zardlfl @00 000 zi, to ma
10 000 000 zt. Dlaczego nie zrobimy odwrotnie? Ma000 000 zt w plecy, niech ptaci
1 000 000 zt. Zmiany w budcie w 2 przypadkach slramatycznie niesprawiedliwe. Zabiera
sic spotkom, ktore przynosgz zyski i dodatkowe dywidendy, ktére wpkynna cer
woddscieku. Ju méwi sk, ze lkedzie to 0,5 zt wicej, ale to byto przed przedmiotgw
uchwal. Zabiera si kolejny 1 000000 zt i 700 000 zt z gospodarki wagtiekowej.
todzianie lgda te piengdze musieli zapta¢iw cenie wody. Nie ma nic za darmo. Za to
niektorzy kezda zadowolenize g swietnymi prezesami i majniskie straty. Nie mam nic do
zatrudniania swoich ludzi. Zatrudnijcie tych, kigptmbia pracowé i chq to robi, a nie tych,
co udag. Klub Radnych SLD jest przeciwko rabunkowej gospod, kt0g uprawia st w tej
chwili. Nie ma takze wirtualnie kupuje gicos, co jest nasze. Nie dajemy zgody nazely
zabiera dobrym, a dawaztym. Mozecie to przegtosowa bo macie wiksza¢, ale uczycie
nas tego, czego nie powidaie uczy tj. buty i zarozumiatéci. Tego wam nikt nie wybaczy.
Zrobcie tak, a &dziecie wiedzieli,ze kiedy przyjdzie czasze lxdziecie déwiadcza& na
wiasnej skérze tego, czego chcecie,saby my déwiadczali. Nie rébcie folwarku z Miasta.
Najwickszym Waszym sukcesem byto niedawno otwarcie ,Zeteyul. Piotrkowskiej”.

Przewodnicacy Klubu Radnych PO p. Mateusz Walasek powiedziat: ,Nie miatem
ochoty zabieragtosu, ale jak postuchatem wypten, to pomylatem,ze Rada to m.in. jest po
to, by mieszkacy dowiedzieli s, ze pewne dziatania opartg @ Kodeks spétek handlowych.
Styszmy,ze wszystko jest nasze, niezalege, czy to jest spotka, czy nie. Nie wiem, gdzie
powinny s¢ cofm¢ w historii prawa osobyzeby dowiedzié sie, ze to spoétka jest osgb
prawry. Dorobek taki nie przeszkadzat niektérymdzicym Miastem kilka lat temuwzeby
traktowa spotke Lodzkie Przedsbiorstwo Ogrodnicze jako nasze, bo tam wprowadzigo
nasz budynek aportem, jak wyniki byty nienajlepskiée widzialem wtedy oporu e€xci
Radnych, co do tych dziata Mowito si¢, ze tak jest stusznieze trzeba ratowa Ja
glosowatem za tym, aby £PO rozmec. Nie ma@na udawéa Katona w sytuacji, kiedy
przyklaskiwato s} takim rozwgzaniom. Nie mgemy traktowad tego,ze Spoétki miejskie to
jest wszystko jedno i to samo, wszystko nasze.abastiam si nad pewnymi gtosami, ktore
si¢ pojawiap, ze nagle caly zysk, dywidenda to skutek pogkiycen wody. Czs¢ racji w
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tym jest, ale nie przypominam sobie, aby ten argurpednoszono, kiedy chwalong sie
dawniej to mymy wypracowali tyle, a tyle zysku i wtedy on bytlatg, bo nasz. Miasto ma
prawo wykorzystywania wszystkich swoiélodkow z paytkiem dla mieszkécow. Jednej
rzeczy zabrakio, mianowicie, jakie to jest dobra niieszkacow, ze sterowanie sygnalizaci
moze przey¢ zewretrzna firma i zaptacimy za to 3 razy tyle. Nie gdaglajmy urazéw na
interes Miasta. Jakie styszmy rozaania? Nie, bo nie, bo my tedriemy robé lepiej, bo
my lepiej sprzedamy. Nie radni PO naciskali nazehy przypé takie, a nie inny ksztatt
uchwaly dot. sprzedg ZDil Sp. z 0.0. Progznie mowt, ze jest to prywatyzacja wedtug PO,
bo wnioski plyrly od r&nych radnych. M§my si do nich przychylili. W naszych
dziataniach powinno prZwieca to, jak rozwijzywa problemy Miasta, jak znaté wiasciwe
posungcia dla mieszkacow. Nikt mnie nie przekonake czs¢ ZDil odpowiadajca za
sterowanie sygnalizacjbedzie wystawiona na przetarg i ktdo kupi, a paniej narzuci
wyzsze ceny, jest dla mieszi@w korzystna. Mge dla kogé jest korzystna, ale nie dla
wszystkich mieszkacdw. Mysle, ze nad tymi rozwgzaniami powinnimy pracowa, a nie
nad tym, co, kto, kogo, kiedy. Wielu radnych PGseigze rusza temat monitoringu ZOO, bo
sa przekazywaneérodki, jako wkiad wtasny na ten cel”.

Nastpnie przysipiono dodyskusji indywidualnej.

Radny p. Maciej Rakowski powiedziat: ,W tej dyskusji nie ustysz&iy odpowiedzi na
pytanie, jak to jest mdiwe, ze z wyprzedzeniem wiedziano, jakiejste bedzie wydana
opinia rzeczoznawcy. Mnie nie przekogupformacg, ze kiedy zlecono wycen31 sierpnia,
to juz 3 wrzénia rzeczoznawca okl szacunkowoyze to kedzie okoto 4 500 000 zt. Roiej
kwote wpisano do projektu uchwaly i okazale,sie faktycznie to jest ta kwota. To w jakim
stopniu prawdopodobistwa jest maliwe. Ocenie tych, ktorzy chhazetelnie oceniasprave
pozostawiam odpowigdna pytanie, czy przypadkiem nie jest zasadne pajaoe st w tej
sprawie podejrzenigze opinia byla spomrizana pod oké&one zamdéwienie i z niej miata
wyjs¢ okreslona kwota. Jeeli tak byto i mielimy tg kwotg dokapitalizowd Spotke, to ja caty
czas nie rozumiem, dlaczego ona jest taka, a niejsza i dlaczego mamy jprzekazéa z
budzetu Miasta. Przed chwjilstyszelsmy histore o spétce £LPO. Radni SLD wtedygimie
walczyli, zeby tego nie roléi Bez waszych gtosow prezydent J. Kropiwnicki bysigrawy
nie przeprowadzit. Niezataie od tego, jak diugocbliziecie sobie powtarza— nigdy nie
wspotrzadzilismy todzig z J. Kropiwnickim — to fakty gsinne. Pastwo sami prowadzicie
takg polityke wobec todzkich spotek, ktgrradny M. Walasek skrytykowat. Skrytykowat
wobec tego, co byto kilka lat temu, a wobec teggest dz§ stosujecie dokladnie ten sam
mechanizm i i nim zachwycacie”.

Radny p. Witold Rosset powiedziat: ,Bardzo niegfinie zabieram glos w sprawie
wykupienia zorganizowanej ¢xi przedsgbiorstwa ZDil. To nie jest sprawa dla Rady
Miejskiej. To jest sprawa dla Prokuratora. Na taji owinngmy sk nig zajmowd.
Wszystkie przestankiaggprzeciwko podjciu tej uchwalty tj. prawne, merytoryczne, polityezn
i finansowe. Jdi chodzi o prawne, to moim zdaniem w ogole wiadkasta nie miaty prawa
nam czegétakiego w chwili obecnej proponowaeabo jest zobowgizana do realizacji uchwaty
Rady Miejskiej o sprzedst Spotki. Tak dtugo, poki nie wygpita do nas o jej zmian to nie
powinna proponow@nam innych rozwizan. Najpierw Rada Miejska powinna zdecyddwa
czy wycofujemy si ze sprzeday, a mae obnrzamy ceg, maze mamy ing koncepa.
Dopiero pdniej mazemy dyskutowé o innych formach. ZDiT dziata niezgodnie ze swoim
statutem. To nie jest w zakresie jego zad&rowadzenie laboratorium nie rkgesie zakresie
zada ZDIT. Trzeba byto zaeg od zmiany statutu, a potem zastanogic, w jaki sposéb
przep¢. Podobno ma to léyrobione kiedy w przyszigci. Kolejnas¢ jest zupetnie odwrotna.
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Naruszeniem przepisOw, nie wykluczam,tee jest to naruszenie dyscypliny finanséw, jest
Zlecenie przez ZDiT umowy na okfenie wartdci zorganizowanej &&ci przedsgbiorstwa.
ZDIT nie jest od tego. Panie Dyrektorze, nie ma ego w swoim statucie. Jest Pan krotko w
UML, doceniamze ma Padwietne kompetencjere jest Pan rzeczoznagvmagtkowym, ale
w tej kwestii nie ma Pagadnych podstaw prawnych do zlecenia waitspdtek lub ich
czesci. Od tego jest wyicznie Wydziat Nadzoru Wiaicielskiego, ktory jest do tego
powotany. Merytorycznie jest to rzecz bez sensst @ nieprawdaze jest to tak wane
strategicznie dla Miasta. Gdyby tak bylo, to Miastie podejmowatoby decyzji o
przeznaczeniu tej Spotki do sprzegaW tej kadencji prezydent M. Gieak przekonywat nas,
ze powinngmy Spotke sprzedda i za mniejsz cere niz uwazala to Rada Miejska. Spotka
bytaby juz dawno sprzedana, gdyby nie tee Rada Miejska troehza wysoko ustawita
poprzeczk. Prosz nie mOwt, ze stanie si katastrofa w Migcie, j&li tego nie przejmiemy.
Gdyby tak byto, to Pani Prezydent powinna natyclstnayrzuce z pracy wiceprezydenta M.
Cieslaka za to,ze nieodpowiedzialnie narat Miasto na ogromne ryzyko i tragediktora
mogta nas dotkgt. Jest to nieuzasadnione merytorycznie dlatego,ZDiT nie jest od
wymianyzarowek. ZDiT jest od nadzorowania. ROwnie dobrzeer®an przeg na swoj etat
tych ludzi, ktérzy sprataja, okniezajg drogi. ZDIT jest od kontrolowania, czy ustuga zbat
prawidiowo wykonana, a nie od tegzeby zatrudnié ludzi. Ze strony politycznej jest to
absurdalne rozwranie, poniewa programem PO jest prywatyzacja i Miasto powinno si
zajmowa tym, co jest niezfznie konieczne. A to nie jest niezimie konieczne. Przez wiele
lat bylo w sektorze prywatnym. To, co f@&wo propony to jest nacjonalizacja,
komunalizacja  skomercjalizowanego  gihy, ktory  kiedy  postanowilsmy
skomercjalizowa. Czy kupujemy to za drogo, czy Spétka sprzedajeadanio? Ji juz
Spotka decyduje sina sprzedg a jest spotk publiczry, to powinna to czygiw procedurze
publicznej. W kadej chwili kazdy maze postawé zarzut,ze ktcs zadziatat na niekorzy
interesu albo Spotki, albo Miasta. Wszyscy pracawnz przyjemnécia by przeszli za
porozumieniem stron za darmo. Nie ma powoddehy ptacé 1 000 000 zt za nich, bo
Spotka jest na kragdzi upadidci i oni za chwi¢ strag prag. Jedynym uzasadnieniem dla
podicia uchwaty jest transfer piewizy do Spétki w celu uratowania jej przed upddig
Wszystko pozostate to bujda. Nieprawjdst,ze ZDil zajmuje s sterowaniem sygnalizagc]
ZDil zajmuje s¢ wymiarg zaréwek, ktore si przepality. Dziala na zlecenie Miasta.
Zarzadzanie samym systemem sygnalizacji jest w kompgehci pod peta kontrok i
wiedz ZDIiT. Przejmujemy 100% funkcjonowaniagéei zorganizowane] przeddiiorstwa,
ale ona nie &dzie juz tak dzialg, jak do tej pory, bo niegolzie mogta realizowadochodow
komercyjnych od innych podmiotéw. Zigtlem wspdlnie z kilkoma innymi radnymi wniosek
0 usungcie tego punktu z projektu uchwaty. To jest kolturkkowe dla Prezydenta Miasta.
Jezeli Rada Miejska usunie ten punkt, to nie ma szkdeéiypkurator nie ma giczym zagé, bo
problem nie zaistniat faktycznie.z##i uchwata zostanie pagda, to nie Radadalzie s¢ tym
zajmowala, lecz ktoinny”.

Ad vocem radny p. Mateusz Walasek powiedziat: ,W odpowiedzi radnemu M.
Rakowskiemu chciatbym powiedZieze PO glosowata za prywatyzadiPO i myle, z tego
nikt nie kwestionuje, tak jak ja nie kwestioguie SLD gtosowat przeciwko wprowadzeniu
aportem budynku. Zeli ZDil jest spotlg prywatry, to pytanie dlaczego podlega pewnym
ustawom, dlaczego ma BIiP, dlaczego jest wymienigla spétka gminna. Dlatego,sje
mamy pouczasie o programie PO, pouczmysiajpierw o fundamentach ekonomii”.

Ad vocem radny p. Witold Rossefpowiedziat: ,Nie méwitemze ZDil jest spotk prywatrs,
tylko, ze funkcjonuje na prywatnym rynku. To jest nic igoejak komunalizacja,
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nacjonalizacja skomercjalizowanego, z jufunkcjonupcego w warunkach rynkowych
podmiotu”.

Radny p. Bogustaw Hubert powiedziat: ,Do wysipienia zainspirowat mnie radny p. M.
Walasek, ktory powiedziate Rada Miejska jest po to, by miesa&a mogli se dowiedzi€ o
pewnych sprawach. W dniu 16 sierpnia br.zglem interpelag w sprawie sfinansowania
przez Miasto zakupu aparatu rtg za 400 000 zt diejdiego Szpitala im. H. Jordana. W
kwietniu br. zepsut si aparat rentgenowski produkcji radzieckiej z 1996wr sposob
uniemaliwiajacy jego skutecznnaprawe i szpital zostat bez tego wdzenia. Co najmniej
dwukrotne wysipienia dyrekcji szpitala o pomoc finanspw zakupie aparatu spotkatye si
odmowg Skarbnika Miasta. W interpelacji wskazatem na iestkrealne zagtenie zerwania
przez NFZ kontraktu ze szpitalem,ljeaparat ten nie dmzie kupiony. Wskazatem e
mozliwe zrédta sfinansowania, czyli rezegveelowy na restrukturyzagjmiejskich placéwek
stuizby zdrowia. W odpowiedzi poinformowano mnig w biezacym roku takich pierdzy
nie ma, a zakup zostanie zaplanowany na 2013 ruZalowego aparatu rtg jestisle
powigzany z restrukturyzagjszpitala. Bez niego oddziat wegtreny ze szpitala im . K.
Jonschera nie zostanie przeniesiony do szpitalaHmJordana, a ewentualne zerwanie
kontraktu przez NFZ spowoduje catkowite zahamowaestrukturyzacji. D& dowiadug sie,

ze na posiedzeniu Komisji Zdrowia i Opieki Spotegznee pienydze g i byly - cale

2 200 000 zt, ktére w eZci, czyli 851 700 zt zostanwykorzystane w zgota inny sposoéb,
czyli na doptat do Spétki Arena. Od jakiegoczasu trwa restrukturyzacja miejskich
placowek staby zdrowia. taczy st szpitale Jonschera i Jordana. Tewdgiatania zwizane z
przeksztatceniem szpitala Rydygiera. Dogorywa famavo szpital Sonnenberga na Stokach.
Do szpitali ledg dolgczane miejskie przychodnie. To wszystko kosztupm tej sytuacji
zabiera si 851 000 zt z rezerwy celowej na restrukturyzapjacéwek staby zdrowia.
Pame¢tam, ze w czasie omawiania bzetu pienjdze zapisane, jako rezerwa celowa na
restrukturyzagj placéwek staby zdrowia mialy by przeznaczone na szeroko rozumian
stizbe zdrowia. Innych piegdzy w budecie nie zarezerwowano. Szpital Jordana ma
problemy z aparatem rtg. Podobny problem istniejesapitalu Sonnenberga. RBotone
szpitale Jordana i Jonschera igdzlona do nich przychodnia na ul. Leczniczej grjafn
sprawnm karetke pogotowia. Albo Miasto kupi jeszcze jedkaretle, albo trzeba ddzie zlect
przewozy firmie zewetrznej, co ledzie kosztowne i klopotliwe organizacyjnie. Zaniadb
od lat placéwki nie magdoprost si¢ pienidzy na inwestycje shace take restrukturyzacji.
Miasto leklqy reka kupuje karetl pogotowia za 300 000 zt dla szpitala, ktory ni jaiejski i
doptaca do nieudolBoi Atlas Areny kwog¢ 851 000 zt. A miato by tak peknie. W
obietnicach wyborczych wiele mowitoesp stwzbie zdrowia, o jej szczegdlnym znaczeniu dla
mieszkacow todzi. Po raz kolejny dowiadujemyske jak wladza mowize zrobi to tylko
mowi. Apelug do Pastwa nie przyktadajciecki do niszczenia miejskiej stby zdrowia. Do
Atlas Areny todzianie nie mugszhodzé, a do lekarza tak. Obawianesie mimo deklaraciji
wiadz Miasta o zabezpieczerfitodkéw dla staby zdrowia na 2013 r. za ja@kczas dowiemy
si¢ 0 drastycznych etiach w budecie na ten cel. Tak byto z kulurNa poprzedniej ses;ji
przegtosowalimy przeznaczenie kwoty 500 000 zt na realigasgrialu telewizyjnego i
stusznie. Jdi mamy takie piergdze, to kto zabroni bogatemu je wy@aWianie wtedy
zapewniano nasze takie pierjdze mamy. Kilka dni piniej dowiedzielémy sk o
drastycznych eciach w kulturze. Te 500 000 zt jest zabezpieczemidudzecie dla co
najmniej 2 palcowek kulturalnych. Kto dzisiaj w spb wiarygodny zagwarantuje naie
takla sytuacja nie zdarzyesw przypadku stby zdrowia? Obawiam gize nikt”.

Radny p. Wiadystaw Skwarka powiedziat: ,Przypomina mi ei taka scena z filmu
kultowego ,Kochaj, albo rzti, kiedy to Pawlak przekonywat Kargulae wnuczka jest
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nasza, przyszly &t tez jest nasz. Jeli 3 nasi, to jest to nasza sprawa. Tutaj laboratorium
jest nasze, ZDil jest nasz, nie wiem o co chodzMp.Walaskowi, bo ja znam doktadnie
wszystkie przepisy Kodeksu spotek handlowych. Gojest z wladz rzadzaca, ktéra nie
respektuje polskiego prawa w todzi. Doniostem Wajdrie todzkiemu o przypadkach
lamania prawa. Niestety nie otrzymatem odpowiedZZeby ktd moéwit o
nieprawidtowd@ciach, sam musi przestge robi. Nasze tramwaje i autobusy bezprawnie
jezdza po catym wojewoOdztwie, na co nie magody i Rada Miejska nie przeznaczyta
zadnych piengdzy na to. To jest wierzchotek gory lodowej. Roztay pienjdze wszystkim
oprécz tych, ktérzy ich koniecznie potrzequNie zgadzam giz radnym. B. Hubertenre
Atlas Arena jest niepotrzebna. Hala jest potrzelylap obecny zargd jest niepotrzebny.
Powinnicie postawé swoich ludzi, ktorzy potradi cos robic. Nie mowcie o tym,zze nie
rozumiemy, co to jest Kodeks spétek handlowych. d@geszcze raz udziaty Fali, bozju
kupiliscie za 100 000 000 zt wart40 000 000 zt Fal i spektakl wydawaniasrodkow
publicznych kdzie trwat nadal. Zdrowie Pana Prezesa Fali, ANy jest waniejsze ni
zdrowie reszty todzian. Pros2M. Walaska, by nie wracat gudo historii, tylko patrzyt w
przysziag¢, bo rysuje si ona czarno z winy PO”.

Ad vocem radny p. Bogustaw Hubertpowiedziat: ,Nie powiedziatem;e Atlas Arena jest
niepotrzebna todzianom. z mieszkacy todzi kpdg mieli wybier& is¢ do lekarza, czyst
do Atlas Areny, to mile, ze wybior lekarza. Zgadzam iz radnym W. Skwaik ze
powinna by inaczej zarzdzana. Wtedy na wszystko wystarczy peeay”.

Dyskusg podsumowalwiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien mowigc: ,Bytem juz
straszony Robin Hoodem, Janosikiem, ale po razvpir Prokuratorem. Nikt nie pagdpy
inicjatywy takiej uchwaty, gdyby nie uwaa opinia Biura Prawnego. ZDil sp. z o0.0. jest
spétky prawa handlowego, ale nie jest podmiotem prywatnidie mazemy dokonywa
dowolnych przesuné maptkowych, ale té nie ma@emy w dowolny sposéb zastl&poiki.
Gdybysmy skgreli do przepiséw dot. niedozwolonej pomocy publigzme zobaczylibymy,
ze wiele maliwosci, o ktorych Pastwo dzisiaj mowikicie, jest wtpliwych i niemaliwych.
J&li bedziecie Pastwo chcieli zasigna¢ opinii prawnej, to pracownicy Biura Prawnegp s
obecni. J&i chcemy powanie mowt o tym, jak powinno strategicznie wydit zarzdzanie
w obszarze bezpieczsgtwa ruchu, czyli zaggdlzania tym wszystkim, co jest zygane ze
sterowaniem ruchem, to w pierwszym wypadku musiasrzy¢ sie z problemem, jakim jest
bardzo zfa sytuacja finansowa podmiotu, ktory wykerkluczows ustug:. Gdyby to polegato
na wkgcaniu zarowek, to wystarczyliby bezrobotni w ramach prazamowych. Ale to nie
polega na wkycaniu zaréwek. Nie jest to prosta czyrigotechniczna. Jeli zostawimy
spraw tak, jak jest, to nie maadnej gwarancjize ZDil sp. z 0.0. wygra naginy przetarg.
Nie jest to rzecz prosta, bo4da nowa firma, ktéra by wygrata przetarg niglhe miata
wiedzy na temat funkcjonowania systemu. Know howcewylismy na okoto 1 000 000 zt.
Nie dyskutug z wycern, bo od tego jest rzeczoznawca. M& hgk najbardziej aktualna.
Wiedza, jaka skala wydatku htetowego jest konieczna, by transakaj przeprowadzi jest
wystarczajca do tego, aby wprowadzprojekt uchwaty. Co sistanie, jéli ZDil popadnie w
powazne problemy? Czy odkupimy zorganizowas czes¢ od syndyka? Co wtedy zrobimy?
Czy wrocimy na sal i zaczniemy roztrgsac sprawe od pocatku? Straszenie mnie
Prokuratorenswiadczy o braku wiedzy, na temat tego, czymasi zajmuje. Mamy sytuag;)
w ktérej jednoczénie maemy uporadkowa® system zargdzania i kontroli ruchu w Migie,
wprowadzé w struktury inwestora caty pion kontroli jade@ opartej na déwiadczeniach w
laboratorium, oparty na know-how, spcie, nieruchomsri i uratowa Spotle, ktora jest
spotky publiczry. Nie dot. to ponad setki zatrudnionych tam lude€e take kooperantow.
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Mozemy zostawd spraw tak, jak jest. Mam to szegcie, ze jestem nowy i dlatego nie
zajmug sie historg. Zajmug sie tym, jak rozwgzat problem. Na dZimamy Spotk w bardzo
trudnej sytuacji, ktéra realizuje strategiczne raaladla bezpieczstwa naszego Miasta.
Mamy tez Spotle, w ktérej ludzie gromadzwiedz na temat realizacji tych zatlad lat.
Mamy spotle, co do ktérej nie macie Rstwo gwarancjize wygra nasgpny przetarg. Bo jdi
bedzie on uczciwy i otwarty , to nikt nie ma takieygrancji. B:dzie to zaleato od tego, jakie
oferty zostalty w przetargu ztone. BY maze nic ztego si nie stanie, jak wygra kfanny.
Nie wiem, czy to zdanie podziela obecnie ZDil. Miem czy kt@ inny przejmie zargdzanie
ruchem bez historycznej wiedzy o tym, jakie zmiampku na rok byty nanoszone na system.
Wiadomo,ze jesli w danym punkcie gromadziginformacje na temat nanoszonych zmian w
zakresie hardwaru i softwaru, to jest to wiedzacbama. Warto gizapozna jak naktadaj

si¢ plany organizacji ruchu w latach. Wiedza ta dlzdeczéstwa sterowania ruchem
naszego Miasta powinna wrécdo Miasta i powinna hy realizowana przez jednosgtk
organizacyjg Miasta. Strategiczne elementy zgtzania powinny by wreku wihadzy
publicznej. Chodzi o to, aby silna wtadza publicznagta mi€ taki kontakt z rynkiem, aby
na tym rynku znajdowato sito, co jest niezdne a nie to co, jest strategiczniezna z
punktu widzenia bezpiecastwa. Jeeli chodzi o laboratorium, to¢hzie ono tworzone w
ZDIiT. Chodzi o to, aby Zaszl Drog i Transportu miat swgjkontrok jakasci, aby Miasto
mogto zlecéd kontrole na kadym etapie realizacji inwestycji. Nie chodzi o kak w
systemie przetargowo — kontraktowym, ale w systemaiychmiastowej kontroli. Chodzi o
to, aby w dowolnym miejscu stwierdziczy wykonawca kywa wiaciwych materiatow i
odpowiedniej technologii. Zeli obecnie Miasto pozilzie s¢ takiej maliwosci, to zostan
zmarnowane dwie okazje. Pierwsza — wzmocnienia zytgalblicznej w zakresie funkcji
kontrolnej oraz zapewnienia bezpiesgisva systemu sterowania ruchem. Druga — pomocy
miejskiej Spotce znajdggej st w trudnej sytuacji. Jeli mozemy pomoéc, to naly to
uczynk, poniewa jest to miejska Spoétka. Chodzi o przxee bardzo wraiwej czgsci
zapewniajcych bezpieczestwo funkcjonowania Miasta i jednocgoée pomoc Spéice”.

Ad vocem glos zabratadny p. Wiadystaw Skwarka, ktéry powiedziat m.in.: ,Przecie
niedawno wiceprezydent Miasta p. Re¢@én chciat sprzedacaty ZWiK, jako strategiczne
przedsgbiorstwo. Praggtbym réwniez sprostowd, ze laboratorium jest miejskie, czego nikt
nie zamierza zabéa To Wiceprezydent Miasta postawit ZDil do sprzadaprywatyzacji.
Jest rownig winien temu,ze nie kkdzie to Miasta. Progznie méwt o tym, ze to nie kdzie
Miasta a radni powinny dbao to, zeby to bylo nasze. Przegiemy gtosowakmy
~przeciwko” sprzeday”.

Ad vocem wypowiedzi wiceprezydenta Miasta p. Rp8Bia gtos zabratadny, p. Witold
Rosset ktory powiedziat m.in.: ,Rozumiemze pracownicy Spotki popierajrozwigzanie
zaproponowane przez wtadze Miasta, ponieyest to jedyny ratunek dla firmy. Taki jest
miedzy innymi cel przedmiotowego projektu uchwaty, Zym naley szczerze powiedze
Natomiast radni powinni patrézena te sprawy z punktu interesu Miasta a niekomiecz
Spotki. Ponadto chciatbym zapropondwaby zapyté na ten temat o opigiiwszystkich
dyrektorébw Zarzdu Drég i Transportu pelpiych € funkcje na przestrzeni ostatnich
kilkunastu lat. Mégtbym zaryzykowastwierdzeniemze zadna z tych osob nie powiedziatby,
iz jest to dobry pomyst”.

Nastpnie gtos zabralprzedstawiciel Komisji Uchwat i Wnioskéw radny p. Maciej
Rakowski, ktory poinformowat,ze do Komisji zostala zgtoszona przez gru@dnych
propozycja wykréenia z przedmiotowego projektu uchwaty z 8 14 gunk dotycacego
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przesungcia kwoty 4 500 000 zt z przeznaczeniem na zakugarozowanej ogci Zaktadu
Drogownictwa i Irzynierii. Pozostate kwoty zmienitybyesodpowiednio.

Do powyzszej propozycji odnidst siskarbnik Miasta p. Krzysztof M gczkowski proszc
0 jej odrzucenie.

W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady — wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej
p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie propozycigtoszom przez grup radnych
dotyczca wykreslenia z przedmiotowego projektu uchwaty z § 14 pgunk zwhzanego
z przesuniciem kwoty 4 500 000 zt z przeznaczeniem na zakogganizowanej GZECi
Zaktadu Drogownictwa i liynierii. Pozostate kwoty zmienitybygodpowiednio.

Przy15 gtosach,za” , 21 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskanie przyjeta powyzszej propozycji. Wydruk z gtosowania elektroniczmeg
stanowizatacznik nr 23 do protokotu.

Nastpnie prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty w przedmiotowe]j opisany dvuku nr 370/2012wraz z autopoprawkami.

Przy21 gtosach,za”, 15 glosach,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XLIX/996/12 w sprawie zmian bugtu oraz zmian
w budzecie miasta Lodzi na 2012 rok, ktora stanaatgcznik nr 24 do protokotu.

Wynik gtosowania elektronicznego zamieszczony pestze;.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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7. Rozpatrzenis projekiu udhwely w spravie zmian budiety oraz zmian w budbede mizsta todz na 2012 nok - druk ne 370/2012

(material dostarczony do skrytek w dniu 16.00.2012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 17:12

Imie | narwisko

Adamezyk Piotr

Adamskz-Makowska Anna

Bartcrak Bibieta

Barper Jarosksw

BaEniuk Pawel

Bogac Markusz

Borkoweskd Jacek

Bors Folr

] I AR B N (S £

Budririska Joanna

Greeszcryk Marta

]

Gumidiska Grakyna

Hubert Boguskaw

Kaczorowskl Andrzej

]

Khuska Kazdmierz

Kiopcifiska Joanna

Krdiowska-Kinska Eltbieta

Kepka Karolina

Magin kiikasz

L ]

Majchrzak Ewa

Markowant Rafal

Michalil Marak

Mesdrzak Jan

Hiewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohek-Janiak Urszula

Parulcka Magdalera

Rakowski Macie|

Rosset Witokd

Shwarka Wiadysiaw

Stasiak Krzysriol

Telabycki Creslaw

]

Trela Tomasz

TumHowicE Jarosiaw

Tyiman Sebastian

'Walsrsek Mabeusz

‘Wierzorek Adam

Zewald Wiesiawa

‘Wyniki glosowania:

4 EAET S B B

Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp.

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1.

Domaszewicz Bartnsz

Rarem:

1

Wydrukowano dnia 2012-09-28 o godzinie 09:28:03.

Strona: 1z 1
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Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski zgtosit wniosek formalny o atzne
procedowanig@unktéw 8, 10 i 11porzdku obrad.

Wobec powyszego prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie
powyzszy wniosek.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj gcych
si¢g” Rada Miejskarzyj eta propozycg dotyczcs tagcznego procedowania punktéw 8, 101 11
porzadku obrad. Wydruk z gtosowania elektronicznego ®tanzatacznik nr 25 do
protokotu.

Ad pkt 8 - Rozpatrzenie projektu uchwaty zmieniapcej uchwak w sprawie uchwalenia
budzetu miasta todzi na 2012 rok i zmian budetu oraz zmian w_budrecie
miasta todzi na 2012 rok - druk nr 371/2012.

Ad pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawe uchylenia uchwaty w sprawie
zaciagniecia pazyczki diugoterminowej na realizacie zadania ze srodkoéw
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w todzi - druk nr 373/2012.

Ad pkt 11 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w_ sprawe zacagniecia pazyczkKi
dtugoterminowej na_realizaci zadania ze $rodkéw Wojewddzkieqo
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w_todzi - druk
nr 374/2012.

W imieniu Prezydenta Miasta przedmiotowe projektyhwat przedstawikkarbnik Miasta

p. Krzysztof Maczkowski, ktory poinformowat, ze projekty dotycgca korekty planow
Miasta w zakresie zaminiecia pazyczek z Wojewddzkiego Funduszu Ochrd$rpdowiska

i Gospodarki Wodnej. W pierwszym przypadku chodzirezygnacj z jednej payczki

i zachgniecie nowej. Ponadto istnieje propozycja zmniejszena kwot 228 250 zi
przychodow i wydatkéw z tytutu pgczki dla Administracji Nieruchomigi Polesie —
Konstantynowska na termomodernizagjelorodzinnego budynku mieszkalnego patoego
w todzi przy ul. Legionéw 50. Druga kwestia, to zkgzenie przychodow i wydatkow
o kwot 144 470 zt z przeznaczeniem na termomodernizécidynkdéw mieszkalnych
wielorodzinnych potéonych w todzi przy ul. Wojewodzkiego 4, 6 i 8. W nku
powyzszych zmian poyczki planowane do zamni¢cia w wysokdci 6 914 668 zt ulegaj
zmniejszeniu per saldo o 83 780 zt do kwoty 6 838 &. Tym samym deficyt Miasta
zmniejsza s 0 powy:szy kwote. Konsekwengj tych zmian jest odpowiednia korekta strony
wydatkowej. W s$lad za powyszym przedstawione zostaly projekty uchwal opisane
w drukach 373/2012 i 374/2012, ktére odpowiednio:

- uchylap uchwat w sprawie zagignigcia pazyczki dtugoterminowej na realizacyadania ze
srodkéw z Wojewddzkiego Funduszu Ochrossodowiska i Gospodarki Wodnej w todzi
w czesci dotyczicej Administraciji Nieruchonmiei Polesie — Konstantynowska,

- moOwig 0 zacignieciu pazyczki diugoterminowej na realizacjzadania zesrodkow
Wojewodzkiego Funduszu Ochrongrodowiska i Gospodarki Wodnej w todzi dla
Administracji Nieruchoméci £6dz Widzew — Wodny Rynek.

Nastpnie wobec braku pyfa prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiakpoinformowat,ze
przedmiotowe projekty uchwat zostaty skierowanekamnisji Finansow, Bugetu i Polityki
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Podatkowej; Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Konalnej, z ktérychzadna nie wydata
opinii negatywnej odrémie przedmiotowych projektéw uchwat.

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowych, zgtosz dyskusji indywidualnej
oraz propozycji Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie w pierwszej kolejaioprojekt uchwaty opisany w druku nr 371/2012.

Przy 21 gtosach,za” , braku gtoséw,przeciwnych” oraz2 gtosach,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskgodjeta uchwat Nr XLIX/997/12 zmieniagca uchwat w sprawie uchwalenia
budzetu miasta todzi na 2012 rok i zmian batl oraz zmian w bugcie miasta todzi na
2012 rok, ktora stanowdatacznik nr 26 do protokoétu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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8.2 Rorpatrzenie projektu uchwatly Tmieniajace] uchwale w sprawie uchwalenia budbet miasta Eodz na 2012 rok | zmian budzet
oraz zmian w buctecks miasts bodei na 2002 rok - druk ir 371/2012 (material dostarczony do rytek w dniu 16.09.2012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 17:20

Imie | narwisko

5

Adamezyk Piotr

Adamskz-Makowska Anna

Bartcrak Bibieta

Bogacz Marksr

Borkowskd Jacek

Budrifiska Joanna

Gumidiska Grakyna

Kaczorowski Andrzaj

] I AR B N (S £

Khska Kasmiesz

10. |Kopcitska Joanna

11. |krdlikowska-Kiiska Eldbist

12. |Kepka Karoling

13. |Magin bukasz

14. |Majchrzak Ewa

15. |Michalik Marak

16. |Medrzak Jan

17. |Miziokek-laniak Lirszula

A e e ] o B T e L

18. |Rakoweki Macsj

19. |stasiak Krzysriof

20. |Tumiowice Jarosiaw

21, |Wakesek Maleisz

22, |Wieczorek Adam

5. |Zewald Wiesiawa

'Wyniki gloscwania:

A ER RS B B

Dsoby obecne, kbdre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM / GLOSOWALAM

1. |Berger Jarosiaw

2. |Bors Piolr

3. |Domasmewicr Barinsr

4. [Hubert Bogusiaw

5. |Markwant Rafal

5. |Niewiadomska-Cudek Malogorzala

7. |Pansska Magdalena

8. |Rosset Witold

9. |Skwarka Wiadyslaw

10, | Treda Tiomasz

Rarem:

-
=

Wydrukowano dnia 2012-09-28 o godzinie 09:28:50.

Strona: 1z 1




87

Nastpnie prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 373/2012.

Przy 23 glosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz1 glosie ,wstrzymuj acym si”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XLIX/998/12 w sprawie uchylenia uchwaty w sprawie
zacggniecia payczki diugoterminowej na realizaczadania zesrodkow Wojewodzkiego
Funduszu Ochrongrodowiska i Gospodarki Wodnej w todzi, ktora stanaakacznik nr 27
do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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10. Rozpatrzenie projekiu uchwaly w sprawie uchylenia uchwatly w sprawie macagniecia paryczki diugoterminowe na realizacie
radania ze Srodkdw Wolewddzrkiego Funduszu Ochrony Srodowiska | Gospodarkl Wodnej w ko - drulkc nr 373/2012 { material

dostarczony do skrytek w dniu 18.00.2012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 17:22

Lp. |Imig | narwisko zA PRZECIW WSTRZYMANY
1. |Adamczyk Piotr X
2. |adamske-Makowska Anna X
3. |Bartczek Eihieta X
4. |Bogace Markusz X
5. |Borkowski Jacek X
6. |Budzifisia Joanna X
7. |Gumifiska Graryna X
8. |Kacoorowski Andrzef X
9. |Khska Kazmierz X
10. |ropeifiska Joanna X
11. |krdibowska-Kifiska Eltbieta X
12. |kepka Karolina X
13. |Magin bubkasz X
14. |mMajchrzak Ewa X
15. |Michedi Marek X
16. |Medrak Jan X
17. |Hiewiadomska-Cudak Maigorzata X
18. |Wiziokek-Janiak Urszula X
1. |Rakowski Macis) x
20. |Stesiak Krzysztof X
21. | Tumiblowicz Jarostaw X
72, |walssek: Mateisz X
73. |wieczorek Adam X
24. |zewald wiestawa X
'Wyniki gloscwania: fric | o 1
Dsoby obecne, kbdre nie glosowaly:
Lp. |Emieg i nazwisko NIE GLOSOWALEM GLOSOWALAM
1. |Berger Jaostaw X
2. |Bors Pioir X
3. |Domaszewicz Bartez X
4. [Hubert Bogusiaw X
5.  |Markowant Rafal X
6. |Paruska Magdalena X
7. |Rosset witcld X
8. |Siwarka Wiadystaw X
9. | Trela Tomasz X
Razem: 9
Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 17:23:36. Stroma: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku nr 374/2012.

Przy 23 gtosach,za” , braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj acych
sig” Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XLIX/999/12 w sprawie za@gniecia payczki
diugoterminowej na realizacjzadania zesrodkow Wojewodzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w t.odzi, ktéra stan@atacznik nr 28 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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11.1. Roepatrzenie projektu uchwaly w sprawie Zaciagnieca podyczd dhugoterminowej na realizacie zadania ze Srodkidw
Funduszu Ochrony Srodowiska | Gospodarki Wodnej w bods - druk ar 374/2012 (material dostarczony do skrytek w
driu 18.05.3012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 17:24

Lp. |Imig | narwisko zA PRZECIW WSTRZYMANY

1. |Adamczyk Piotr X

2. |adamske-Makowska Anna X

3. |Bartczek Eihieta X

4. |Bogace Markusz X

5. |Borkowski Jacek X

6. |Budzifisia Joanna X

7. |Gumifiska Graryna X

8. |Kacoorowski Andrzef X

9. |Khska Kazmierz X

10. |ropeifiska Joanna X

11. |krdibowska-Kifiska Eltbieta X

12. |kepka Karolina X

13. |Magin bubkasz X

14. |mMajchrzak Ewa X

15. |Medrzak Jan X

16. |Hiewiadomska-Cudak Malgorzata X

17. |Miziokek-Janiak Urszula X

18. |Rakowski Mace) X

19. |stasiak Kezysstol X

20. | Tumitowicz Jarostaw X

21. |Walssek Mateisz X

22, |wieczorek Adam X

7. |zewald wiesiawa X
‘Wyniki glosowania: 3 o 1]
Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. [Imig i narwisko NIE GLOSOWALEM/ GLOSOWALAM

1. |Berger Jamoslaw X

2 [Bors Plotr X

3. |Domaszewics Bartose X

4. |Hubert Bogusiaw X

5. |Markwant Rafal X

6. [Michalik Marek X

7. |Paniska Magdalena X

8. [Rosset witold X

9. |Swarka Wiadystaw X

10. | Trels Tomasz X
Razem: 10
Wydrukowano dnia 2012-09-28 o godzinie 09:31:26. Stroma: 1z 1
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Wiceprzewodnicaca Rady Miejskiej p. Elzbieta Krolikowska -Kinska zgtosita wniosek
formalny o hczne procedowanigunktéw od 12 do 15porzdku obrad.

Wobec powyszego prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie
powyzszy wniosek.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw,przeciwnych” orazbraku gtoséw,wstrzymuj gcych
si¢” Rada Miejskegprzyj eta propozycg dotyczca tacznego procedowania punktow od 12 do
15 porzdku obrad. Wydruk z gtosowania elektronicznego @tanzatacznik nr 29 do
protokotu.

Ad pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniapcej uchwalke w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta todzi - drik nr 372/2012 wraz
Z autopoprawka.

W imieniu Prezydenta Miasta przedmiotowy projekthwaty wraz z autopopravgk
przedstawilskarbnik Miasta p. Krzysztof M aczkowski, ktory poinformowatze projekt jest
konsekweng uchwat przygtych przez Ragl Miejska, opisanych w drukach nr 370/2012,
371/2012 oraz stosownych zaglzen Prezydenta Miasta. W wyniku powszych zmian
dochody Miasta zwkszap sie o kwot 1810898 zt a wydatki o kwet8 724 693 zi.
Powoduje toze wzrasta per saldo deficyt Miasta 6 913 795 ziwWiiku projektu uchwaty
opisanego w druku nr 371/2012 przychody z tytutadgtow i payczek zmniejszaj si¢

o kwott 83 780 zt a wolnesrodki zwiekszap sie o kwot 6997 575 zt. W wyniku
powyzszych zmian wskanik zadhzenia ogétem maleje o 0,03 punktu procentowego
z 56,81% do 56,78% planowanych dochoddéw a wskaobstugi zobowjzan maleje o 0,01
punkta procentowego.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan:

Wiceprzewodniczicy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiakzapytat:
- jak wyghdajpg wskaniki zadiwenia Miasta wswietle ostrzeen kierowanych przez
Regionaln Izb¢ Obrachunkow?

Odpowiedzi udzieliskarbnik Miasta p. Krzysztof M aczkowski, ktéry poinformowatze na
chwile obecrn Miasto spetnia normy ustawowe.

Radny, p. Piotr Adamczyk zapytat:
- jak daleko Miastu do wskaikéw ustawowych tj. 60% zadtania ?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedziat, ze na chwi obecn po
wytgczeniach dlug Miasta stanowi 56,78%, czyli do putaprakuje 3,22 punkta
procentowego.

Radny, p. Piotr Adamczyk zapytat:
- dlaczego Regionalna Izba Obrachunkowa przekadmtstu okrglone ostrzeenia?
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Skarbnik Miasta p. Krzysztof M aczkowski odpowiedziat,ze prognozy Miasta opartey s
w duzej mierze o uzyskanérodki z projektow unijnych. Regionalna Izba Obrackowa
wskazuje mgdzy innymi na aspekt dotygzy zrealizowania dochoddéw. zii dochody
w jakiejs czesci nie zostag zrealizowane, to nx®@ pojawt sie ryzyko przekroczenia tych
granic. Wiadze Miasta zdpjsobie spraw z istniepcych niebezpieczstw. Do prognozy
przyjmowane s wielkosci wynikajgce z podpisanych umow o dofinansowanigbtez
znalezienia s Miasta na listach indykatywnych. Jest to prawicdowlanowanie, ale
obarczone pewnym ryzykiem.

Radny, p. Piotr Adamczyk zapytat:
- czy Regionalna Izba Obrachunkowa wiewej lub te widzi realne zagrgenie?

Do zapytania odniost siskarbnik Miasta p. Krzysztof M aczkowski, ktory odpowiedziat,
ze obowjzkiem Regionalnej Izby Obrachunkowej jest ostrzéganpewnych wskanikach
ustawowych, co jest analizowane przez Miasto. Sgilnée zagraenia g istotne biogc pod
uwag; sytuacg gospodarcgistniegca w roku biezacym oraz tak, ktora lzdzie miata miejsce
w ciagu dwdéch najbliszych lat. Miasto musi léybardzo ostrene przy planowaniu wydatkow
i ich realizowaniu.

Radny, p. Piotr Adamczyk zapytat:
- czy zalaone przez Miasto przychody realizowanens100%?

Do zapytania odniost siskarbnik Miasta p. Krzysztof M aczkowski, ktory odpowiedziat,
ze jezeli chodzi o przychody, to nie ma dich zagraen, z wyjgtkiem prywatyzacji. Jeeli
chodzi o poszczegélnaddita dochodow, to ¢%¢ zezrodet odbiega od pewnych pierwotnych
zalazen.

Radny, p. Piotr Adamczyk zapytat:
- jak wyghda sytuacja z PIT i CIT?

Skarbnik Miasta p. Krzysztof Maczkowski odpowiedziat, ze jezeli chodzi o PIT, to
prognoza przyja przez Miasto zostanie zrealizowana. Natomiasglij chodzi o CIT, to
sytuacja przedstawiagsiroche gorzej.

Nastpnie wobec braku dalszych pgtaprowadzacy obrady p.Krzysztof Stasiak
poinformowat,ze przedmiotowy projekt uchwaty zostat skierowany Klamisji Finanséw,
Budzetu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Gospodarkiiddzkaniowe] i Komunalnej, z
ktérychzadna nie wydata opinii negatywnej odnie przedmiotowego projektu uchwaty.

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowych, zgtoszi dyskusji indywidualnej
oraz propozycji Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrar 372/2012 wraz z autopoprayvk

Przy 17 gtosach,za”, 1 gtosie,przeciwnym” oraz5 gtosach,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1000/12 zmieniagca uchwat w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta todzi, ktétanowiatgcznik nr 30 do protokétu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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9. Rnrpalrzenie projekiu Luchwatly Zmieniajace] uchwale w sprawie uchwalenia Wisoletnie] Prognary Finansowe] miasta kodz - druk
nF 3732012 (matesis destarczony do skrytek w driu 18.00.2012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 17:35

Imie | narwisko

Adamezyk Piotr

Bartcrak Bibieta

]

Bogac Markusz

]

Borkowskd Xatek

-

Bors Potr

Budrifiska Joanna

Gumidiska Grakyna

Kaczorowski Andrzaj

Khska Kasmiesz

Kopcifiska Joanna

Elele === = |E

Krdlikowska-Kifcka Elkbieta

Kapka Karolina

Magin Eukasz
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Rakovski Macie]

Rossat Witold

L]

Skwarka Wiadystaw

Stasiak Kezysziol

= b ied b e

Telarycki Crestaw

-

B

Trela Tomasz

B

Tumiowice Janosiaw

b
=

‘Walzsek Malkeiisz

B

‘Wieczorek Adam

5. |Zewald Wiesiawa

A A kL

'Wyniki gloscwania:

Dsoby obecne, kbdre nie glosowaly:

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM / GLOSOWALAM

Berger Jarosiaw

Domaszewicz Bartosz

Hubert Bogusiaw

Majchrzal Eva

Markwant Rafz

Michalik Marek

Medrzak Jan

Miewiadomska-Cudsk Makgorzata

e Bl el G B G B )

Nizicdek-Janiak Urszula

10. |Paruiska Magdalena

Rarem:

-
=

Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 17:35:45.

Strona: 1z 1
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Nastepnie zgodnie z przygtym wczeniej przez Rade Miejska wnioskiem przystapiono
do tacznego procedowania punktéw od 12 do 15 pagdku obrad.

Ad pkt 12 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawiezmiany nazwy Zespotu Szkot
Ponadgimnazjalnych nr 17 im. Jana Nowaka-Jezionaskieqo w todzi przy
al. Politechniki 37 - druk nr 369/2012.

Ad pkt 13 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawiezmiany nazwy Zespotu Szkot
Ponadgimnazjalnych _nr_ 21 im. Jana Kilaskiego w_todzi przy
ul. Zubardzkiej 2 — druk nr 368/2012.

Ad pkt 14 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ustalenia planu sieci szkot
ponadgimnazjalnych na obszarze Miasta t.odzi - drukar 330/2012 .

Ad pkt 15 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieustalenia planu sieci publicznych
szkot specjalnych na obszarze Miasta todzi - drukm345/2012.

W imieniu Prezydenta Miasta przedmiotowe projekighwat przedstawita zasgpca
dyrektora Wydzialu Edukacji p. Ewa Wachowicz, ktéra poinformowataze pierwszy
z prezentowanych projektow dotyczy zmiany nazwy pdas Szkét Ponadgimnazjalnych
nr 17 im. Jana Nowaka-Jeziaskiego w todzi przy al. Politechniki 37. Do chwdbecnej
Szkotfa nosita nazgvZespot Szkét Ponadgimnazjalnych nr 17. Od Adgaernika br. mogtaby
nost nazwe Zespot Szkdét Techniczno — Informatycznych. Koleprpjekt dotyczy zmiany
nazwy Zespotu Szkot Ponadgimnazjalnych nr 21 imaJ&ilinskiego w todzi przy
ul. Zubardzkiej 2. Szkofa ta od 1 fmiziernika br. nazywataby siZespot Szkét Rzemiosta.
Trzeci z projektow wraz z autopopragvkdotyczy zmiany sieci publicznych szkoét
ponadgimnazjalnych. Jest to projekt typowo pdkujacy zwigzany z restrukturyzagi
majgca miejsce w ubiegtym roku szkolnym. Autopoprawkaydaly zmiany nazw dwoch
zespotoéw. Ostatni z projektow uchwat dotyczy ustweplanu sieci publicznych szkot
specjalnych na obszarze Miasta todzi. Autopoprad&tczy nazw szkot podstawowych
specjalnych dla ucznidow niedostosowanych spotecanidorych:
1 w czsci ,Szkoty podstawowe specjalne dla ucznidw niedestvanych spotecznie”
poz. 13-14 otrzymatyby brzmienie:
»13. Szkota Podstawowa Specjalna nr 186 w Miadaeym Csrodku
Wychowawczym nr | w Lodzi, ul. Gstochowska 36.
14. Szkota Podstawowa Specjalna nr 21 1 w Migdmgm CGirodku
Wychowawczym nr 3 w todzi, ul. Drewnowska 151.”;
2) w czsci ,Szkoly podstawowe specjalne dla ucznidw zagnych
niedostosowaniem spotecznym” poz. 15-17 otrzymahytzynienie:
»15. Szkota Podstawowa Specjalna nr 213 w Miagzeym Gsrodku
Socjoterapii nr 2 w todzi, ul. Spadkowa 11.
16.Szkota Podstawowa Specjalna nr 212 w Miogaveym Gsrodku
Socjoterapii nr 3 w Lodzi, ul. Praussa 2.
17.Szkota Podstawowa Specjalna nr 214 w Miogareym Gsrodku
Socjoterapii nr 4 w Lodzi, ul. Lucji 12/16.”;
3) w czsci ,Publiczne gimnazja specjalne dla uczniow ni¢deswvanych
spotecznie” poz. 31 otrzymatby brzmienie:
»31. Publiczne Gimnazjum Specjalne nr 53 w Miodeiwym Qsrodku
Wychowawczym nr 3 w todzi, ul. Drewnowska 151.".
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Nastpnie wobec braku pyfa prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiakpoinformowat,ze
przedmiotowe projekty uchwat zostaty skierowanekdomisji Edukacji, ktéra nie wydata
opinii negatywnej odrémie przedmiotowych projektéw uchwat.

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowych, zgtosz dyskusji indywidualnej
oraz propozycji Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak
poddat w pierwszej kolejrsci pod gtosowanie projekt uchwaty opisany w druki869/2012.

Przy 21 glosach,za”, braku gtosow ,przeciwnych” oraz1 glosie ,wstrzymuj acym si”
Rada Miejskgpodjeta uchwat Nr XLIX/1001/12 w sprawie zmiany nazwy Zespotu Szkét
Ponadgimnazjalnych nr 17 im. Jana Nowaka-Jezgiiago w t.odzi przy al. Politechniki 37,
ktora stanowkatlacznik nr 31 do protokoétu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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12. Rorpalrzenie projektu uchwaly w sprawie Zmiany nazwy Zespols Szkit Ponadgimnazialnych nr 17 im. Jana Mowska-
Jesiprafiskiego w bods prey al. Politechniki 37 - druk ne 3602012 (materiat dostarczony do skrytek w driu 17.00.3012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 17:40
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Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 17:41:08.
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Nastpnie prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 368/2012.

Przy 21 glosach,za”, 1 glosie ,przeciwnym” oraz 1l gtosie ,wstrzymuj acym si” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1002/12 w sprawie zmiany nazwy Zespotu Szkot
Ponadgimnazjalnych nr 21 im. Jana Ks$kiego w todzi przy ulZubardzkiej 2, ktéra
stanowizalacznik nr 32 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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13. Rorpabrenie projekdu uchwaly w sprawie zmiany nazwy Zespols Sttt Ponadgimnazialnych nr 21 im. Jana Kilifiskiego w bods
pezy ul. Zubardzide] 2 - druk ne 3682012 (materiat dostarczony do skrytek w dniu 17092002 r).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 17:41
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Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 17:42:16.
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Nastpnie prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 330/2012 wraz z autoposs.

Przy 20 gtosach,za” , braku gtoséw,przeciwnych” oraz2 gtosach,wstrzymuj acych se”
Rada Miejskapodjeta uchwat Nr XLIX/1003/12 w sprawie ustalenia planu sieci szkot
ponadgimnazjalnych na obszarze Miasta todzi, kéteaowizatacznik nr 33 do protokotu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

14, Rorpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ustalenia planu
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3302012 (materiat dostarcrory do shkrytek w dniu 13.00.2012 £,
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku nr 345/2012 wraautopoprawh.

W zwigzku z brakiem quorum -prowadzacy obrady — wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak ogtosit 5 minutowg przerwe w obradach do godz. 17,50.

Po przerwie obrady wznowiliceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak,
ktéry ponownie poddat pod gtosowanie projekt uctlyw@bisany w druku nr 345/2012 wraz
Z autopopraw.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych si” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1004/12 w sprawie ustalenia planu sieci publicznych
szkot specjalnych na obszarze Miasta todzi, kttaamvizatacznik nr 34 do protokétu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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3452012 (materiat dostarcrory do shkrytek w dniu 13.00.2012 £,
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Nastpnie wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zgtosit wniosek
formalny o hczne procedowanie punktéw od 16 do 19 pdkm obrad. Po czym poddat go
pod gtosowanie.

Nastpnie wobec braku quorum ogtosit 5 minutpprzerwe w obradach do godz. 18,00.

Po przerwie obrady wznowiliceprzewodniczacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak,
ktory ponownie poddat pod gtosowanie wniosek formgad hczne procedowanie punktéw od
16 do 19 porazdku obrad.

Przy 25 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj gcych sg” Rada
Miejskaprzyj eta powyzszy wniosek.
Wydruk z glosowania elektronicznego stana@ascznik nr 35 do protokétu.

Ad pkt 16 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieprzystapienia do sporadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenneqdadczesci obszaru
miasta_todzi potazonej w rejonie ulic: lkara i Sanitariuszek — druk nr
358/2012.

Ad pkt 17 -Rozpatrzenie projektu uchwaty w_sprawieprzystapienia do _sporadzenia
miejscowego planu_zagospodarowania przestrzenneqdadczesci obszaru
miasta_todzi _potazone| w rejonie _alei: _Unii_Lubelskiej i ks. bp. Wi
Bandurskiego oraz ulic: Krzemienieckiej, Wygodnej,gen. H. Dembiskieqo
i Marato nskiej — druk nr 359/2012.

Ad pkt 18 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawieprzystapienia do sporadzenia
miejscowego _planu zagospodarowania przestrzenneqgdadczesci_obszaru
miasta todzi potazonej w rejonie alei Hetmaiskiej oraz ulic: Rokicinskiej i
Zaktadowe| — druk nr 360/2012.

Ad pkt 19- Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawieprzystapienia do sporadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenneqgdadczesci_obszaru
miasta _todzi obejmujace| teren Lasu tagiewnickiego w rejonie ulic:
Okolnej i Wycieczkowej — druk nr 361/2012.

W imieniu Prezydenta Miasta przedmiotowe projekhwiat przedstawitp.o. zaskepcy
dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Roman Wieszczek ktéry poinformowat,
ze projekty obejmuj przystpienia do sporgdzenia miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego dla €xi obszarow miasta todzi patonych w rejonach ulic: Ikara
i Sanitariuszek, Unii Lubelskiej, ks. bp. Wi Bamskiego oraz ulic: Krzemienieckiej,
Wygodnej, gen. H. Demhskiego, Marataskiej, Rokicihskiej, Zaktadowej, Okdlnej
i Wycieczkowej. Pierwszy z planow jest planem typoinwestycyjnym i dotyczy terenow
objetych w Studium funkcjami terenow logistycznych ortgzendéw transportu lotniczego.
Wickszas¢ obszarow naley do inwestora prywatnego. Drugi z projektow dotystadionu
LKS, na ktérym obowjzuje plan miejscowy. Jednak realia wymagamiany planu
w zwigzku z nowymi funkcjami stadionu. Trzeci z projektadotyczy uporzdkowania
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zgodnie ze strategirozwoju Miasta inwestycji mieszkaniowych oraz pskgnia nowych
terenow inwestycyjnych przy ul. Rokiskiej. Trwap obecnie rozmowy na temat
przeniesienia w tamten obszar stacji paliw z pldomuny Paryskiej. Czwarty z projektow
dotyczy terenu Lasu tagiewnickiego w rejonie ulikdhej i Wycieczkowej. Plan ten ma
zadanie ratowanie terenOw otuliny parku oraz tenrelednych przed pogpujaca degradag.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan:

Radny, p. Witold Rossetzapytat:
- dlaczego powstat projekt uchwaty o przyséniu dla terenow £KS, skoro niedawno Rada
Miejska juz uchwalita plan dla tego terenu?

Odpowiedzi udzielit p.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
p. Roman Wieszczek ktory poinformowat, ze poniewa plan jw istnieje jego koszty
realizacji nie bda tak wysokie. Ponadto jest to maty obszar a mdyejia istniep. Zatazenia
istniejgcego planu nie przewidujdla terenu innych funkcji w kontégie projektu stadionu,
bedacy uktadem partnerstwa publiczno — prywatnego znaezeniem, z inwestor mae
pozysk& tam inne funkcje ni typowo sportowe. Nieprzewidziane zostaly tam r@wni
funkcje handlowe. Z takich zevzgleddw istnieje konieczrig zmiany planu.

Radny, p. Witold Rossetpowiedziat m.in.: ,Chciatbym zwrééiuwag;, ze planowany jest
do budowy stadion miejski. Czyli uchwalone zostalcs pod lgtem urbanistycznym
a nasfpnie ma zostato zmienione poddem wygody jakiegdinwestora”.

Do wypowiedzi odniost i p.o. zaskepcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
p. Roman Wieszczekktéry powiedziat m.in.: ,\W tym przypadku kontekstbanistyczny nie
ma zagraenia”.

Radny, p. Witold Rossetzapytat:
- czy nowy uchwalony ostatnio przez Radiejska plan jest zty i musi zostamieniony?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze na czas uchwalenia plan byt dobry. Mglgednak pamitac, ze planowanie
jest dziataniem ggtym, ktére s§ zmienia.

Radny, p. Witold Rossetzapytat:
- kto wnioskowat o zmiapiplanu?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze byt to wniosek Pani Prezydent Miasta.

Radny, p. Witold Rossetpowiedziat m.in.: ,Nie przyjmuyj takiej konstrukciji i lbd¢ glosowat
»przeciwko” temu projektowi uchwaty”.

Radny, p. Jacek Borkowskizapytat:
- jakie powierzchnie zarezerwowareevs koronie stadionu i czy przekraczaj 000 nf?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziat,ze na obecnym etapie nie ma wiedzy, ponieyweocedowane jest jedynie
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przysgpienie do planu. Ponadto najemie¢ swiadomag¢, ze na terenie stadionu LIDLA nie
da sé postawg.

Radny, p. Jacek Borkowski powiedziat m.in.: ,Nie ména moéwé, ze nie posiada si
stosownej wiedzy, poniewgprojekt stadionu wraz z pozwoleniem na bugd@majduje s
w Biurze ds. Inwestycji. Dlategoig@onownie chciatbym zapytaczy ustugi zarezerwowane
w koronie stadionu przekracza} 000 nfi czy to jest przysipienie pod tym item?”.

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze na obecnym etapie nie posiada w tym zakresiezayied

Radny, p. Jacek Borkowskizapytat:
- czy kta mégtby udzield odpowiedzi na powiej przedstawione pytanie?

Radny, p. Maciej Rakowskizapytat:

- czy poprzednia decyzja o tym, aby na terenie hido obiektow handlowych
wielkopowierzchniowych byta wynikiem niedopatrzeniaczy swiadomy decyzjp
urbanistyczg?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziat, ze takie byly zapisy obowtujacego Studium, co bylo konsekwemncj
okreslonych zapiséw planu.

Radny, p. Maciej Rakowskizapytat:
- czy kwestia ta byta wczeiej analizowana, zanim zdecydowano o pray&niu do planu?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze takie byly zapisy Studium obayzujacego na czas przygotowywania planu.

Radny, p. Maciej Rakowskizapytat:
- czy byta toswiadoma decyzja, czy i@rzeoczenie?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze trudno przewidzig jakie byty intencje poprzednikdw. Najprawdopodipn
tzw. op6r dla powierzchni wielkohandlowych pavey 400 nfczy 2 000 mpowodowat bufor
ograniczajcy.

Radny, p. Maciej Rakowskizapytat:
- czy jest to ja drugie przysfpienie dla obszaru, ktéry posiada juchwalony plan?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze jezeli chodzi o ul. Piotrkowskto nasipita zmiana zakresu planu, ktéryzju
obowigzuje, ale tylko w cgci. Uzasadnieniem byta koniecz@do korekty zwhzane]
z ul. Wélczaska i ul. Wréblewskiego. Jeeli chodzi o plan dot. LKS jest on o tyle prostg,
nie kedzie zbyt wiele prac projektowych a jedynie przeymdzenie procedur. W zgaku
z tym koszty bda zdecydowanie niskie.

Radna, p. Urszula Niziotek - Janiakzapytata:
- czy Studium przewiduje lokalizacpbiektow wielkopowierzchniowych w koronie stadiénu



106

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze w Studium na obszarze etyym wnioskiem do przyspienia przewidywane
sa funkcje metropolitarne z dopuszczeniem innych gishutym wielkopowierzchniowych.

Radna, p. Urszula Niziotek - Janiakzapytata:
- dlaczego Miasto nie chce gbjplanem terenu Lasu tagiewnickiego?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziat,ze chodzi o to, aby Miasto nie popadto w konflikiye chce ratowaobszar
Lasu. W momencie, kiedy Miasto chciatloby wkro€ay obszary wyiczone maliwe jest
napotkanie na opor mieszi@w. Poza tym fragmenty te nig ggodne z obowizujagcym
Studium.

Radna, p. Urszula Niziotek - Janiakzapytata:
- czy kxdzie wstrzymane wydawanie decyzji o warunkach zatwyddla tego terenu do czasu
opracowania planu?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze jezeli nasgpi przysgpienie do planu to istnieje takie prawo. Miastoipda
wowczas 6 lub 9 miesty na wstrzymanie inwestycji na tym obszarze.

Radna, p. Urszula Niziotek - Janiakzapytata:
- w jakim zakresie planowane jest ograniczenie lgeania s¢ Miasta tym planem”
w okolicach ul. Hetmiaskiej?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziat,ze plan przy ul. Hetmsskiej jest ciekawym tematem dla Miasta. Wzdtu
ul. Hetmaskiej istniej rozpoczte inwestycje dot. zabudowy wielorodzinnej. ddiaiel
prywatny ma zamiar rozwijania w dalszymagu tej zabudowy, ktéra nie jest zgodna ze
strategy Architekta Miasta dalej poza granice Miasta. Opréego chodzi o pozyskanie
wzdtwz ul. Rokicinskiej terenéw, ktére w obowzujagcym planie § terenami buforowe;j
zieleni — izolacji, ktéra nie jest do niczego pettna. W momencie spadzenia planu

i pozyskania terendéw inwestycyjnych istnieje szarslay Miasto mogto sprywatyzowa
tereny w funkcje obstugi komunikacyjnej i ustug.

Radna, p. Urszula Niziotek - Janiakzapytata:
- czy zielé buforowa zostanie cofgtia od ul. Rokiaiskiej, przy ktorej bezpgmednio znajd
si¢ tereny inwestycyjne?

P.o.zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p. Roman Wieszczekudzielit
twierdzcej odpowiedzi.

Radna, p. Urszula Niziotek - Janiakzapytata:

- czy caly ten teren jest prywatny,

- czy zostaly tam wydane jujakies pozwolenia na budoyy czy decyzje o warunkach
zabudowy?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziat,ze w srodkowej czsci przy ul. Hetmaskiej tereny niezabudowane posiada
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inwestor prywatny, z ktorym Miasto dokonato zamigmwnych dzialek. Ponadto na teren
zostaly ju: wydane pozwolenia o warunkach zabudowy.

Radny, p. Jacek Borkowskizapytat:
- ile procent pokrycia planem zyska Miasto po udewa planu dot. Lasu tagiewnickiego,
gdzie nie ma spornych stron?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze dzeki temu planowi Miasto pozyska kolejne 4% pokryplanem. Intengj
przysgpienia do planu byto ratowanie terenu, ktory ulbskawicznej degradacii.

Radny, p. Jacek Borkowskipowiedziat m.in.: ,Bardziej by mnie uspokoito, jéky Miasto
chciato unikn¢ odszkodowa z tytutu roszczé przy uchwaleniu planéw w poprzednim
ksztalcie, bowiem w tamtym rejonie zostato wydanweble decyzji o warunkach zabudowy
oraz duo przewlektych procedur w celu uzyskania decyayarunkach zabudowy. Ponadto
jest bardzo wiele przewlektych procedur w celu kaysa decyzji. $ to rowniez obszary
problemowe, w sprawie ktorych wielokrotnie w zeji ilosci mieszkacy zgtaszali sj,
poniewa istnieje bardzo dio ludzi zainteresowanych inwestowaniem na tychniek. Czy
zatem mana rozumié, ze Miasto wychodgc naprzeciw oszezingsciom budetowym oraz
mieszkacom umaliwi inwestowanie na tych terenach?”.

Do wypowiedzi odniost gi p.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
p. Roman Wieszczekktéry powiedziat m.in.: ,Plan, ktory bytby realizany na podstawie
przyjetej uchwaty Rady Miejskiej sankcjonowatby istnaeg obiekty, w odniesieniu do
ktérych wydane zostaly pozwolenia na bugoMiedobrym rozwizaniem bytoby tworzenie
planu, jako totalnego lasu. Planistycznie, solmse zaprojektowana zabudowa nazywana
rezydencjonala tj. dla dziatek wikszych nk 2 000 ni nie kedzie zadnym problemem.
Wiadomo przecig ze to nie zabudowa niszczy przestragko ludzie mieszkacy na danym
terenie. Jeeli takiej zabudowy na terenie jest mato, to znaeeymieszkacow tez jest mato

i skutki tzw. komunalne fess mniejsze. Zatem ratowania — ochrony Lasu Lagiekiego nie
nalezy odbier&, jako terenu tylko i wycznie lasu, poniewaz koniecznéci musi on
zawierd& to, co istnieje, ale powinien ratowdo, co maliwe dopuszczac jednoczénie
uporzdkowanie terenu. Czyli teren najeprzystosowé, uporadkowa i stworzy okreslona
zabudow.

Radny, p. Jacek Borkowskipowiedziat m.in.: ,Po przyspieniu do tego planu, bige pod
uwag sasiednie przysipienia, dookota granic tego przysienia powstanie ,biaty kotnierz”,
na ktorym wszystkie inwestycje ety realizowane poprzez decyzje administracyjne.
Natozenie mniejszego przygiienia na wgksze lgdzie skutkowato tymze pojawi s¢ ,biata
plama”, na ktérej &dzie ,wolna amerykanka”. & pojawia st moj niepokdj. Obszary
problemowe zostanpozbawione jakiejkolwiek ochrony prawnej wynikegj z przysipienia.
Posiadam réwnie obawe, czy plan kdzie chronit otulig Lasu, czy té bedzie p
degradowat?”.

Do wypowiedzi odniost i p.o. zaskepcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
p. Roman Wieszczekktory powiedziat m.in.: ,\W wikszasci przypadkow tereny, o ktorych
mowi przedmowca sjuz zainwestowane. tatwiej jest r@bplan na mniejszym obszarze
i przysgpi¢ do planéw na pozostatych terenach. Robienie planddzielnie dotyczcych
Lasu tagiewnickiego jest wksz gwarancy na to,ze plan zostanie doprowadzony daka.
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Natomiast pozostate obszary, o ktérych moéwit przédoa § na tyle zainwestowanege
nalezatoby je usankcjonowgplanem, ale coduzie dalej?”.

Radny, p. Jacek Borkowskipowiedziat m.in.: ,W planie istnigjzapisy dotycgce podziatu
dziatek i okrglonych parametréw. Czyli plany mgagkutki ochronne. Dlatego zehciatbym
zapyta&, czy wladze Miasta otulinLasu tagiewnickiego dula dzielity na mate przyspienia,
aby stron pogpowax byto mniej w celu upomkowania kwestii? Czy feMiasto odpuszcza
mieszkacom dajc petry swobod, czy te obowhzywat bedzie ochrop planistyczna
terendw?”.

Do wypowiedzi odniost i p.o. zaskepcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej

p. Roman Wieszczek ktory powiedziat m.in.: ,Istnieje pewien harmonograplanow.
Obecnie ze wzghu na bardzo dia ilos¢ plandw naley wybrat wigksze zto, ktore nafsy
ratowa. Mate tereny, $juz tak zainwestowaneg przysgpowanie do takich planow kosztem
planéw na ul. Piotrkowskiej lub innych powodowatdtynieczné¢ wystpienia o dodatkowe
etaty dla Miejskiej Pracowni Urbanistycznej lubcae ustugi na zewgtrz, co whzatoby s¢

z dodatkowymi kosztami”.

Radna, p. Grazyna Guminska zapytata:

- w jaki sposob &dzie nasipowato uwolnienie nowych terendéw inwestycyjnych wzd
ul. Rokicinskiej w zwhzku z ewentualnymi roszczeniami miesagaw,

- czy kxdzie to nasipowato poprzez wyecie czsci lasu wzdha ul. Rokicinskiej, na terenie
ktérego znajduj si¢ rosliny prawnie chronione?

Odpowiedzi udzielit p.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej

p. Roman Wieszczek ktory powiedziat m.in.: ,W przedmiotowym przysieniu chodzi

o naranik ul. Hetmaskiej i ul. Rokicihskiej na wschod, ale nie do lasu. Rozmowy inwestora
na temat zamiany terendw gazans, aby caty nargnik w sposob bardzo roggny zostat
zaprojektowany. Nie ma mowyzadnym wycinaniu lasu”.

Radna, p. Grazyna Guminska zapytata:
- czy istnieg juz inwestorzy zainteresowani zagospodarowaniemznéda ul. Hetmaskiej
i ul. Rokicinskiej?

Odpowiedzi udzielit p.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej

p. Roman Wieszczek ktory poinformowat, ze pierwszym inwestorem, z ktérym Miasto
toczy rozmowy, to stacja benzynowa miegszez s¢ przy Placu Komuny Paryskiej, ktéra
miataby zosta ewentualnie przeniesiona w tarkolice. Wigzatoby s¢ to z powstaniem
ewentualnego parkingu przy ul. Tuwima.

Radna, p. Grazyna Guminska zapytata:
- czy tereny znajdgge st poza czerwaflinig objete g wczeniejszym planem?

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze g to tereny znajddgre se w tych samych granicach.

Radna, p. Grazyna Guminska zapytata:
- czy teren znajdygy sk poza czerwalinig na wschod obty jest wczéniejszym planem?
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P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze dotyczy go inne przygtienie do planu. Czyli na terenieda obowigzywaty
dwa inne przyspienia.

Radny, p. Witold Rosset zgtosit wniosek formalny o odestanie do Komisji mia
Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistyki i Architely projektu uchwaty w sprawie
przysgpienia do sporgzenia miejscowego planu zagospodarowania przestepe dla
cze$ci obszaru miasta todzi paionej wrejonie alei: Unii Lubelskiej i ks. bp. Wi
Bandurskiego oraz ulic: Krzemienieckiej, Wygodrggn. H. Dembiskiego i Maratéaskiej —

druk nr 359/2012.

Wobec powyszego prowadzacy obrady - wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej
p. Krzysztof Stasiakpoddat pod gtosowanie powszy wniosek.

Przy9 gtosach,za” , 17 gtosach,przeciwnych” orazbraku gtosow,wstrzymuj acych skg”
Rada Miejskanie przyjeta wniosku o odestanie do Komisji Planu Przestrzeoneg
Budownictwa, Urbanistyki i Architektury projektu lmvaly w sprawie przyspienia do
sporzdzenia miejscowego planu zagospodarowania przesiege dla cgci obszaru miasta
todzi potazone] w rejonie alei: Unii Lubelskiej i ks. bp. WBandurskiego oraz ulic:
Krzemienieckiej, Wygodnej, gen. H. Dembkiego i Marataskiej — druk nr 359/2012.
Wydruk z glosowania elektronicznego stan@ascznik nr 36 do protokotu.

Przystapiono do kontynuowania fazy pytaa:

Radny, p. Maciej Rakowskiw zwigzku z projektem uchwaly dotygezym przysipienia do

sporzdzenia miejscowego planu zagospodarowania przesiege dla czgci obszaru miasta
todzi obejmujcej teren Lasu tagiewnickiego w rejonie ulic: Ol&ln Wycieczkowej

zapytat:

- czy nie ma mziwosci przedstawienia takiego rozygania, ktére okrdatoby planistyczne
funkcje powyszego terenu?

Odpowiedzi udzielit p.o. zaskgpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej
p. Roman Wieszczekktory poinformowatze w Studium istnigjtereny laséw. Zmiana tego
kiocitaby sk z zapisami Studium.

Radny, p. Maciej Rakowski w zwigzku z projektem dotygzym Lasu tagiewnickiego
zapytat:

- czy dla terenu objego przysipieniem przewidywane jest w perspektywie dopuszezen
zabudowy rezydencjonalnej na dziatkach aogih po okoto 3 000

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziatze jest nie jest taadry szkod dla tego obszaru.

Radny, p. Maciej Rakowskizgtosit wniosek formalny dotygzy odestania projektu uchwaty
w sprawie przyspienia do spormizenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla €xi obszaru miasta todzi obejmugj teren Lasu tagiewnickiego w
rejonie ulic: Okdlnej i Wycieczkowej — druk nr 3@0/12 do Komisji Planu Przestrzennego,
Budownictwa, Urbanistyki oraz Komisji Ochrony i Kattowania Srodowiska. Ponadto
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mowca dodat: ,Wyjtkowo niepokagca jest deklaracja Pana dyrektota,zamiar zwjzany

z utworzeniem planu jest zgdany z Lasem tagiewnickim, z wgzeniem wszystkich
pozostatych terendw. Jedynie zurbanizowapezabudowania nad stawami MOSIR oraz
Hotelu Prasniczka. Co do tego pojawiagskoncepcja tworzenia zabudowy rezydencjonalne;j.
Ponadto plan odsuwa obok siebie to wszystko, dongsewnym sensie sporne na pograniczu
Lasu. Zaproponowanym Kksztaltem przysénia Miasto ,kapituluje” we wszystkich
sprawach, w ktérych wymagane jest cghkwae rozstrzygricie planistyczne. Miasto pokazuje,
ze takich spornych terenow nie chce w ogéle clirdpizyktadem jest to, co znajduje wo

od ul. Skrzydlatej np. ul. Bancia. Dlatego te przysgpienie do planu dot. Lasu
tagiewnickiego naley bardzo doktadnie rozwigé. Miedzy innymi z udziatem Komisji
Ochrony i Ksztattowani&rodowiska”.

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
w ramach kontrwniosku wyjait, ze jezeli chodzi o deklaragj dotyczca zabudowy
rezydencjonalnej zwrana jest ona z tyme Miasto w trakcie procedowania planu napotyka
na tereny, na ktérych 3ucos sie zadzialo w kwestii zabudowy mieszkaniowej lub ipne
Woéwczas naley pewne sytuacje upagdkowat. Nastpnie, jezeli chodzi o drug kwestk, to
nieporozumieniem bytoby, gdyby Miasto organizowadotym terenie zabudawv ,,czystych
terenach lénych”. Wobec powyszego prositbym o wycofanie wniosku dotyczgo obgcia
planem terenow podzielonych na dziatki, ktogghe skutkowat pewnymi problemami przy
jego ratowaniu. Nalgy przystpi¢c w pierwszej kolejnéci do obszaréw gsiedzkich, ale
odrebnymi przysgpieniami. Ponadto méwca zadeklarowas, nie dopsci, aby na tamtym
terenie mieszkacy dokonywali budowy na terenachimgch.

Radny, p. Maciej Rakowskipowiedziat m.in.: ,Jestem sktonny do wycofania vakio pod
warunkiem zigenia deklaracji, kiedy nagii przysgpienie do planu w pozostatych
czgsciach”.

P.o. zaskpcy dyrektora Miejskiej Pracowni Urbanistycznej p.Roman Wieszczek
odpowiedziat: ,Uczyng wszystko, aby przyspienia do planow dlagsiednich terenéw Rada
Miejska otrzymata na kolejnej sesji lub remstej po niej”.

Wobec powyszej deklaracjradny p. Maciej Rakowski wycofat zgtoszony wniosek dot.
odestania do Komisji Planu Przestrzennego, Budawmic Urbanistyki i Architektury oraz
Komisji Ochrony i Ksztattowani&rodowiska projektu uchwaty w sprawie przysenia do
sporzdzenia miejscowego planu zagospodarowania przesiege dla cgci obszaru miasta
todzi obejmujcej teren Lasu Lagiewnickiego w rejonie ulic: Ol&jlnWycieczkowej — druk
nr 361/2012.

Nastpnie wobec braku dalszych pgtgprowadzacy obrady — wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poinformowat, ze przedmiotowe projekty uchwat zostaty
skierowane do Komisji Planu Przestrzennego, Budowwa, Urbanistyki i Architektury,
ktora nie wydata opinii negatywnej odimie projektow.

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowych przysbno do dyskusji
indywidualney:

Radny, p. Marek Michalik powiedziat m.in.: ,Chciatem poprézewvniosek zgtoszony przez
radnego p. M. Rakowskiego, poniewdytaby to jedyna okazja, aby porozmagvia
o granicach, poniewaw dalszej procedurzecizie juz na ten temat trudno rozmawia
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Chciatbym jednak zgto§iwniosek do st Prezydenta Miasta, aby projekt planu doiggz
Lasu tagiewnickiego i terenéwgsiednich przekazany byt do zaopiniowania przez Kgmi
Ochrony i Ksztattowani&rodowiska”.

Radna, p. Urszula Niziotek — Janiak przychylapc sk do propozycji przedméwcy
zaapelowata, aby sprawa dotyca Lasu tagiewnickiego trafita do Komisji Ochrony
i KsztaftowaniaSrodowiska na midiwe wczesnym etapie opracowywania planu w celu
wprowadzenia zapiséw ochronnych.

W dalszej kolejnéci wobec braku propozycji Komisji Uchwat i Wnioskoéprowadzacy
obrady — wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak poddat w pierwszej
kolejncsci pod gtosowanie projekt uchwaty opisany w druku3s8/2012.

Przy 25 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwak Nr XLIX/1005/12 w sprawie przyspienia do sporgizenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenndgocasci obszaru miasta todzi
potozonej w rejonie ulic: Ikara i Sanitariuszek, ktétareowizatacznik nr 37 do protokétu.
Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

16. Rorpalrrenie projektu uchwaly w sprawie proysiapienia do sporzadeenia misfscowego pla
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Ml ZHQ0SpOdanwania preesrzennegn

dia eredci obaran mizsts Eode poleéons] w rejonse ulic: Dora | Sanitaeiusrek - drk ne 358/2012 (materiat dostarczony do skrytek w
driu 170002012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 18:53

Lp. |Imig | narwisko zA PRZECIW WSTRZYMANY

1. |Bartcrak Bithieta X

2. |Bogace Mariusz X

3. |Borkowski Jacek X

4. |Budsifiska Joanna X

5. |Gumifiska Graryna X

6. |Kaczorowski Andrze] X

7. |¥hska Kazsmierz X

8. |Kopciiska Joanna X

9. |krélowska-Kifsa Eltbiet X

10. |repia Karolina X

11. |Magin bukasz X

12. |Majhrzak Ewa X

13. |Michedii Marek X

14. |Medrzak Jan X

15. |Hiewiadomska-Cudak Makyorzata X

16. |Miziokek-Janiak Urszula X

17. |Faruiska Magdalena X

18. |Rakowski Mace) X

19. |shwarka Weadystaw X

20. |Stesiak Krzysztof X

21. |Telatycki Coestew X

22 | Tumilowice Jarostaw X

73. |walasek Mateisz X

24. |Wieczorek Adam X

25. |zewald Wiestawa X
‘Wyniki ghosowania: 25 o 1]
Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:

Lp. |Imibg i narwisko NIE GLOSOWALEM GELOSOWALAM

1. |Domaszewicz Bartosz X

2 [Hubert Bogusiaw X

3. |Markwant Rafal X

4. |Rosser witold X
Razem: 4
Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 18:53:56. Stroma: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 359/2012.

Przy 16 gtosach,za” , 4 gtosach,przeciwnych” oraz6 gtosach,wstrzymuj acych sg” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1006/12 w sprawie przygpienia do sporgzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenndgocasci obszaru miasta todzi
potozonej w rejonie alei: Unii Lubelskiej i ks. bp. WiBandurskiego oraz ulic:
Krzemienieckiej, Wygodnej, gen. H. Dembkiego i Marataskiej, ktora stanowkatgcznik
nr 38 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

17. Rorpalrenie projfektu uchwaly w Sprawie prrystapienia do sporzadrenia misjscowego
dla eredc obaran mizsts Eode poleéons] w rejonse alsi: Unil Lubekskied | ks, by, Wi, Bandurskiego oraz ulc:
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planu Zagospodanowania preestrzennego
Krremisnieckis],

Whygodne], gen. H. Dembifiskiego | Marabodiskie) - druk nr 355/2002 (materat destarczony do skrytek wdniu 17.09.2012 r).

Wyniki zapisano dnia: 201 2-09-26, 18:54

Imig | narwisko

Bartcrak Bifbieta

]

Bogacs Mariusz

Borkoweskd Jacek

Buclrifiska Joanna

Gumidiska Grakyna

Kaczorowski Andrze|

Khuska Kazimierz

Kopcifiska Joanna

Krdliowska-Kincka Elkbieta

Kapha Karolina

= =1 R Bl Ed S e S R £

Magin Eukasz

Majchrzak Ewa

Michalik Marek

Medrzak Jan

Hiewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohsk-Janiak Urszula

Parulska Magdalera

Rakowski Mack]

Rosset Witold

Skwarka Wiadystaw

Stasiak Kezysziol

Telatycki Crestaw

Turnbowice Jarosiaw

'Walsrsek Mabeusz

‘Wieczorek Adam

A R

CAEL] B 1] (SR B (=i ol Ed e B e £

Zewald Wiesiawa

'‘Wyniki glosowania:

&
-

Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

NIE GLOSOWALEM [ GLOSDWALAM

Domaszewicz Barinsr

Hubert Bogusiaw

Lp. |Imie i narwisko
1
i
3

Markwant Rafz

Rarem:

X
X
3

Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 18:54:32.

Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku nr 360/2012.

Przy 26 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1007/12 w sprawie przygpienia do sporgizenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenndgocasci obszaru miasta todzi
potozonej w rejonie alei Hetnigkiej oraz ulic: Rokidiskiej i Zaktadowej, ktdéra stanowi
zalacznik nr 39 do protokétu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

18. Rozpatrzenie projebtu uchwaly w sprawie preysigpienia do sporzadeenia misjsoowego planu zagospodanowania proestrzennego
dla credrci obszan missta bode polotone] w rejonse alei Hetmarskie] orae wlic: Rokicfskie] | Zakiadowe - druk nr 3602012 (materiat
destarczony do skrytek w driu 17.00.3012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 18:55

Imie | narwisko
Bartcrak Bifbista
Bogacr Mariusz
Borkowskl Jacek
Buclrifiska Joanna
Gumidiska Grakyna
Kaczorowski Andrze|
Khuska Kazmierz
Kopcihiska Joanna
Krdilikowska-Kifiska Elxbieta
Kepka Karolina

Magin kukasz
Majchrzak Ewa
Michalik Marek
Medrzak Jan
Niewiadomska-Cudak Madgorzata
Niziohek-Janiak Lirsrula
Parulska Magdalera
Rakowshi Macs]
Rossst Witokd

Skwarka Weadysiaw
Stasiak Krzysziofl
Telabycki Creskw
Turnbowice Jarosiaw
‘Walzsek Maleusz
‘Wieczorek Adam
Fewak] Wieskawa
'‘Wyniki glosowania:

= =1 R Bl Ed S e S R £

CAEL] B 1] (SR B (=i ol Ed e B e £

AR B R B A B E B B B B B B A B A A

Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Lp. |Imie i narwisko NIE GELOSOWALEM [ GEOSDWALAM
1. |Domasrewicr Bartosr X
2. |Hubert Bogusiaw X

3. |Marwant Rafal X
Rarem: 3

Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 18:56:30. Stroma: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 361/2012.

Przy 22 gtosach,za” , braku gtoséw,przeciwnych” oraz4 gtosach,wstrzymuj acych sg”
Rada Miejskgpodjeta uchwat Nr XLIX/1008/12 w sprawie przygpienia do spormizenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenndgocasci obszaru miasta todzi
obejmujcej teren Lasu tagiewnickiego w rejonie ulic: Ol&ln Wycieczkowej, ktora
stanowizatacznik nr 40 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

19.1. Rorpalrzenie projestu uchwaly w sprawee proysiapienia do sporzadmenia misjscowego pl
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N ZBQ0SpOdanmwWania

prEesiyzennegn

dla eredci obaan miasts bode obajmujEce] teren Lasy agiewnickiegn w refonie ulic: Okting] | Wycerzkowe] - druk ne 3612012

(materiad dostanczony do shrytek w dniu 17.09.2002 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 18:57

Imig | narwisko

Bartcrak Bifbieta

Bogacs Mariusz

Borkoweskd Jacek

Buclrifiska Joanna

Gumidiska Grakyna

Kaczorowski Andrze|

Khuska Kazimierz

Kopcifiska Joanna

Krdliowska-Kincka Elkbieta

Kapha Karolina

= =1 R Bl Ed S e S R £

Magin Eukasz

AR R B Y B A A A

Majchrzak Ewa

Michalik Marek

]

Medrzak Jan

]

Hiewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohsk-Janiak Urszula

Parulska Magdalera

Rakowski Mack]

Rosset Witold

-

Skwarka Wiadystaw

]

Stasiak Kezysziol

Telatycki Crestaw

Turnbowice Jarosiaw

'Walsrsek Mabeusz

‘Wieczorek Adam

CAEL] B 1] (SR B (=i ol Ed e B e £

Zewald Wiesiawa

'‘Wyniki glosowania:

BRI EI R B

Dsoby

obecne, kbdre nie glosowaty:

Lp.

Imie i narwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSDWALAM

Domaszewicz Barinsr

Hubert Bogusiaw

1.
&
3

Markwant Rafz

Rarem:

X
X
3

Wydrukowano dnia 2012-09-28 o godzinie 09:32:26.

Strona: 1z 1
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Nastpnie wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zgtosit wniosek
formalny o hczne procedowanie punktéw od 22 do 28 pdkm obrad. Po czym poddat go
pod gtosowanie.

Przy 26 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejskaprzyj eta powyzszy wniosek.
Wydruk z glosowania elektronicznego stanaaicznik nr 41 do protokotu.

Ad pkt 20 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe ustalenia optat za zajcie pasa
drogowego drog krajowych, wojewddzkich, powiatowychi gminnych na
cele niezwazane z budow, przebudowa, remontem, utrzymaniem
i ochrona drdg - druk nr 356/2012 wraz z autopoprawl.

W imieniu Prezydenta Miasta przedmiotowy projektarrz autopopravek przedstawit
dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory poinformowat,ze projekt
obejmuje okrélenie stawek optat za z@je pasa drogowego drog krajowych, wojewddzkich,
powiatowych i gminnych w celu:
- prowadzenia robét w pasie drogowym w celach nigzanych z budow przebudow,
remontem, utrzymaniem i ochrpdrog,
- umieszczenia w pasie drogowym adzen infrastruktury technicznej niezg@anych
z potrzebami zagrlzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego,
- umieszczania w pasie drogowym reklam i obiektowddwlanych niezwizanych
z potrzebami zagrzania drogami lub potrzebami ruchu kotowego,
- zagcia pasa drogowego na prawach aeghoci w celach innych @i wymienione
w powyzszych punktach.
Ponadto projekt obejmuje uteanocy uchwat Rady Miejskiej w todzi: Nr XXVIII/4404
w sprawie ustalenia optat za @ap pasa drogowego oraz Nr XXXIV/567/04 zmiegta)
powyzsza uchwat. Wejcie wzycie przedmiotowego projektu uchwaty planowane j&stini
od ogtoszenia w Dzienniku Ugdowym Wojewodztwa todzkiego. Przedmiotowy projekt
zostat opracowany w zyzku z faktem niepodnoszenia stawek od zacmjpasa drogowego
od 2004 r. Wysok& nowych optat zostata ustalona w oparciu o angtagobnych uchwat
rag gmin w innych diych miastach w Polsce. Byly brane pod uw&gakow, Warszawa,
Wroctaw i Pozna. Stawki w tych miastach ksztaljujsic na r&nych poziomach.
W przedmiotowym projekcie uchwaly istnieje propgaycustalenia stawek w takich
wysokaciach, aby byly one wasze od najriszych i nie przekraczaly stawek napsyych.
Chodzi réwnie o spowodowanie zwkszenia wptywow w butktu, zdyscyplinowanie firm,
instytucji i oséb zajmucych pas drogowy na cele niezagane z celem drogowym np.
wykonywanie ranego rodzaju przytzy. Ponadto zmiana stawek w przypadku reklam
spowoduje znaczne ograniczenie reklam mniej esteyph. Symulacja przeprowadzona
z tytutu reklam nie przewiduje spadku wptywdrodkow do budetu. Wzrost optat zwkszy
dolegliwas¢ kar za bezprawne zaje pasa ruchu drogowegoddzie pobierana w wysokoi
10 - krotnej optaty podstawowej. W przedmiotowymojekcie uchwaly zostaly
zaproponowane stawki preferencyjne dlgdmy innymi dziatd podejmowanych w zakresie
kultury, imprez sportowych i artystycznych, co wagmnym stopniu przyczyni ¢ido
popularyzacji kultury. W ramach stawek preferenggimw autopoprawce istnieje propozycja
wykreslenia pobierana optat za platformy dla niepetnospsach oraz za roznoszenie ulotek.
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Jezeli chodzi o prowadzenie charytatywnych akcji spolgch stosowanachzie stawka
preferencyjna w wysokei 10 gr. za h W Warszawie jest to stawka 10 — krotniezaza.

Nastpnie wykrd&lenie propozycji pobierania optat za roznoszenietad nie spowoduje
diuzszego uszczerbku dla btelu Miasta, poniewawptywy z tego tytutu w roku ubiegtym
wyniosty okoto 6 000 zi. Jeli chodzi o kwest prognozowanych zmian w bzekcie

planowany jest 100% wzrost.

Nastpnie przysipiono dofazy pytan:

Radny, p. Witold Rossetzapytat:
- czy otrzymana przez radnych tabela porownawcaeyat stawek i nowych jest aktualna
w sytuacji pojawienia giautopoprawki do przedmiotowego projektu uchwaty?

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziatl, ze tabela nie
obejmuje autopoprawki, ktora jest nieaktualna jeelym przypadku dwoch pozycji tj. e
Il pkt 3 wykreslenie stow ,platformy dla niepetnosprawnych” omzsé IV usunkcie pkt 7
dotyczcego roznoszenia ulotek. Zmianie ulega ponadto rarje

Radny, p. Witold Rossetzapytat:
- CZy m@na rozumié, ze sprawa roznoszenia ulotek niglbie obcjzona optad?

Dyrektor Zarzadu Drdog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzial, ze kwestia
roznoszenia ulotek przynosi Miastu w skali roku it w wysokéci 6 000 zi.

Radny, p. Witold Rossetzapytat:
- z jakiego powoduje Miasto zaproponowato wprowankzeoptaty z tytutu roznoszenia
ulotek?

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat, ze optata ta
funkcjonuje jui o 8 lat.

Radny, p. Witold Rossetzapytat:
- jakie jest uzasadnienie wycofania Biasta z optat za roznoszenie ulotek?

Dyrektor Zarzadu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat, ze srodki
w wysokdaci 6 000 zt nie 8 zbyt istotne dla cakei budzetu Miasta. Ponadto brany jest pod
uwag; fakt, ze roznoszenie ulotek w wielu przypadkach jest jadyiac dla wielu osob.

Radny, p. Witold Rossetpowiedziat m.in.: ,Czy mgna zatem rozumég ze intency Zarzdu
Drog i Transportu jest utatwienie dokonywania akgjotkowych, czyli niezwikszanie
kosztéw firmom zajmucym sk roznoszeniem ulotek”.

Dyrektor Zarzadu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzial, ze chodzi
bezpdrednio o ludzi roznogeych ulotki, poniewa firmy sktadaj si¢c z ludzi.

Radny, p. Witold Rosset powiedziat m.in.: ,Uzasadnieniem dla znacznejgsce
przedmiotowego projektu uchwaty jest podniesien@vek w celu wyeliminowania reklam
z pasa drogowego. Dlaczega t® tej sprawie nie istnieje podobny tok ftenia, poniewa
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znacznie bardziej wksze niebezpiecastwo dla pojazdéw oraz osob stangwitasnie same
osoby roznosgce takie ulotki”.

Do wypowiedzi odniést sidyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
odpowiedziat, ze istotna jest kwestia bezpieazbva, ale naley pametac, ze osoby
roznoszace ulotki musz stosowa sie do prawa o ruchu drogowym. Tymi kwestiami zajmuje
si¢ Policja i Stra Miejska a nie Zarmd Drdg i Transportu. Przede wszystkim chodzi
o usankcjonowanie i urealnienie tych kwestii, ktdnap istotny wplyw na zajcie pasa
drogowego. Roznoszenie ulotek nie zajmuje w istemysob pasa drogowego, ponieyest

to marginalne zafie pasa, bardzo trudne do wyegzekwowania i skimviiania. Dlatego te
wiladze Miasta uznaty, aby tego typu dziatdbkionie obejmowé optatami za zgfpie pasa
drogowego.

Radny, p. Witold Rossetzapytat:
- czy istotne znaczenie dla realizacji dochodowzetid Miasta z tego tytutu posiada optata za
zajcie pasa drogowego z tytutu charytatywnych akaptsgznych?

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze to § zupetnie
innego rodzaju zagia. W przypadku akcji charytatywnych zostaty zggmaoowane stawki
preferencyjne.

Radny, p. Witold Rossetzapytat:
- jakie g wptywy do budetu Miasta w zwjzku z akcjami charytatywnymi?

Dyrektor Zarzadu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedzial, ze akcje
charytatywne nie polegajwytacznie na roznoszeniu ulotek, ponieswmaog one zajé pas
drogowy na trwate w ditszym okresie czasu i zupetnie innym wymiarze onsoba
roznoszca ulotki. Ponadto z uwagi na bardzo niski wptywhdmzetu Miasta kwestia zegia
pasa drogowego w zw#ku z roznoszeniem ulotek nie zostatgtajw przedmiotowym
projekcie uchwaty. Natomiast w przypadku akcji gharywnych zaproponowane zostaty
stawki preferencyjne.

Radny, p. Witold Rossetzapytat:

- €O st zmienito od dnia wczorajszego w pedie na temat ggia w przedmiotowym
projekcie uchwat optat za za@je pasa drogowego w zyku z roznoszeniem ulotek a
dzisiejszym polegagym na propozycji wykrdenia takiej optaty?

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziatze zostata wykonana
powtérna analiza powsgzej sytuacji pod wzgtlem wielovgtkowym.

Radna, p. Urszula Niziotek — Janiakpowiedziata m.in.: ,Jeeli ustawa z 1985 r. wymaga
ustalenia stawki za zgjie pasa drogowego, to dlaczego nie przewidyjepgiaty za zajcie
pasa w zwjzku z roznoszeniem ulotek? Roznoszenie ulotek gesttalngcia zupetnie
nieekologiczg powodujca ogromne z&miecanie Miasta, w tym zwzane z naklejaniem
ulotek na stupy eneregtyczne”.

Do wypowiedzi odniost gidyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
odpowiedziatze zagcie pasa drogowego, to nie jest chodzenie przelacasanoszca ulotki
po pasie drogowym. W zwaku powyszym nie ma mdiwosci potraktowania takiej osoby,
jako obiektu a nie osoby zajmugpj pas drogowy. Wplywy z tego tytutu przy poprzietin
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stawkach do bugktu Miasta wynosity 6 000 zt w skali roku. Ponattiadno jest oszacowa
jaki fragment Miasta mia pospratac za 6 000 zt w skali roku. deli chodzi o kwestie
nanoszenia ulotek na stupy energetyczne, to wédestupy te w 90% stanogviwtasnaé
PGE. Jedynie m@ by przez Miasto egzekwowana kwestia dyscyplinowani@geP
w zakresie utrzymywania stupow energetycznych w omdednim stanie technicznym
i uzytkowym.

Radna, p. Urszula Niziotek — Janiakpowiedziata m.in.: ,Jeeli akcja charytatywnachlzie
polegata na staniu na skeéogvaniu ulic 0s6b z puszkami, toedrie to zajcie pasa
drogowego podlegage optacie, czy tetraktowane, jako roznoszenie ulotek?”.

Do wypowiedzi odniést sidyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
odpowiedziatze wszystko zaley od tréci zgtoszonego wniosku.

Radny, p. Maciej Rakowskizapytat:
- czy istnieje legalna definicja zaja pasa drogowego?

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze w oparciu
0 przepisy ustawowe ,optata za gag pasa drogowego jest dapipubliczry w rozumieniu
art. 217 Konstytucji RP oraz art. 40 ust. 3 ustawdrogach publicznych”.

Radny, p. Maciej Rakowskizapytat:
- CO to jest zajcie pasa drogowego?

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze ,zagcie pasa
drogowego na cele niezyziane z budow przebudow, remontem, utrzymaniem i ochrpn
drég wymaga zezwolenia zadcy drogi w drodze decyzji administracyjnej”.

Radny, p. Maciej Rakowskizapytat ponownie:
- czy istnieje definicja zafia pasa drogowego?

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze jezeli chodzi

0 zezwolenie na zggie pasa drogowego niezygane z budow przebudow, remontem,

utrzymaniem i ochrandrog, to dotyczy ono:

- prowadzenia rob6t w pasie drogowym,

- umieszczenia w pasie drogowym adzen infrastruktury technicznej niezg@anych
z potrzebami zagrlzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego,

- umieszczania w pasie drogowym reklam i obiektowddwlanych niezwizanych
z potrzebami zagrzania drogami lub potrzebami ruchu kotowego,

- zagcia pasa drogowego na prawach aeghaci w celach innych @i wymienione
w powyzszych punktach.

Radny, p. Maciej Rakowski powiedziat m.in.: ,Rozumiem zateme nie istnieje definicja
zajcia pasa drogowego”.

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze przedstawiona
powyzej definicja funkcjonuje w polskim systemie prawnym

Radny, p. Maciej Rakowski powiedziat m.in.: ,Z przedstawionych informacji wia, ze
nie istnieje definicja zafia pasa drogowego. Czyli jaka dtugotrwitqpobytu na pasie
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drogowym jest jego zegiem? Czy zatem nitiwe jest odwotanie i do gdzig
wypracowane] definicjize zagcie pasa drogowego jest umieszczeniem w pasie dnogo
jakis urzadzen, czy przedmiotow, ale samo geie przez cztowieka porusaapgo s¢ czy
przebywagcego na nim nie nm@ by traktowane, jako zegie pasa drogowego, gdy
prowadzitoby to do absurdu”.

Do powyzszej wypowiedzi odnidst siwiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien, ktory
powiedziat m.in.: ,Pas drogowy przeznaczony jespdauszania gipojazdow i osob. Osoby
I pojazdy poruszagpe st w pasie drogowym gs wytgczone z definicji zaggcia pasa
drogowego, poniewass uzytkownikami drogi. Zajcie pasa drogowego oznacza wszystkie
sytuacje, kiedy w pasie drogowym pojawiggic obiekty lub osoby w innym celu i
korzystanie z niego do komunikacji. Oznacza #®,zarOwno umieszczanie gdzer oraz
sytuacje wydcznie z udziatem os6b oznacgajagcie pasa drogowego, w szczegdirip
kiedy pojawienie sitych urzdzen lub oséb ma cel komercyjny lub innyzrkomunikacyjny.
Dlatego te, co do zasady wszystkie te czydcip ktdre nie g korzystaniem z drogi w celu
komunikacji g zagciem pasa drogowego. Taryfa przedstawiona w przeiuym projekcie
uchwaty wyszczegdlnia poszczegolne przypadkiciajpasa drogowego przypadkowujc
im stawki. Na dzié dzisiejszy nikt nie wprowadzit definicji zgjia pasa drogowego”.

Radny, p. Maciej Rakowskizapytat:

- czy maliwe jest potwierdzenieze optata za zegie pasa drogowego nie jest zaliczana za
obszar do granicy chodnika, tylko za obszar zna@usie w liniach rozgraniczagych danej
drogi?

Wiceprezydent Miasta p. Radostaw Sipien potwierdzit powysze twierdzenie.

Radny, p. Maciej Rakowskizapytat:

- czy przedstawiona povg] waska definicja komunikacyjnego celu wykorzystaniagir
natazy na Miasto obowjzek wprowadzenia optaty za zeie pasa drogowego na kagdto
siedzi na przydrimym trawniku i przez 2 godziny czyta gaZet

Odpowiedzi udzielitwiceprezydent Miasta p. Radostaw Spien, ktory powiedziat m.in.:
»~Jezeli ktos siedzi i czyta gazet to trudno jest na takosole natazy¢ optat za zagcie pasa
drogowego z powodu braku celu dziatalcickomercyjnej ani jakiejkolwiek innej. deli ktos
porusza s po drodze krajowej, wojewddzkiej, gminnej czy ipjest wytkowniekim drogi

i nie ponosi odpowiedzialdoi. Natomiast zaggcie pasa drogowego byty mniej lub bardziej
trwatymi sytuacjami, w szczegoléa te, ktére kojarzyly i z komercyjnym wykorzystaniem
drogi lub takim niekomercyjnym, ktGre w sposob istoi trwaty zajmowaty pas drogowy”.

Radna, p. Grazyna Guminska w zwigzku umieszczon w przedmiotowym projekcie

uchwaly optad za zagcie pasa drogowego dotyrego stanowiska handlowego przy
cmentarzach w wysokoi 5 zt a w autopoprawce opdatvynoszca 0,50 zt zapytata, ktora

z opfat jest wiéciwa?

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze wiaciwa jest
optata wynosgzca 5 zt ugta w przedmiotowym projekcie uchwaly a nie ta pstadiona
w autopoprawce wynosgea 0,50 zt. W tym przypadku chodzi o wszystkie skkaihandlowe
znajdupce przy cmentarzach. Wobec pasyego mowca zglosit autopopragvkdo
autopoprawki, aby w poz. 9 optata wynosita 5 ztea(h50 zt.
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Radna, p. Grazyna Guminska zapytata:
- ile wynosz roczne wptywy z tytutu optat za zaje pasa drogowego?

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze w skali roku
przewidywany jest dochéd w wysala 10 000 000 zi. Obecnie dochdd ten wynosi
5 000 000 zt rocznie.

Radna, p. Grazyna Guminska zwrocita uwag, ze jest to istotna podwika dla podmiotow
korzystagcych za zajcie pasa drogowego.

Do wypowiedzi odniost gidyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
zwrocit uwag, ze chodzi o to, aby stawki zdyscyplinowaty osoby wyljgce remonty, czy
przylacza zajmujc pas drogowy. Uposzlkuje to réwnie rynek reklamowy w pasie
drogowym oraz zwikszy dochody buiktu Miasta. Dla dziatalrssi niekomercyjnych zostaty
zaproponowane  stawki  preferencyjne. Pogzlkiy podstawowe  zaproponowane
w przedmiotowym projekcie uchwaty dotycdziatalngci czysto komercyjnej.

Radna, p. Grazyna Guminska powiedziala m.in.: ,Dziataln&& gospodarcza prowadzona
przed cmentarzami w wyniku zmiany stawek za@aj pasa drogowego, czyli wystawienia
kwiatbw na zewsgtrz przed bud&k maze spowodowa jej zamknécie. Praktycznie
w przypadku kadej pozycji zostata zaproponowana 300% patkay.

Do wypowiedzi odniost gidyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita, ktory
zwrocit uwag, ze w przypadku zafia pasa drogowego zyianego z prowadzgn
dziatalndgcig — sprzedazg kwiatow przed cmentarzami stawka zostata podniesio 3 zt na
5 zt. Ponadto stawka 5 zt szczegotowo dotyczy aktgho i wylacznie swigta Wszystkich
Swietych. W pozostatych okresach roku zostata zapropana nisza stawka. W innych
przypadkach tenie ma wzrostu 300%.

Radna, p. Urszula Niziotek — Janiakzapytata:
- czy za zajcie pasa drogowego, w przypadku wystawienia stdlileaczterech oséb, musi
zost& uiszczona optata?

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze przedstawiom
sytuacg nie ma@na uzné za dziatalnéé i z tego powodu nie zostanie pobrana opfata.

Radna, p. Urszula Niziotek — Janiakzapytata:

- czy w przypadku organizowania akcji wymiany gk, pikniku gsiedzkiego — akciji
spotecznych pobieranadizie optata za zegie pasa drogowego,

- czy za akgj charytatywig mazna uzné wszystko to, co dotyczy zbierania pigay?

Dyrektor Zarzadu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat, ze chodzi
0 dziatalnd¢ non-profi. W przypadku inicjatyw spotecznych — otid/ch nie lgda pobierane
optaty za zajcie pasa drogowego.

Radna, p. Urszula Niziotek — Janiakzapytata:

- dlaczego wczmiej nie funkcjonowaly optaty za zg@mje pasa drogowego w przypadku
ogtoszé zawieragcych informacje o repertuarze teatrow, reklamy eappromujcych
Miasto, skoro przewidywato to stosowne zgzenie z 1985 r.?
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Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze takie optaty
funkcjonowaty. Byly rownie tzw. zwolnienia podmiotowe. W obecnie procedowanym
projekcie uchwaty nagpuje dostosowanie do obmziujacego systemu prawnego. Nie ma
mozliwosci w przypadku dziatalnm@i kulturalnej stosowania wygzen podmiotowych. Dla
instytucji kultury zaproponowane zostaty stawkifprencyjne.

Radny, p. Bogustaw Hubertzapytat:
- czy dla osOb budagych przyhcza przewidzianeagsw przedmiotowym projekcie uchwaty
preferencje, ziki czy zwolnienia?

Dyrektor Zarz adu Drog i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze w przypadku
optat za zajcie pasa drogowego w zyzku z doprowadzaniem kanalizacji chodzi
o zdyscyplinowanie oséb, czyli sprawnego wykonywaarizyhczy bez zbdnej zwioki.

Radny, p. Bogustaw Hubertzwrdcit uwag, ze ciezar kosztow zwjzanych z uiszczaniem
optat za zajcie pasa drogowego zostanie przerzucony na migsaka ktorzy podpisuj
umowy z okrélonymi firmami na wykonanie przytzy.

Dyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita zwrdcit uwag, ze w umowach
zawieranych z wykonawcami pragizy powinny zosta zastrzeone odpowiednie warunki
w przypadku przekroczenia terminow.

Radny, p. Bogustaw Hubertpowiedziat m.in.: ,Czy maiwe byloby zastosowanie stawki
dniowej — preferencyjnej w przypadku szybkiego mzpcia i zakdczenia inwestycji
Zwigzanej z zainstalowaniem pragky.

Dyrektor Zarz adu Drdg i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze trudno jest
wyliczy¢ okres trwania inwestycji dla wszystkich prayty w todzi, ktore bdag wykonywane
w najblizszych latach. Brak jest mlwosci zré&znicowania.

Radny, p. Jarostaw Tumitowiczzapytat:
- czy optata za sezonowe ogrodki gastronomiczgtzib obowjzywata taka sama w catej
todzi?

Dyrektor Zarz adu Drég i Transportu p. Grzegorz Nita odpowiedziat,ze optata ta nie
bedzie taka sama, poniewayn to drogi publiczne, ktore nieg sobjete ustawy o drogach
publicznych.

Radny, p. Jarostaw Tumitowicz powiedziat m.in.: ,Nie gdze, aby porownywanie todzi
z Warszaw byto trafne. Ponadto nie zgadzam zi wypowiedzy Dyrektora Zarzdu Drog

I Transportu o zastosowaniu optat a8ygych od najiiszych a niszych od najwiszych,

poniewa w niektorych pozycjach zaproponowana zostata taltaa optata, jaka oboyxziuje

w innych miastach wchode w najwyzszy putap”.

Odnosac sk do powyszej wypowiedzdyrektor Zarz gdu Drég i Transportu p. Grzegorz
Nita wyjasnit, iz moéwit o przekraczaniu poziomu najygzego. Ponadto nie byto tylko
i wytagcznie poréwnywania Lodzi z Warszawale rownie z innymi miastami.
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Prowadzacy obrady - wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej p. Krzysztof Stasiak
poinformowat, ze przedmiotowy projekt uchwat zostat skierowany Klomisji Finansow,
Budzetu i Polityki Podatkowej oraz Komisji Gospodarkiiddzkaniowej i Komunalnej,
z ktorychzadna nie wydata pisemnej opinii negatywnej cahi® omawianego projektu.

Przewodniczcy Komisji Finanséw, Budzetu i Polityki Podatkowej p. Witold Rosset
poinformowat, ze Komisja rozpatrywata przedmiotowy projekt uchwatywobec bardzo
licznych watpliwosci i uwag radnych postanowita odgi¢ od jego opiniowania na obecnym
etapie. Cztonkowie Komisji uznaliz potrzebuj wieksz ilos¢ czasu na oméwienie projektu.
Na wniosek radnego p. J. Borkowskiego przy 9 glosam” i 1 glosie ,przeciwnym”
cztonkowie Komisji uznali, aby przedmiotowy projekie byt przyjmowany na bigcej ses;ji
Rady Miejskiej tylko rozpatrywany na kolejnej. Wabpowyszego formalnie w imieniu
Komisji ztozyt wniosek o odestanie przedmiotowego projektu uspvdo Komisji Finansow,
Budzetu i Polityki Podatkowe.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej p. Jan Medrzak
poinformowat,ze Komisja nie opiniowata przedmiotowego projekthwaty.

Wobec powyszego prowadzacy obrady - wiceprzewodnicacy Rady Miejskiej
p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie wniosek formalny Komisji &isow Budetu
i Polityki Podatkowej o odestanie przedmiotowegoj@ktu uchwaty ponownie do Komisiji.

Przy14 gtlosach,za”, 12 glosach,przeciwnych” orazl gtosie,wstrzymuj acym si” Rada
Miejskaprzyj eta powyzszy wniosek
Wydruk z glosowania elektronicznego stanaaicznik nr 42 do protokotu.

Projekt uchwaly w sprawie ustalenia optat zac¢aej pasa drogowego drég krajowych,
wojewodzkich, powiatowych i gminnych na cele niegmine z budow przebudow,
remontem, utrzymaniem i ochrpalrog- druk nr 356/2012 wraz z autopoprawlg stanowi
zalacznik nr 43 do protokotu.

Ad pkt 21 - Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniagcej uchwak w sprawie zasad
przekazywania srodkow budzetowych na realizacg zadad statutowych
jednostek pomochniczych Miasta - druk nr 348/2012.

W imieniu Prezydenta Miasta przedmiotowy projekhwaty przedstawildyrektor Biura
Jednostek Pomocniczych Miasta p. Wiodzimierz Roszkeski, ktory poinformowat,ze
projekt dotyczy zmiany uchwaty w sprawie zasad kazgwaniasrodkéw budetowych na
realizac¢ zada statutowych jednostek pomocniczych Miasta z 1¢aid997 r. Chodzi
o dostosowanie zapiséw uchwaly systemowej do nowyolawigzax organizacyjno
strukturalnych wprowadzonych Regulaminem Organigaey Urzedu Miasta todzi, a w
szczegOlnéci uchylenia 8 5 méwicego o gromadzenig¢rodkow jednostek pomocniczych na
specjalnych subkontach delegatur ¢tz Miasta Lodzi.

Nastpnie wobec braku pyfa prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiakpoinformowat,ze
przedmiotowy projekt uchwaty zostat skierowany donisji Finanséw, Buizktu i Polityki
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Podatkowej oraz Komisji Jednostek Pomocniczych Mias ktorychzadna nie wydata opinii
negatywnej odnaie przedmiotowego projektu uchwaty.

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowych, zgtosz dyskusji indywidualnej
oraz propozycji Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrar 348/2012.

Przy 23 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1009/12 zmieniapca uchwat w sprawie zasad
przekazywania srodkow budetowych na realiza¢j zada statutowych jednostek
pomocniczych Miasta, ktéra stanorétacznik nr 44 do protokétu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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W dalszej kolejnasci przystapiono do fgcznego procedowania punktow od 22 do
28 porzadku obrad, zgodnie z wczéniejsza decyzp Rady Miejskiej w tym zakresie.

Ad pkt 22 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zgody na sprzeda
w drodze przetargu nieruchomdgci zabudowanej pot@zonej w todzi przy
ulicy Mikotaja Kopernika 71/73 - druk nr 357/2012.

Ad pkt 23 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zgody na sprzeda
w drodze przetargu nieruchomg@ci potozonych w todzi przy
ul. Inflanckiej 1/3 i ul. tagiewnickiej 109 - druk nr 362/2012.

Ad pkt 24 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zgody na sprzeda
w drodze przetarqu nieruchomdci potozonej w todzi przy ul. Nawrot 101
- druk nr 363/2012.

Ad pkt 25 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zgody na sprzeda
w drodze przetarqgu nieruchomdci potozonej w t odzi przy ul. kpt. Stefana
Pogonowskiego 83 - druk nr 364/2012.

Ad pkt 26 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zgody na sprzeda
w drodze przetargu nieruchomdci potozonej w todzi przy ul. ptk. dr.
Stanistawa Wieckowskieqo 79 - druk nr 365/2012.

Ad pkt 27 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawiewyrazenia zgody na sprzeda
w_drodze bezprzetargowe] na _rzecz _axytkownika wieczystego,
nieruchomosci _potozonej w todzi przy ul. Elektronowej 1/3 - druk
nr 366/2012.

Ad pkt 28 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawe wyrazenia zgody na sprzeda
w drodze bezprzetargowej nieruchoméci potozonych w todzi przy
ul. Franciszkanskiej 104-112 - druk nr 367/2012.

W imieniu Prezydenta Miasta przedmiotowe projekthwat przedstawitg.o. dyrektora
Wydzialu Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka ktéra poinformowataze pierwszy

z projektéw dotyczy wyrgenia zgody na sprzedaw drodze przetargu nieruchoied
zabudowanej polmnej w todzi przy ulicy Mikotaja Kopernika 71/73pmwierzchni 808 rh

Na nieruchoméci tej znajduje s budynek mieszkalny, murowany, parterowy
i niewzytkowany. Dla powyszego terenu nie oboyruje plan zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnie ze Studiumts tereny leagce na granicy terendw oznaczonych
symbolem PU i MW, czyli przemystowo — ustugowe omagszkaniowe. Rzeczoznawca
majatkowy okrelit wartos¢ nieruchoméci na 329 000 zi. Rada Osiedla pozytywnie
zaopiniowata sprzeda powyzszej nieruchomii. Drugi z projektdow uchwat dotyczy
sprzeday w drodze przetargu nieruchoieo potazonych w todzi przy ul. Inflanckiej 1/3

i ul. tagiewnickiej 109. $ to trzy dziatki o 4cznej powierzchni 3 020 mzabudowane
budynkami, ktére zrealizowat dotychczasowy dzaerca. Znajduje gibudynek handlowo —
ustugowy salonu samochodowego. Nieruch&ina pot@ona jest na terenach oznaczonych
w Studium symbolem MW. Rzeczoznawca ftigwy okrelit wartos¢ nieruchoméci na
1742 000 zt a warké naniesié@ budowlanych na 778 000 zt. Miasto uznaje wszystkie
naktady, ktére wykonat dotychczasowy dzewca. Wiaciwa Rada Osiedla nie z#j
stanowiska w sprawie sprzega nieruchoméci. Trzeci z projektow uchwat dotyczy
sprzeday w drodze przetargu nieruchoseod potazonej w todzi przy ul. Nawrot 101. Jest to
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jedna dziatka o powierzchni 704°nzabudowana lokalamizytkowymi, obecnie wolnymi od
najmu. § to tereny zapisane w Studium jako UC2. Istniejeygipienie do sporgzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenne@014 r. Warté¢ nieruchomeci
wynosi 596 000 zi. Wikxiwa Rada Osiedla nie zaopiniowata zbycia nieruabiom
w wymaganym terminie. Czwarty z projektow uchwatyday wyraenia zgody na sprzegda
w drodze przetargu nieruchokod potozonej w todzi przy ul. kpt. Stefana
Pogonowskiego 83. Jest to jedna dziatka o powi@izéh100 mi. Dotychczas budynki
znajdupce s¢ na dzialce byly wydziemwione harcerzom. Dziaka zabudowana jest
budynkiem murowanym jednggrowym petnacym funkcg biurowo — dydaktyczn
Zgodnie ze Studiumagto tereny oznaczone SZ — tereny zabudémgmiejskiej. W 2010 r.
nasgpito przysypienie do sporgzenia miejscowego planu. Waitonieruchoméci wynosi
okoto 1 000 000 zt a wargé budynkdéw i budowli zostata oszacowana na kw5 000 zi.
Wiasciwa Rada Osiedla pozytywnie zaopiniowata sprzegizedmiotowej nieruchondoi.
Pigty z projektéow uchwat dotyczy wytania zgody na sprzedaw drodze przetargu
nieruchomeci potazonej w todzi przy ul. ptk. dr. Stanistawa ¥¢kowskiego 79. Jest to
jedna dziatka o powierzchni 1 531°nNa nieruchoméxi znajduje sj parking. Wytkownik
obcigzony jest za bezumowne korzystanie z nieruchi@mmaV Studium tereny te oznaczone
symbolem SZ -tereny zabudownpdmiejskiej. Nieruchomi zostata oszacowana na kwot
okoto 800 000 zt. Wixiwa Rada Osiedla pozytywnie zaopiniowata zbycierugchoméci.
Szosty z projektéw uchwat dotyczy wyemia zgody na sprzedav drodze bezprzetargowej
na rzecz gytkownika wieczystego, nieruchosm potozonej w Lodzi przy ul. Elektronowe]
1/3. Chodzi o sprzedadwéch dzialek odcznej powierzchni 9 545 M Uzytkownikiem
wieczystym jest Zaklad Poligraficzny ,Wiking-GraBpotka jawna T. Jakubowski, ktéry
bedzie musiat zaptaéiroznice pomidzy prawem wiasrigi a wytkowaniem wieczystym
w wysokaci 630 861 zt. Przedmiotowe tereny podoe § na obszarze oznaczonym
symbolem PU - tereny przemystowo — ustugowe. Séfea Rada Osiedla nie z#a
stanowiska w wymaganym terminie. Ostatni z projektihwat dotyczy wyrzenia zgody na
sprzeda wdrodze bezprzetargowej nieruchawio potazonych w todzi przy
ul. Franciszkaskiej 104- 112 na polepszenie warunkow zagospedatia nieruchoniei
sasiedniej. Na nieruchondoi zlokalizowany jest budynek, do ktérego nakiladystuguije
Wyzszej Szkole Finanséw i Informatyki. Szkota kupitaktad oraz dziatki skrajne, na
ktorych posadowiony jest budynek Odzevej Spotdzielni Inwalidéw ,SINPO”. Firma ta nie
zdgzyta w wymaganym terminie uwitaszaezysig, czyli uzysk& prawo uytkowania
wieczystego do gruntu oraz prawo wiagiodo budynku. Budynek posadowiony jest na
czterech dziatkach. Dwie dziatkiodkowe naleg do Miasta a dwie dziatki skrajne do Szkoty.
Budynek stanowi jedncatas¢. Miasto po analizie wszystkich dokumentéw uznagétad
Szkoly i proponuje sprzedabezprzetargow na rzecz Wiyszej Szkoly Finansow i
Informatyki. Sprzedaw zaproponowanym trybie posiada pozytywne opinig@Architekta
Miasta oraz Zargu Drég i Transportu. Przedmiotowa transakcjgdZie polegata na
potraceniu, czyli od wartsci catej nieruchomei potrmcony zostanie naklad. Do Miasta
wptynie wowczas kwota rowna wagtm gruntu. Nieruchomi zostata oszacowana na kot
1874 000 zt. Wart@ budynku na kwat 1 102 000 zt. Czyli do bugtu Miasta wptynie
kwota 772 000 zi. Wikxiwa Rada Osiedla nie wyrazita w wymaganym termiogenii w
sprawie zbycia nieruchorsa.

Nastpnie przysipiono dfazy pytan:

Radna, p. Urszula Niziotek — Janiak jezeli chodzi o nieruchon$dé potazong przy
ul. Mikotaja Kopernika 71/73 zapytata, czy kominamtuje s¢ na terenie powxszej posesji,
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czy tez posesji gsiedniej, a w przypadku nieruchoieo potazonej przy ul. Nawrot 101
i ul. ptk. dr. Stanistawa Wctkowskiego 79, czy nmiwe jest spowodowanie warunkami
umowy realizacji w jak najszybszym czasie zabudpieyzejowej?

Odpowiedzi udzielitap.o. dyrektora Majatku Miasta p. Agnieszka Graszka ktora
poinformowata,ze jezeli chodzi o nieruchonm#é potozong przy ul. Kopernika komin nie
znajduje s} na terenie sprzedawanej nieruchdonoJest to tto od nieruchord@ sgsiednich.
Natomiast jeeli chodzi o szczegétowe warunki przetargu, to ugbomd¢ przy
ul. ptk. dr. Stanistawa Wckowskiego 79 jest dziadkniezabudowan W tym przypadku
decyzja o warunkach zabudowy odresposéb zabudowy. Uwagi dotygz zabudowy
pierzejowej by maze zostan zabezpieczone karumowry w warunkach przetargu.
Natomiast jeeli chodzi o nieruchomi przy ul. Nawrot 101, to jest to dziatka zabudowana
Moze zdarzy si¢ taka sytuacjaze nabywca zakupi nieruchos®i nie kedzie budowat
nowego budynku w zabudowie pierzejowej, tylko wyoertuje budynki istnigjce, poniewa
ich stan techniczny nie jest zty. W tym wypadkuziwee jest wpisanie postulatu realizacji
zabudowy pierzejowej, ale bez atigvosci narzucenia kar umownych.

Nastpnie wobec braku dalszych pgtaprowadzacy obrady p.Krzysztof Stasiak

poinformowat,ze przedmiotowe projekty uchwat zostaty skierowanekamisji Finansow,

Budzetu i Polityki Podatkowej; Komisji Rozwoju i Dzidkesci Gospodarczej oraz Komisji
Planu Przestrzennego, Budownictwa, Urbanistykidhftektury, z ktérychzadna nie wydata
opinii negatywnej odrimie procedowanych projektow uchwat.

W dalszej kolejnéci wobec braku stanowisk klubowych, zgtosz dyskusji indywidualnej
oraz propozycji Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak
poddat w pierwszej kolejrsci pod gtosowanie projekt uchwaty opisany w druk57/2012.

Przy 22 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1010/12 w sprawie wyraenia zgody na sprzezla
w drodze przetargu nieruchokod zabudowanej pofwmnej w todzi przy ulicy Mikotaja
Kopernika 71/73, ktora stanowa@tacznik nr 45 do protokoétu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

22. Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyratenia 2oody na sprzecat w drodze preetasgu nisrschomodc zabudowane
poloione] w kods pezy ulicy Mikolaja Kopernisa 7173 - druk nr 357/2012 (materiat dostarceony do skrytek w dniu 13.09.2012 7).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 20:00

Imie: | nazwisko
Bartczak Bithicta

Bogacr Mariusz

Borkowski Jacek
Domamzewics Baroo
Hubert Boguskaw
Kaczorowski Andrze|
Krdilieowska-Kifcka Elthists
Kapia Karolina

Magin tukasz

Maskwant Rafal

Mesdrzak Jan

12 |Hiewiacomsia-Cudak Matoorsta
Niziohek-Janiak Urszula
Parulska Magdalera
Rakowski Magie]

Rosset Witokl

. |swaria wiadystaw
Srasiak Krzyartof

Telatycki Crestaw

. [Tumitowicz Jarosiaw

. |wakssek Mateisz

72 |Zewald Wiestawa

‘Wyniki ghosowania:
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Osoby obecne, ktdre nie glosowaly:

Imie i narwisko NIE GEOSOWALEM [ GEOSOWALAM
Budrifiska Joanna X

Gumifiska Gratyna
Kopcifiska Joanna
Michalik Marek
‘Wieczorek Adam
Razem:

Sl ENEED I (o )

Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 20:00:59. Stroma: 1z 1

Radny, p. Jacek Borkowski poinformowat, ze w powyszym gtosowaniu pomytkowo
zagtosowat terminalem nalgcym do radnego p. Bartosza Domaszewicza.
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Nastpnie prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 362/2012.

Przy 26 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1011/12 w sprawie wyraenia zgody na sprzetzla
w drodze przetargu nieruchodmd potazonych w todzi przy ul. Inflanckiej 1/3
i ul. Lagiewnickiej 109, ktéra stanowatacznik nr 46 do protokétu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiypgeniej.
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
23, Rozpatrzenie projekitu uchwaly w sprawie wyratenia zgody na spreedal w drodze preetagu nisruchomosd

w Eodzi

pezy ul. Inflanckied 1/3 1 ul. kagiewnickiel 109 - druk ne 362/2012 (makeriat dostarcrony do skrytek w dniu 18.09.2012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 20:01

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bogacr Mariusz

Borkowskl Jacek

Budrifiska Joanna

Gumidiska Grakyna

Hubsrt Bogueskaw

Kacmorowskl Andrzej

Kiopcifiska Joanna

Krdiowska-Kinska Eltbieta

Kepka Karolina

Elele === = |E

Magin kiikasz

Markwant Rafad

Michaliik Marek

Medrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzalta

Hiziohsk-Janiak Urszula

Parulska Magdalena

Ralkviski Macie]

Rossat Witold

Shwarka Wiadysiaw

Stasiak Krzysztol

Telatycki Crestaw

Turnbowicz Jarosiaw

‘Walerseh Mabei s

‘Wierzorek Adam
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Zewald Wiesiawa
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'Wyniki glosowania:

Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 20:02:41.

Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku nr 363/2012.

Przy 24 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1012/12 w sprawie wyraenia zgody na sprzetzla
w drodze przetargu nieruchodwd potazonej w todzi przy ul. Nawrot 101, ktéra stanowi
zalacznik nr 47 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

24, Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyratenia 2oody na spreecad w drodze preetamu nieruchomodd pozone] w kodzi
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pezy ul. Nanwrot 101 - druke i 363/ 2012 (material dostarczony do skeytek w dniu 16.09.2012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 20:02

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bogacr Mariusz

Borkowskl Jacek

Budrifiska Joanna

Gumidiska Grakyna

Hubsrt Bogueskaw

Kopcifiska Joanna

Krdliowska-Kinska Elkbieta

Kepka Karolina

Magin Eukasz

Elele === = |E

Markowant Rafal

Mesdrzak Jan

Niewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohek-Janiak Urszula

Parulcka Magdalera

Rakowski Macie|

Rosset Witokd

= b ied b e

Shwarka Wiadysiaw

B

Srasiak Krzysriof

B

. |Telabycki Crestaw

b
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. | Tumiowice? Jarstaw

K

‘Waksiek Malsisz

3.

‘Wieczorek Adam

24

Fewiakd Wieskawa

‘Wyniki ghosowania:
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Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:

Lp.

Imig i narwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1.

Kacmorowskd Andrzej

L

Michalik Marek

Rarem:

2

Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 20:03:21.

Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 364/2012.

Przy 24 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada

Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1013/12 w sprawie wyraenia zgody na sprzetzla
w drodze przetargu nieruchokod potozonej w todzi przy ul. kpt. Stefana
Pogonowskiego 83, ktéra stanazeitacznik nr 48 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

25, Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyratenia 2oody na sprzeca? w drodze preetagu nisrchomosc

przy ul. kpt. Stefana Pogonowsksano 83 - druk ne 364/2012 (materiat dostarczomy do skrytek w dniu 18.00.2012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-09-26, 20:03
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w Lods

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bogacr Mariusz

Borkowskl Jacek

Budrifiska Joanna

Gumidiska Grakyna

Hubsrt Bogueskaw

Kacmorowskl Andrzej

Kiopcifiska Joanna

Krdiowska-Kinska Eltbieta

Kepka Karolina

Elele === = |E

Magin kiikasz
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Medrzak Jan

Hiewiadomska-Cudak Madgorzata

Hiziohsk-Janiak Urszula

Parulska Magdalera

Rakowski Mack]
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Rossat Witold
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Skwarka Wiadystaw
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. |stasiak kemyszod
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. |Telatycki Crestmw

K

Turmnbowice Jarostaw

3.

‘Walssek Malsusz
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‘Wieczorek Adam

‘Wyniki ghosowania:
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Osoby cbecne, ktbre nie glosowaly:

Lp.

Imig i narwisko

NIE GLOSOWALEM [ GLOSOWALAM

1.

Michalik Marek

L

Zewald Wieslzwa

Rarem:

2

Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 20:04:02.

Strona: 1z 1
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku nr 365/2012.

Przy 24 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada

Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1014/12 w sprawie wyraenia zgody na sprzetzla
w drodze przetargu nieruchodod potazonej w todzi przy ul. ptk. dr. Stanistawa
Wieckowskiego 79, ktéra stanowatacznik nr 49 do protokotu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

26. Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyratenia 2oody na spreecad w drodze preetamu nieruchomodd polzone] w kodzi
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pezy ul. pik. dr. Stanislawa Wieckowskiego 79 - drulk ne 365/2012 (materist dostarcoony do skrytek w dniu 18092012 r.).

Wyniki zapisano dnia: 2012-0:9-26, 20:04

Imie | narwisko

Bartcrak Biieta

Bogacr Mariusz

Borkowskl Jacek

Budrifiska Joanna

Gumidiska Grakyna

Hubsrt Bogueskaw
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Krdliowska-Kinska Elkbieta

Kepka Karolina

Magin Eukasz
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Michalik Marak
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Rosset Witokd
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Imig i narwisko
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Kacmorowskd Andrzej

L

Rakowski

Rarem:

2

Wydrukowano dnia 2012-09-26 o godzinie 20:04:39.

Strona: 1z 1
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Nastpnie prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie projekt
uchwaty opisany w druku nr 366/2012.

Przy 26 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada

Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1015/12 w sprawie wyraenia zgody na sprzetzla
w drodze bezprzetargowe] na rzeczytbownika wieczystego, nieruchosw potazonej

w todzi przy ul. Elektronowej 1/3, ktéra stanozétacznik nr 50 do protokétu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiypeniej



Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:
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27. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyratenia 2pody na spreedad w drodze berprestangowe) na reece ulytkownika
rileruchomsc polodone] w kods prey ol Elektronowej 13 - druk ne 366/2012 (material dostarceony do dorytes: w dniu
18.09.20132 r.).

Wyniki zapisano dnia: 201 2-09-26, 20:04
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Bartcrak Bifbieta

Bogacs Mariusz
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W dalszej kolejnéci prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty opisany w druku nr 367/2012.

Przy 26 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj acych se” Rada
Miejska podjeta uchwat Nr XLIX/1016/12 w sprawie wyraenia zgody na sprzetzla
w drodze bezprzetargowej nieruchaimio  potazonych w todzi przy
ul. Franciszkaskiej 104-112, ktéra stanowatacznik nr 51 do protokoétu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygeniej.
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Wyniki ghosowania javwnego imiennego nad punkbem:

28, Rezpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyratenia 2oody na spreecda? w drodze berperetargowe] nieruchomasd pokatomych w

todz przy ul. Francisziafskie] 104-113 - druk nr 3672013 (materiat destarczony do skrytek w dni 18.00.2012 r.).
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Ad pkt 28a - Rozpatrzenie projektu uchwaly w spravie skargi uzytkownikéw dzialki
i wiasdcicieli garazy przy ul. Astronautow na dziatanie Prezydenta Miata
t 0dzi — druk BRM nr 158/2012

W imieniu projektodawcy — Komisji Rewizyjnej Rady idjskiej przedmiotowy projekt
uchwaty przedstawit wiceprzewodnicacy Komisji p. Adam Wieczorek, ktéry
poinformowat,ze w dniu 29 lutego 2012 r. do Rady Miejskiej w Loagptyneta wspolna
skarga uytkownikéw dziatki i wigcicieli garay przy ul. Astronautéw w todzi a w dniu
31 maja 2012 r. wphwto kolejne wysipienie widgcicieli garay /uzupetnienie pierwszego
wystgpienia/. Zarzuty zostaty szczegoOtowo opisane w ad@aieniu zajczonym do
przedmiotowego projektu uchwaly. Najweejsz kwesty jest sprawa przypisania drogi
lezacej przy pawilonie znajdagym skt na ul. Zaolziaskiej 10. Naley podkréli¢, ze ww.
droga od 1975 r., czyli od pagtku prowadzenia ewidencji gruntow figuruje w elbie granic
dziatki 93, na ktérej znajduje ¢sipawilon handlowy. Droga ta nigdy nie stanowitasck
dziatek, na ktérych znajdwijsic garae Skazacych. Czyli wzaden sposéb Ugd Miasta nie
podejmowat nigdy dziatg ktére miatyby zmierdi ksztalt powyszej dziatki. Biogc pod
uwag powyzsze, Komisja Rewizyjna zaproponowata skargzytkownikdéw dziatki

i wkascicieli garay przy ul. Astronautow uzrssic za bezzasadn

Nastpnie wobec braku pyfa stanowisk klubowych, zgtoszedo dyskusji indywidualnej
oraz propozycji Komisji Uchwat i Wnioskow prowadzacy obrady p. Krzysztof Stasiak
poddat pod gtosowanie projekt uchwaty opisany wkdrBRM nr 158/2012.

Przy 23 gtosach,za”, braku gtoséw ,przeciwnych” oraz ,wstrzymuj gcych sg” Rada
Miejska podjeta uchwak Nr XLIX/1017/12 w sprawie skargi zytkownikdw dziafki

i wkascicieli garay przy ul. Astronautéw na dziatanie Prezydenta kéiddzi, ktdra stanowi
zalacznik nr 52 do protokétu.

Wydruk z glosowania elektronicznego zamieszczosiygente).
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284, Rozpatrzenie projekiu uchwaly w sprawie skargl ubytkownilodw driaki | wiascidel garaty przy ul. Astronautdw na driatanie

Prezydenta Miasta bods - druk BRM ne 158/2012.
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Ad pkt 29 - Sprawozdania z wykonania uchwat Rady Mijskiej i z dziatalnosci
Prezydenta Miasta t odzi w okresie midzy sesjami.

Sprawozdanie z wykonania uchwat Rady Miejskiej wdtiopodgtych na XLVIII ses;ji
odbytej w dniu 12 wrzaia 2012 r. stanowdatgcznik nr 53 do protokotu.

Sprawozdanie z dziatalda Prezydenta Miasta todzi w okresiegalzy sesjami tj. od 11 do
24 wrzénia 2012 r. stanowdatgcznik nr 54 do protokotu.

Ad pkt 30 - Sprawozdanie z dziatalnéci Przewodnicacego Rady Miejskiej w okresie
miedzy sesjami.

Sprawozdanie z dziatalda Przewodnicgcego Rady Miejskiej w okresie puizy sesjami
stanowizatacznik nr 55 do protokotu.

Ad pkt 31 — Zapytania i wolne wnioski.

Radny, p. Maciej Rakowskipowiedziat m.in.: ,Chciatbym zapytao kwesté zamykania po
godzinie 16,00 bramy wigiowej na ul. Piotrkowsk Sprawa nie dotyczy tylko radnych, ale
wszystkich, poniewaRada Miejska posiada gvgiedzile przy ul. Piotrkowskiej a obrady s
jawne, czyli na sesj mog przychodzt mieszkacy todzi. Dlatego te apelug do
Przewodniczcego Rady Miejskiej w Lodzi o uczynienie wszystkiegby w dniu sesji byta
mozliwos¢ dotarcia do diej sali obrad od strony ul. Piotrkowskiej”.

Ad pkt 32 - Zamkniecie sesji.

Wobec zrealizowania pagdku obrad prowadzacy obrady, wiceprzewodnicacy Rady
Miejskiej p. Krzysztof Stasiak zamkmnyt XLIX sesje Rady Miejskiej w Lodzi o godz. 20,10
dziekujac wszystkim za udziat w obradach.





