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UCHWALA Nr 
RAOY MIEJSKIEJ wLOOZI 
z dnia 

w sprawie uznania za bezzasad na skargi p na dzialan ie 
Prezydenta Miasta Lodzi. 

Na podstawie alt. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. a sarnorzadzie 
gminnym (Dz. U. z 200 I r. Nr 142, paz. 1591, z 2002 r. Nr 23, paz. 220, Nr 62, paz. 558, 
Nr 113, paz. 984, Nr 153, paz. 1271 i Nr 214, paz. 1806, z 2003 r. Nr 80, paz. 717 i Nr 162, 
paz. 1568, z 2004 r. Nr 102, paz. 1055, Nr 116, paz. 1203 i Nr 167, paz. 1759, z 2005 r. 
Nr 172, paz. 1441 i Nr 175, paz. 1457, z 2006 r. Nr 17, paz. 128 i Nr 181, paz . 1337, 
z 2007 r. Nr 48, paz. 327, Nr 138, paz. 974 i Nr 173, paz. 1218, z 2008 r. Nr 180, paz. 1111 
iNr 223, paz. 1458 oraz z 2009 r. Nr 52, paz. 420 i Nr 157, paz. 1241, z 2010 r. Nr 28 
paz. 142 i 146 oraz Nr 106 paz. 675) w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 
1960 r. - Kodeks postepowan ia administracyjnega (Oz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 , z 200 I 
r. Nr 49, paz. 509, z 2002 r. Nr 113, paz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, paz. 1387, z 2003 r. 
Nr 130, paz. 1188 i Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr J62, paz. 1692, z 2005 r. Nr 64, paz. 565, 
Nr 78, paz. 682 i Nr 181, paz. 1524, z 2008 r., Nr 229, paz. 1539 i z 2009 r. Nr 195, paz. 
1501, Nr 216 paz. 1676 i z 20 101'. Nr 40 paz. 230), Rada Miejska w Lodzi 

uchwala, co nastepuje: 

§ I. I. Uznaje sie za bezzasadna skarge p. na dzialanie Prezydenta 
Miasta Lodzi. 

2. Skarga jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do uchwaly, 
kt6re stanowi jej integralna czesc . 

§ 2. Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi do przekazania 
Skarzacej niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem. 

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia. 

PI'zewod niczacy 
Rady Miejskiej w Lodzi 

Tomasz KACPRZAK 

Projektodawca jest 
Komisja Gospodarki 
Mieszkaniowej i Komunalnej 



Zalacznik 
do uchwaly Nr 
Rady Miejskiej w Lodzi 
z dnia 

UZASADNIENJE 

Pani rnieszkala w Lodzi przy ulicy wniosla 
skarge w sprawie: 

braku dzialan Administracji Nieruchomosciarni Lodz G6rna .Zachod " w zakresie 
wyrniany drzwi wejsciowych do lokalu .. 
nieuwzglednienia postulatu rnieszkancow tejze nieruchornosci przeciwko oddaniu 
w najem lokalu nr 19 osobie, kt6ra zdaniem wnoszacych stwarza swoim zachowaniem 
zagroi.enie dla otoczenia. 

W swojej skardze Pani ~twierdzifa , ze pomimo kilkunastomiesieczn ych staran nie 
zostala zalatwiona przez Adrninistracje Nieruchornosciarni Lodz G6rna .Z achod" wymiana 
drzwi wejsciowych do lokalu nr oraz ze rozwiazania nie przyniosla rowniez jej 
wizyta w Wydziale Budynk6w i Lokali Urzedu Miasta Lodzi. 
Pani ajmuje lokal mieszkalny nr w nieruchornosci przy ulicy 
...... ........ wraz z dwojgiem doroslych dzieci. Lokal ten usytuowany jest na pierwszym 
pietrze, do kt6rego dos~ korytarza wsp6lnego z mieszkaniem nr . ... Mieszkanie 
zajmowane przez Pania__ sklada sie z kuchni oraz dw6ch pokoj6w, z kt6rych jeden 
(oznaczony nr .. ... znajduje sie po przeciwleglej stronie w/w korytarza. Do kai.dej z izb tego 
mieszkania jest niezalei.ny otw6r drzwiowy zapewniajacy wstep bezposrednio z korytarza 
(a zatem jest troje drzwi wejsciowych). Ponadto porniedzy kuchnia a pokojem (oznaczonymi 
numerami .... i .....) jest otwor drzwiowy urnozliwiajacy kornunikacje porniedzy nimi. 
Faktem jest, ze skarzaca w dniu 4.09.2009r. wystapila do w/w Administracji w sprawie 
"wymiany drzwi wejsciowych z korytarza do pokoju", gdyz Jej zdaniem sa one w zlym stanie 
technicznym. Administracja Nieruchornosciarni Lodz G6ma .Zachod" po przeprowadzeniu 
ogledzin - w pismie nr ANZ/1325/2009r. z dnia 25.11.2009r. poinforrnowala najemce, ze drzwi 
nie zo~akwalifikowane do wymiany. 
Pani _w sprawie tej zglosila sie rowniez do Wydzialu Budynk6w i Lokali UML, 
w kt6rym w dniu 31.08.201Or. sporzadzono protokol przyjecia podania. Najemczyni 
wystapila w6wczas 0 dokonanie ponownych ogledzin drzwi, gdyz stanowisko Administracji 
Nieruchomosciarni Lodz G6rna "Zach6d" wyrazone w pisrnie z dnia 25.11. 2009r. nie 
zawieralo uzasadnienia niezakwalifikowania drzwi do wymiany. Z uwagi, ze bezposredni 
nadz6r nad zadaniami Administracji Nieruchornosciami Lodz G6rna "Zach6d" sprawuje 
Referat Budynkow i Lokali Delegatury Lodz G6rna UML, sprawa zostala przckazana do 
Delegatury Lodz - G6rna UML W dniu 14. 10. 20 IOr. zostaly dokonane ogledziny drzwi 
bedace przedmiotem interwencji Par'-w kt6rych uczestniczyl opr6cz pracownik6w 
w/w Referatu, Administracji Nieruchornosciami Lodz G6rna "Zach6d" r6wniei. 
przedstawiciel Wydzialu Budynk6w i Lokali UML W trakcie ogledzin doprecyzowano, kt6re 
z drzwi wejsciowych do z~ najemca uwaza za wymagajace wymiany. 
Wskazane drzwi przez Pania__wejsciowe do pokoju oznaczonego numerem 
....... uznano, ze sa w stanie technicznym dostatecznym. 



Drzwi te sa drewniane, jednoskrzydlowe, pelne. Nie stwierdzono spr6chnienia drewna, 
ustalono jednak, ze wczesniejsze ich naprawy wykonane przez najernce dokonane zostaly 
w spos6b nieprawidlowy (wycieto niewielki fragment drewnianego skrzydla zamiast 
naprawic umocowanie g6rnego zawiasu). W zwiazku z pow.mi ustaleniarni Referat 
Budynk6w i Lokali Delegatury Lodz G6rna udzielil Pan odpowiedzi pismem 
z dnia 19.10.2010r. Idz. LG.I.7lJIO/50/10 inforrnujac Ja, ze stan techniczny drzwi nie 
wskazuje na koniecznosc ich wymiany. Powinny bye one tylko poddane naprawie 
i konserwacji (malowaniu). Stosownie do postanowien zawartych w Ustawie z dnia 
21.06. 200 I r. 0 ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i 0 zmianie 
Kodeksu cywilnego, najemca jest obowiazany utrzyrnywac lokal oraz pomieszczenia, do 
uzywania, kt6rych jest uprawniony we wlasciwyrn stanie technicznym 
i obciazony jest rniedzy innymi obowiazkiem naprawy oraz konserwacji drzwi i okien. Zatem 
Administracja Nieruchornosciami Lodz G6rna "Zach6d", nie byla zobowiazana do wymiany 
drzwi, bedacych przedmiotem skargi. 

W drugiej czesci wniesionej przez Pani~ skargi dotyczacej wynajecia lokalu 
nr przy ulicy osobie czesto naru~ porzadek publiczny i spok6j 
mieszkancow, ustalono, ze lokal ten 0 powierzchn~ m 2 (wyposazony w instalacje 
wod - kan, gazowa i c.o.) wynajety zostal obecnemu najemcy na podstawie skierowania 
z dnia 29.10.2009r. wydanego przez Referat Budynk6w i Lokali DelegaturyLodz G6ma UML 
Umowa najmu zawarta zostaia~ Najemca lokalu nr jest osoba, kt6rej lokal 
ten wskazano po uzyskaniu pozytywnej opinii Pelnomocnika Prezydenta Miasta Lodzi ds. 
Os6b Niepelnosprawnych. Mieszkanie to wczesniej proponowane bylo trzem innym osobom, 
kt6re odmowily jego przyjecia ze wzgledu na zbyt mala powierzchnie. Z uwagi, na 
wyposazenie lokalu w media, mogl on bye zaproponowany osobie posiadajacej orzeczenie 
o znacznym stopniu niepelnosprawnosci, dlatego wskazano go obecnemu najemcy - osobie
 
niepelnosprawnej, ktory przyjal lokal rowniez ze wzgledu na niskie koszty jego utrzymania.
 
W dniu 9. 03. 2010r. do Wydzialu Budynk6w i Lokali UML wplynelo pismo lokator6w przy
 
ulicy , w kt6rym wystapi!i przeciwko zasiedlaniu lokalu nr przez osobe, ktora
 
jak stwierdzili w pisrnie - jest im znana z licznych naruszeri porzadku publicznego i swoim
 
zachowaniem stwarza zagrozenie nie tylko dla siebie, ale i dla sasiadow. Z informacji
 
przekazanych przez Referat Budynkow i Lokali oraz przez zarzadce nieruchornosci wynika,
 
it najemca lokalu nr .... nie jest osoba agresywna i konfliktowa, nie stwarza swoim
 
zachowaniem zagrozenia dla innych rnieszkancow.
 
Rowniez pani podczas wizyty w Wydziale Budynk6w i Lokali w dniu
 
16.03.20 lOr., interweniujac w sprawie korzystania ze wsp61nej toalety z lokatorem
 
zarnieszkujacym lokal nr ..... nie zglosila zaklocania przez niego porzadku domowego. Nie
 
skladala rowniez w okresie pozniejszym skarg w tym zakresie.
 
Oznacza to, ze stwierdzenia lokator6w zawarte w pismie z 9.03.20 IOr. byly bezpodstawne.
 

Wobec argument6w przedstawionych w uzasadnieniu Rada Miejska w Lodzi 
postanowila uznac skarge Pani"-" za bezzasadna, 


